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Духовно–енергетична сутність слова

Досліджується нетрадиційний підхід до проблеми духовно–енергетичної

сутності слова у філософсько–антропологічному вимірі, в основі якого лежить

взаємодія природи й людини. В аналізі впливу слова на особистість

застосовано як філософсько–наукові концепції природничо–наукового

енергетизму, так і ненаукові уявлення про духовно–енергетичну дію слова.

Стверджується, що спілкування є своєрідним енергетичним обміном, де слово

постає особливо значущою духовно–енергетичною одиницею.
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Духовно–энергетическая сущность слова

Исследован нетрадиционный подход к проблеме духовно–энергетической

сущности слова в философско–антропологическом измерении, в основе

которого лежит взаимодействие природы и человека. В анализе влияния слова

на личность применено как философско–научные концепции

естественнонаучного энергетизма, так и ненаучные представления о духовно–

энергетическом действии слова. Утверждается, что общение есть

своеобразным энергетическим обменом, где слово является особенно значимой

духовно–энергетической единицей.
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The spiritual and energetic nature of words

The aim of the study is a non–traditional approach to the problem of spiritual

and energetic nature of words in philosophical and anthropological dimension,

which is based on the interaction of the nature and a man.

Analyzing the impact of the word on the individual, we used both the

philosophical and scientific concepts of scientific and natural energetics and non–

scientific ideas about spiritual and energetic action of words as well.

The disclosure of spiritual and energetic nature of words is implemented

through consideration of energy in the range «world outlook – cognition», which

involves the interpretation of energy as a substantial and dynamic world basis.

It is stated that communication is a kind of energy exchange, in which the word

is an especially meaningful spiritual and energetic unit, and being an energy carrier,

it has a significant impact not only on a specific person, but on the environment as

well – on all animate and inanimate nature.

The word is treated as an energy carrier, a mechanism, a team of thought

implementation, thought forms, thought images at «thin» energy level, and therefore

the need for responsibility for the word spoken is emphasized, as it may affect human

health, including one’s genetic apparatus.
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Сучасний рівень духовності вітчизняного суспільства викликає

занепокоєння все більшого кола людей і вимагає філософського осмислення

духовно–енергетичних трансформацій і відповідної рефлексії з метою

накреслення раціональних шляхів виходу з морально–етичної кризи.

Актуальність розв’язання проблеми духовно–енергетичної сутності слова у

філософсько–антропологічному вимірі посилюється світоглядними засадами

філософського енергетизму, в основі якого лежить взаємодія природи й



людини, що обґрунтовувалася натурфілософами ще в античні часи й має

логічне продовження у роботах природодослідників і науковців нині.

Проблеми духовно–енергетичної сутності слова та його впливу на

особистість розглядаються у багатьох науках: фізиці, філософії, теології,

психології, педагогіці. Сутність філософського підходу до духовно–

енергетичної дії слова криється ще в Аристотелевім вченні про енергію, де

філософ під енергією (грець. ergon) розуміє «все, що має вигляд сили, здатність

на яке–небудь досягнення, справу» [1,с.439]. Це поняття рівнозначне

активності, рішучості, волевизначеності людської поведінки.

Однак не можна залишати поза увагою і дослідження, засновником якого є

німецький лікар і природодослідник Р.Майер, котрий стверджує, що закон

збереження сили (енергії) забезпечує вічний характер її в природі, рух ніколи

не припиняється, а всі явища природи є перетворення «сил» – енергії [12,с.347].

Свого часу ще Г.Лейбніц називав феномен енергії «живою силою», а фізик

і лікар Г.Гельмгольц на основі принципу специфічних енергій І.Мюлера та

теорії локальних знаків Р.Лотце розробив власну теорію сприйняття, де

уявлення про потенційну енергію було названо «силою напруги» [15].

Відомий теоретик енергетизму В.Ф. Оствальд стверджував, що «всі явища

природи можуть підпадати під поняття енергії» [16,с.277]. Саме з його іменем у

філософській літературі зазвичай пов’язують енергетизм як радикальну

натурфілософію. Оствальд стверджував, що, в ідеалі, всі природні явища

можуть бути пояснені як форми й перетворення загальної субстанції – енергії

[17,с.278]. Окрім того, головний представник енергетизму побудував на цій

основі велику філософію природи й культури, вершиною якої є енергетичний

імператив: «Не розтрачуй даремно ніяку енергію, використовуй її!» [25]. Так

енергетичний імператив В.Оствальда стає регулятором людської діяльності, у

якій етичне є синонімічним до «мінімальних енергетичних втрат», у тому числі

й ментальної енергії, що близьке до ідеї економії розумової роботи Е.Маха [15].



Розкриття духовно–енергетичної сутності слова надається, на нашу думку,

через розгляд енергії у діапазоні «світогляд – пізнання», що передбачає

трактування енергії як субстанційної та динамічної першооснови світу.

В історії філософії існує стійка тенденція включення елементів ненаукових

уявлень про пізнання у філософсько–наукові концепції, що часто постають у

єдності. У зв’язку з таким підходом до пізнавальної діяльності особистості

неординарне розуміння енергії подає російський філософ і філолог Олексій

Федорович Лосєв (1983–1988), котра вкладається в концепцію енергійного

символізму. Філософ розумів під енергійністю явленість у символі й імені

глибинних змістів буття, «значеннєву енергію»; він стверджував, що «мова – це

онтологічно–комунікаційне відбиття особистісного стрижня буття, що пов’язує

Абсолютну Особистість Творця із тварною особистістю людини» [13,с.216].

Навколишній світ створений Богом, містить у собі його благодатні енергії й

тримається ними. Слова, що означають Божий утвір, також несуть у собі начала

енергій Творця, і, будучи виражені за допомогою мови, справляють позитивну,

гармонійну дію на всю людину в цілому.

Пізнання як взаємодія енергій розглядається у працях російського вченого,

релігійного філософа, богослова Павла Олександровича Флоренського (1882–

1937). Імена й слова – це носії енергій буття, вони є самим буттям у його

відкритості людині, вони – символи буття: «Слово – человеческая энергия, и

рода человеческого, и отдельного лица, – открывающаяся через лицо энергия

человечества. Но предметом слова или его содержанием в точном значении

нельзя признавать самою эту энергию: слово, как деятельность познания,

выводит ум за пределы субъективности и соприкасает с миром, что по ту

сторону наших собственных псих. состояний. Будучи психофизиологическим,

слово не дымом разлетается в мире, но сводит нас лицом к лицу с реальностью

и, след., прикасаясь к своему предмету, оно столь же может быть относимо к

его, предмета, откровению в нас, как и нас – ему и перед ним» [23,с.281].

П.Флоренський тісно підходить до переконання, що слово не може

розглядатися окремо від людської думки: про зв’язок сутності та її енергії. І це



вчення філософа підтверджується, безумовно, будь–якою життєво насиченою

думкою, адже воно «подразумевается всякой жизненной мыслью» [23,с.378].

З огляду на вище зазначене, метою дослідження постає окреслення

духовно–енергетичної сутності слова у філософсько–антропологічному вимірі,

що посилюється світоглядними засадами філософського енергетизму на основі

взаємодії людини й природи. Окрім того, нинішній (постмодерний)

соціокультурний простір спричиняє ситуацію, коли сучасна особистість не

надає значення вимовленому слову, не усвідомлює силу свого слова, не

остерігається завдати необережним словом душевної рани співрозмовнику

тощо.

Український філософ Г.Сковорода писав: «Легкий повітряний шум

спричиняє випущене слово, але воно часто або смертельно ранить, або радість

викликає і збуджує душу» [22].

Релігійні філософи одностайно твердять, що слово є найбільшим

знаряддям Бога – саме ним Бог створив усе, і тому воно виявляє найбільшу

творчу силу у всесвіті. На думку св. Феофана Полтавського, людина «у дарунку

слова одержала щось по образу творчого слова й ... внутрішнє світло людини

виявляє себе в слові» [21,с.691].

Справді, у духовній складовій слова виражається душевний стан людини,

ступінь її Богоспілкування, благодатності чи неблагодатності, пристрасності,

пов’язаності з інферальним світом, адже недарма святі отці зазначають: яка

людина, такий і дух у ній. Душею слова можна вважати почуття, емоції й

різного роду переживання в неї закладені, тілом же слова є практичний

значеннєвий смисл, інформаційний ряд, звук за допомогою якого слово й

передається. «Благословляти в найсильнішому значенні цього слова – означає

простирати дію Божого Слова на утвір Божий. Благословляючий є благою

волею посередника між Словом Божим і утвором Божим», – вчить св. Феофан

Полтавський [21,с.694].

Слово як носій енергії має суттєвий вплив не тільки на конкретну людину,

а й на оточуюче середовище – на всю живу й неживу природу. І характер



словесного впливу прямо залежить від свого носія – людини. До таких

висновків про прямий вплив слова на навколишній світ дійшли й дослідники в

галузі теоретичної та практичної медицини.

Так, сучасний дослідник хвильової генетики Петро Петрович Гаряєв

переконливо стверджує значний вплив слова на оточуюче середовище [5]. (Слід

зазначити, що теорію хвильового генома П.Гаряєва дослідники РАН визнають

псевдонауковою, а його діяльність, можливо, через прихильність до

езотеричних кіл, навколонауковою).

Дію слова на людину на клітинному рівні підтверджує російський учений,

академік РАМН, доктор медичних наук Влаїль Петрович Казначеєв (1924),

котрий працює у галузі біоенергоінформатики та космічної антропоекології і

тісно досліджує проблеми біосфери, екології людини та її адаптації до різних

кліматогеографічних і соціально–виробничих умов. Дослідженнями

В.Казначеєва, Л.Михайлової, С.Шурина (ще в 1966 році) підтверджено, що

генетичний апарат організмів Землі працює не тільки на речовинному, а й на

польовому рівні та здатний передавати генетичну інформацію за допомогою

електромагнітних і акустичних хвиль. (Прикладом є так званий дзеркальний

цитопатичний ефект, коли клітини, розділені кварцовим склом, обмінюються

хвильовою регуляторною інформацією, пов’язаною з функціями генетичного

апарата [11].

Слід зазначити, що сучасна біологія досягла значних успіхів у пізнанні

різноманітних виявів живого; фундаментальних основ, загальних

закономірностей організації й еволюції життя на Землі. Подальший прогрес

науки про життя вимагає не тільки усе більш глибокого проникнення в сутність

процесів взаємодії речовини й енергії, а й дослідження інформаційних

взаємодій у біологічних системах. Основоположник цього нового напряму у

вивченні властивостей живого біолог, біофізик Олександр Гаврилович Гурвич

(1874–1954) показав можливість передачі інформації з однієї клітини в іншу

фотонами електромагнітного поля й висловив гіпотезу про існування в живих

системах полів, які він назвав «біологічними» (цей напрям у наш час



розвивається недостатньо). Управління відомими обмінно–трофічними

процесами, що переважають як усередині кліток, так і в цілому організмі

тварин і людини, неможливо пояснити тільки нейрогормональними й

гуморальними (біохімічними), а також відомими біофізичними факторами

(зміна різних потенціалів, градієнтів і ін.) [8,с.399].

Ще в ранніх роботах багатьох учених (О.Гурвич, Е.Бауер, В.Вернадський,

А.Чижевський і ін.) порушувалися питання термодинамічної характеристики

процесів життя, були спроби вивчення інформаційних механізмів, специфічно

властивих життєвим явищам.

Нині факт існування надслабкого електромагнітного випромінювання в

цей час загальновизнаний і експериментально виявлений у всіх досліджених

клітин рослин і тварин: так зване спонтанне світіння біологічних об’єктів є

універсальною властивістю живих клітин. Дискусійним залишається

положення про сигнальну функцію цього випромінювання.

П.Гаряєвим, А.Березіним і А.Васильєвим була створена теорія, що

одержала назву Гбв–Моделі, у межах якої генетичний апарат вищих організмів

розглядається як біологографічний комп’ютер, що задає програми формування

цих самих організмів або формує їхню просторово–тимчасову структуру. Запас,

зчитування й перенесення генетичної інформації в просторі й часі організму

цей комп’ютер здійснює за допомогою солітонних (акустико–

електромагнітних) і лазерних полів, продукованих самими хромосомами. Отже,

існує єдність фрактальної (такої, що повторює саму себе в різних масштабах)

структури послідовностей ДНК і людського мовлення? Те, що чотири букви

генетичного алфавіту (аденін, гуанін, цитозин, тимін) у ДНК–текстах

утворюють фрактальні (нерегулярні, фрагментарні) структури, виявлено

американцем Джефрі в 1990 р. і не викликало особливої реакції. Однак

відкриття геноподібних фрактальних структур у людському мовленні, і не

тільки в многобуквенних алфавітах російських і англійських текстів, а й у

послідовностях слів цих текстів, виявилося несподіванкою й для генетиків, і

для лінгвістів [6].



Прийняте й уже звичне порівняння ДНК із текстами, що мав переважно

метафоричний характер, тепер, після відкриття єдності фрактальної структури

ДНК і людського мовлення, цілком виправдане та наштовхує на думку,

висловлену П.Гаряєвим: «людське мовлення (тексти) і послідовність

нуклеотидів (тексти ДНК) мають близьку математичну структуру. Керування

розвитком вищих біосистем відбувається з використанням матеріально–

хвильових матриць генома, подібних з людським мовленням і, імовірно, з

мовленням Творця» [3,с.161].

Хвильова генетика доводить, що гени мають двояку природу: речовинну й

хвильову. Експерименти групи П.Гаряєва відбуваються так: «Їхня

радіоелектронна апаратура вміє імітувати мовлення ДНК і хромосом. Вона вміє

моделювати цю знакову динаміку й одночасно випромінює відповідне їй

електромагнітне поле, що додатково промодулювано ще й людським

мовленням. Коли таке поле попадає на генетичний апарат рослини, тварини,

людини, то відбуваються зовсім фантастичні речі. Удалося, наприклад,

створюючи певні мовні, вербальні алгоритми, відновити радіаційно ушкоджені

насіння пшениці і ячменю ... Із цим насінням «поговорили» на англійській,

російській і німецькій, а на контролі – дали абракадабру. Що вийшло: поки и

говорите на всіх перерахованих мовах – вас розуміють, коли на абракадабрі –

вас не розуміють. Тобто виявилося, що мова – це теж генетичний матеріал».

Розпізнавання геномами рослин людського мовлення (поза залежністю від

мови) повністю відповідає положенню лінгвістичної генетики про існування

прамови генома біосистем на ранніх етапах їхньої еволюції, загального для всіх

організмів і збереженого в загальній структурі генофонду планети. Тут

вбачається відповідність ідеям класика структурної лінгвістики Ноама

Хомського, котрий вважав, що всі природні мови мають глибинну вроджену

універсальну граматику, інваріантну для всіх людей і, імовірно, для їх власних

супергенетичних структур [4].

Преса описує цей ефект більш популярно: «...ДНК здатна чути наше

мовлення й навіть розпізнавати зміст тексту, що читається, і вона далеко не



байдужна до зчитуваної інформації ... . Слова молитви, наприклад, включають

резервні сили генетичного апарату, а прокляття руйнують хвильові програми,

які відповідають за нормальну роботу організму». П.Гаряєв також стверджує,

що: «...всі ці вигадки про обмови, вселяння й так далі – це не порожні бредні:

генетичний апарат реагує ... Виходить, уже не ячмінь і пшеницю, а нас можуть

«зіпсувати» або «вилікувати» [10].

До подібних висновків, щоправда, більш простим, емпіричним шляхом,

дійшов і уральський дослідник Геннадій Семенович Чеурін, про що й

повідомлялось у ЗМІ як сенсація: «Употребление мата ведет к импотенции –

взвод уральских исследователей» [20]. Так, у лабораторії протягом довгого

періоду підлягали вербальному матірному впливу зерна пшениці, рослини й

вода в посудинах; у результаті насіння, які поливали негативною водою,

сходили в 49 випадків зі 100, а ті, що поливали водою, над якою читали

молитви, проростали в 96 випадках [7,с.15].

Зазначені факти ще раз підтверджують нашу відповідальність за

вимовлене слово, адже воно може впливати на здоров’я людини, на її

генетичний апарат. Існує припущення, що сквернослов не здатен дати гарну

генетичну спадковість своєму потомству, а тому прирікає свій рід на

виродження, адже матюк, на думку П.Гаряєва, є не що інше як мутація

словесних генів. Сквернослов або взагалі марний, або породжені ним діти

несуть у собі відбиток неповноцінності, ослаблені родовим гріхом, значно

підлягають процесу дегенерації.

Відкритий відомим американським анестезіологом з Бостону Генрі

Нользом Бічером (1904–1976) ефект плацебо був підтверджений і пояснений

сучасними вченими з Мічиганського університету на чолі Йоном–Каром

Зубієтою. Сутність його така: у той момент, коли медики повідомляли

добровільним учасником експерименту про введення їм знеболюючого,

нейрони миттєво починали виробляти ендорфіни – «опіатні нейропептиди, що

діють як блокатори нервових рецепторів болю й не дають йому поширюватися

від однієї клітини до іншої. Тобто, можна зробити висновок, що ефект плацебо



викликає зниження мозкової діяльності в зонах, що активізуються при болі,

мозку. «Зв’язок тіло–мозок тепер очевидний», – заявляє Зубієта [9]. Таким

чином, нематеріальне слово змінило матерію на клітинному рівні, запустивши

відповідну хімічну реакцію, зафіксовану на кожному етапі високоточними

приладами.

Енергія слова нині залучує до теоретичних і практичних досліджень

багатьох мислячих людей. Так, існування енергетики мовлення стверджує і

психолог, журналіст Еніон Пауер, уточнюючи фізичний вплив слова на живу й

неживу матерію, що перебуває в будь–якому молекулярному стані (мінерали,

рідини, плазму, газ), на рослин, комах, тварин і людину [18].

Однак найбільш сприйнятливою до слова є рухлива матерія, зокрема вода.

За допомогою нескладних сучасних приладів можна зафіксувати фізико–хімічні

зміни води, використовуючи лише одне слово чи букву (звук), графічно або

вербально (тіло людини містить 80% води, а отже, людина на 80% – вода) –

(про енергетичну дію води слід говорити окремо!).

Ерудованим людям відомо, що за допомогою мовлення можна іноді

зцілити людину, котра навіть не знає мови, на якій вимовляється зцілювальний

текст. Класична медицина також застосовує це явище, коли хворому нічим

іншим допомогти не можна: переконання, психотерапія, гіпноз, молитви, за

яких активізуються резервні можливості організму, мало вивчені

ортодоксальною медициною.

Екстрасенси твердо переконані, що слово здатне впливати на стан емоцій,

психіки й здоров’я людини й може визначати причини її фізичних або

соціальних проблем: кожна буква має свою власну й неповторну ауру; енергія й

аура слова складаються з енергії й аури букв, а речення – зі слів; вербальні

властивості слів і речень – аналогічно. Залежно від того, які слова і як вимовляє

людина, колір і властивості аури людини також змінюються.

Як «розшифровується» саме слово «слово»? Слово – те, що створює силу,

що несе «сонце», тобто енергію. А тому, формулюючи речення, людина

вносить значні корективи у своє сьогодення й майбутнє, і своє оточення – так



змінюється стан матерії за допомогою слова, і насамперед змінюється стан

матерії, з якої  складається сама людина.

Знаючи алгоритм послідовності правильної постановки речень, або

вираховуючи його, люди створювали й створюють словесні формули, здатні

лікувати хворого, ґрунтовно змінити його життя, долю в тому чи іншому

напрямку. Не просто вплинути на матерію, а кардинально змінити своє

майбутнє можна, написавши слова на папері. Стародавня писемність

відрізнялася подібними властивостями навіть у відношенні однієї букви, знака,

символу (звідси – руни, пантаклі, талісмани, свастика, сучасна символіка,

печатки й логотипи).

Енергетичні властивості графіки використовувалися на планеті ще до

будівництва Пірамід. У стародавності люди не заради власного задоволення й

самоствердження, створювали плоскі й об’ємні зображення величезних

розмірів, розглянути які можна тільки з вертольота або літака. Частина їх

повинна була розташовуватися на землі, а частина ховатися під поверхнею.

Одні зображення служили мотивацією людей до певних дій, інші передавали

інформацію, треті служили акумуляторами й трансформаторами енергії,

четверті формували події.

Слово – це засіб, механізм, команда реалізації думки, мислеформи,

мислеобразу. Думка або мислеформа відтворена один раз, залишається в

просторі Всесвіту вічно, і завдяки цьому феномену вченим іноді вдається

відновити інформацію ніде й ні ким не сформульовану на папері чи іншому

фізичному носієві. В.Уваров впевнений, що природа загалом має таку

властивість: все, що людина усвідомила, зрозуміла й засвоїла, знищити не

можна, адже природа все зберігає до певного часу, після чого пізнане знову

народиться в людських головах і виноситься в життя [24].

Слово, вимовлене чи написане, не тільки саме по собі несе інформацію й

енергетику, а й зв’язок, яким воно зобов’язано своєму походженню, значенню,

призначенню й індивіду, котрий його породив, – так створюється «банк»

світової інформації. Все це можна спостерігати на «тонкому» енергетичному



рівні, за допомогою т.зв. астрального зору або реєструвати за допомогою

деяких сучасних електронних приладів. Настроюючись певним чином на ту чи

іншу тему, інша людина може з максимальною точністю відтворити думку чи

мислеформу іншої людини. Так само людина згадує те, що наче давно забула:

це явище пояснює поява аналогічних праць у різних людей, що живуть у різні

часи на різних континентах і не знають про існування один одного.

Результат впливу слова на людину має не тільки прямий, а й зворотний

зв’язок, і цим, власне, людина й відрізняється від будь–якої іншої організованої

матерії на Землі стосовно сприйняття слова людського. Існує ціла «Наука

виреченого слова», опублікована в однойменній книзі Е.Профет і М.Профет, на

якій будується магія й всі молитви [19].

Як стверджує священик Алéксій Мороз, «дар словесності – великий дар

Творця людині, вона виражається також і в здатності впливати словом на

навколишнє середовище, творячи або руйнуючи його» [14].

Отже, вище викладене переконує в тому, що слово має свою могутню

творчу силу в усьому всесвіті; людина наділена словесністю, і вимовлене нею

слово є не тільки вираженням її сутності, а й починає жити самостійним

життям, впливати на оточуючих людей, викликаючи в них відповідні

резонанси. «Добро дерзновенне. – продовжує свою думку св. Алéксій. – Благе

слово, що несе Божественну енергію, у подібних душах викликає світло,

зміцнює й орієнтує на добро, а в темних – виявляє й викриває затаєне в них зло.

Добре слово несе собою доброту й радість у цьому житті, готує світлі обителі в

Царстві Небесному» [14].

Для підтримки духовного й матеріального енергетичного балансу у

Всесвіті постійно й безупинно відбувається енергетичний обмін. Спілкування

за своєю сутністю і є енергетичним обміном: вироблювана людиною енергія

віддається, але, відповідно до законів збереження енергії, людина повинна й

одержувати енергію ззовні – звідси випливає людська потреба у спілкуванні як

інтенсивному енергетичному обміні, де слово постає особливо значущою



духовно–енергетичною одиницею з особливою місією – підвищувати рівень

духовності сучасних поколінь.

Перспективи подальших досліджень з проблеми розкриття духовно–

енергетичної сутності слова полягають як у розкритті енергійного аспекту мови

й мовлення, енергійного дискурсу тощо, так і формуванні духовно багатого

покоління засобами енергетичного впливу словом.
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