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Досліджено зв’язок політичної та освітньої сфер суспільного життя.

Були використані діалектичний, історичний, компаративний, прогностичний і

синергетичний методи. Зроблено висновок про те, що цінності освіти є більш

важливими для культури та суспільства, ніж політичні цінності, але без

політичної підтримки національна система освіти не може успішно

розвиватись.
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Образование и политика: аспекты взаимодействия

Исследовано связь политической и образовательной сфер общественной

жизни. Были использованы диалектический, исторический, компаративный,

прогностический и синергетический методы. Сделан вывод о том, что

ценности образования являются более важными для культуры и общества,

чем политические ценности, но без политической поддержки национальная

система образования не может успешно развиваться.
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Education and Politics: the Aspects of Interaction

The article is devoted to the investigation of the links between political and

educational spheres of social life. The dialectical, historical, comparative, prognostic,



and synergetic methods were applied. The main problems of the relationships

between politics and education in Ukraine are the following: week communication

between educational institutions and official power, lack of economical investments

in the educational sphere, low status of pedagogical profession, and destroying of

national educational experience because of illogical reforms. It was concluded that

educational values are more important for culture and society than political ones but

the national system of education cannot develop successfully without political

support.
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Актуальность вопроса о соотношении политики и образования связан с

современными тенденциями политизации различных сфер жизни украинского

общества и вовлечение в круг политических проблем тех аспектов, которые,

казалось бы, мало соотносятся с политикой – религии, спорта, искусства,

образования и т.д. В то же время, образование как важнейшая отрасль

социальной динамики, неотделима от государственной политики, призванной

всячески поддерживать и развивать данную отрасль.

Целью этой статьи является философский анализ основных аспектов

взаимодействия образования и политики как двух важнейших сфер

социального бытия.

Вопрос о соотношении политической и образовательной сфер жизни

общества рассматривался в работах М.Иванова [1], Е.Краснякова [2],

В.Курганской [3], Г.Нестеренко [4], Ю.Трещевского, К.Гринфельда [5] и др. Но

при этом данный вопрос продолжает оставаться открытым и содержит в себе

много аспектов, требующих дальнейшего исследования.

Прежде всего, необходимо уточнить сущность самого понятия «политика».

С точки зрения политологии политику можно определить как деятельность в

сфере общественных отношений, направленную на регуляцию

жизнедеятельности и управление большими социально–политическими

сообществами. Кроме того, понятие политика может быть определена как



искусство управления. С точки зрения философии политика определяется как

деятельность, сопряженная с отношениями между большими социальными

группами, смыслом которой является приобретение и удержание

государственной власти. Анализируя различные определения политики,

российские ученые Ю.Трещевский и К.Гринфельд отмечают, что в некоторых

экономических словарях понятие политики не рассматривается вообще,

политика как–бы выводится за пределы исследования экономических наук

[5,с.49]. Это тем более странно в связи с тем, что политика и экономика в

реальной жизни очень тесно связаны как формы общественного бытия, которые

представляют меж групповую деятельность. Спецификой политической сферы,

в основном, является акцентирование внимания на отношениях власти и

подчинения. Но следует учитывать также и то, что экономика часто выступает

инструментом обретения политической власти. Возникает вопрос о том, какую

же роль в данном контексте играет образование.

В наиболее древнем аристотелевском понимании политики она является

деятельностью любого рода, направленной на достижение общественного

блага. Собственно понятие «политический» фактически было синонимом

понятия «общественный». Если опираться на эту изначальную интерпретацию

политики, то образование выступает ее объектом, а также, частично,

синонимом, поскольку в идеале образование также служит наращиванию

социального благополучия.

С современной точки зрения, которая опирается на более четкое

разграничение политической власти и гражданского общества, соотношение

политики и образования стоит анализировать через общие аксиологические

основания и задачи, сущность которых лежит в двух основных плоскостях –

индивидуальной и социальной. На индивидуальном уровне ценностно–целевое

совпадение образования и политики происходит в формировании

образованного и социально–активного гражданина. На социальном уровне

деятельность как в сфере политики, так и в сфере образования направлена на

обеспечение целостности государства и общества, а также их дальнейшего



развития и конкурентоспособности в международном пространстве.

Современная образовательная модель, активно распространяемая в

постсоветских странах, ориентируется на четкую и узкую специализацию и

формирует выраженный дух конкуренции. Такой подход способствует

формированию индивидуализма, но при этом страдает усвоение личностью

общечеловеческих ценностей, что значительно обедняет духовно–

интеллектуальную сферу и мешает полноценному формированию гражданского

самосознания. Данная проблема осознается многими отечественными и

зарубежными исследователями, но эффективный способ сохранения баланса в

этой сфере все еще не найден. На эту проблемы обращает внимание и

В.Курганская, которая отмечает в своей работе, что актуализация содержания

общечеловеческих ценностей в педагогическом процессе позволит

принципиально преодолеть разрыв между экзистенциально–личностной сферой

и познавательно–теоретической культурой, между свободной игрой

воображения и научно–методологической дисциплиной теоретического

мышления [3,с.523].

Воспитание патриотических ценностей и формирование гражданского

сознания значительным образом происходит в процессе получения человеком

высшего образования. При этом принципиально важную роль играет

фундаментальная подготовка и, особенно, ее гуманитарный компонент – курсы

по основам правоведения, философии, социологии, истории и т.д. Резкое

сокращение этих курсов в украинских вузах имеет серьезные негативные

последствия, проявляющиеся в недостаточной сформированности

национального политического сознания, неверии и нежелании воплощать

идеалы и ценности демократии, правовом нигилизме и т.п. Так, М.Иванов

[1,с.19] приводит симптоматические данные исследования Института

социальной и политической психологии Академии педагогических науки

Украины, в котором приняло участие более 2000 учащихся и студентов со всех

регионов Украины. Как показало исследование, почти 60% молодых людей не

верят в силу закона и соглашаются с мыслью о том, что несколько сильных



руководителей могут сделать для Украины больше, чем все законы. Около 40%

учащихся и более 50% студентов считают, что права человека возможно и

соблюдаются где–то, но только не в Украине. Почти каждый четвертый

респондент заявил, что он убежден в том, что соблюдение прав человека – дело

далекого будущего, а около 8% респондентов вообще считают эту идею

утопической. Конфликтность политического сознания граждан современной

Украины проявляется еще и в том, что значительная часть населения склонна

противопоставлять демократию и правопорядок. Часто рыночная экономика и

демократия воспринимаются как вседозволенность, безответственность и т.п.

Одни и те же люди могут одновременно выступать и за свободное

предпринимательство, и за усиление роли государства в сфере национальной

индустрии [1,с.20]. Все это указывает на аморфность политического сознания

современных украинцев и необходимость исправления этой ситуации

комплексными мерами, прежде всего, через образование.

Образование является одним из главных общественных институтов,

который формирует ценности политической нации страны. Под понятием

«политическая нация» автор понимает сформированное на основе разных

этнических групп сообщество, основными характеристиками которого является

осознание своего политического единства, воля к социально–политической

самоорганизации, а также стремление к развитию и общему будущему. Можно

вполне согласиться с Г.Нестеренко, которая пишет, что необходимой

составляющей соответствующих построению украинской политической нации

изменений содержания учебно–воспитательного процесса является расширение

гражданского образования – интегрированной отрасли социально–

гуманитарного знания, задачи которой состоят в подготовке граждан к жизни в

условиях демократии, ориентации всей системы образования на развитие

личности с высоким уровнем демократической культуры и осознанием идей

индивидуальной свободы и гражданской ответственности [4,с.178].

Формирование гражданских знаний должно происходить именно на основании

дисциплин социально–гуманитарного цикла, дальнейшее сокращение которых



недопустимо без вреда для качества и уровня украинского образования.

Недопущение дальнейшего углубления этой проблемы должно стать одной из

приоритетных задач государственной политики в сфере образования.

Собственно само понятие «государственная политика в сфере образования»

можно определить как элемент общей государственной политики, который

включает совокупность определенных целей, задач, принципов, программ и

основных направлений деятельности органов управления образованием,

направленных на организацию научно–методического и практического

сопровождения стратегий развития системы образования. Главным механизмом

осуществления государственной политики в образовательной отрасли является

государственное управление образованием.

Образовательная политика является сложной системой, которая включает

в себя ряд элементов: 1) анализ социального заказа на образование (который

продиктован потребностями личности, семьи, промышленности, общественных

и государственных институтов, общим развитием нации в глобальном

контексте); 2) определение принципов и задач образования на каждом этапе

общественно–историческом этапе; 3) анализ внутренних причин и ресурсов

развития образования, что становится основой для построения идеальных

моделей образования; 4) разработка и внедрение наиболее оптимальных

направлений развития образования.

Опираясь на работу Е.Краснякова, можно выделить следующие периоды

развития украинской национальной политики в сфере образования [2,с.22–23]:

Первый период (май 1999 г. – март 1996 г.) – принятие Закона Украинской

ССР «Об образовании» и утверждение государственной национальной

программы «Образование».

Второй период (март 1996 г. – декабрь 1998 г.) – усовершенствование

базового законодательства об образовании, принятие Закона Украины «О

внесении изменений и дополнений в Закон Украинской ССР «Об

образовании»», который по своему содержанию и сути стал фактически новой

редакцией закона «Об образовании».



Третий период (декабрь 1998 г. – январь 2002 г.) – принятие законов

прямого действия, которые определяют стратегию развития национального

образования, закрепляют его нормативы, требования, стандарты,

законодательно регулируют отношения всех структурных подразделений

образования.

Четвертый период (январь 2002 г. – октябрь 2002 г.) – реализация на

практике отдельных положений законов прямого действия нормативно–

правовой базы отрасли образования; разработка стратегического документа

относительно развития образования, подготовка к внедрению целевой

государственной программы.

Пятый период (октябрь 2002 г. – июль 2010 г.) – утверждение

стратегического плана действий – Национальной доктрины развития

образования, формирование соответствующей нормативно–правовой базы,

направленной на ее реализацию.

Шестой период (июль 2010 г. – октябрь 2011 г.) – обеспечение улучшения

функционирования и инновационного развития образования, повышение его

качества и доступности, корректирование задач и мер относительно

современных потребностей (внедрение 11–летнего срока обучения в

общеобразовательных учебных заведениях и обязательного дошкольного

образования детей 5–летнего возраста), интеграции в европейское

образовательной пространство.

Седьмой период (октябрь 2011 г. – до настоящего времени) – принятие

Национальной стратегии развития образования Украины на 2012–2021 гг.,

определение основных направлений дальнейшего развития системы

образования.

К основным проблемам взаимодействия политики и образования в

Украине можно отнести следующее. Общая девальвация ценности образования

при декларировании прогрессивных изменений и реформирования. Поскольку

образование играет ведущую роль в трансляции и генерации знаний, а также в

формировании интеллектуального потенциала нации, то украинскому



государству следует скорректировать образовательную политику в

направлении существующих позитивных традиций и быть более

осмотрительным в вопросах нововведений. Практически за пределами

реформирования остаются такие важные секторы украинского образования как

перекладывание на семью финансового бремени по поводу обучения детей,

коррупция, проблемы сельских школ, социальная дискриминация в сфере

образования, что угрожает политической стабильности в стране.

Образование до сих пор так и не стало национальным приоритетом

Украины, что обусловило его упадок. Кроме того, серьезную проблему

составляет недостаточно развитая коммуникация власти и общества по поводу

вопросов образования, в то время как целый ряд образовательных вопросов в

демократической стране должен решаться в диалоге.

Также следует отметить недостаточное внедрение административного

ресурса для инвестирования в будущее Украины. Не стоит забывать, что

именно высокий уровень образования и государственная поддержка его

ценностей дают Украине шанс для формирования инновационной экономики

будущего, которая в перспективе составит основу общества знаний.

Серьезной проблемой образовательной политики в Украине является

общественное отношение к педагогическому труду, а также его статус в сфере

самого образования. Достаточно четко эта проблема описана в «Национальном

докладе о состоянии и перспективах развития образования в Украине», где

сказано, что педагогическое образование находится на периферии высшей

школы, а его стратегия – догнать, а не опередить; школа уже не является

реальным заказчиком содержания и результатов подготовки будущего учителя;

даже в педагогических вузах профессия учителя превратилась на одну из ряда

других, а значит, учителя не воспитываются как субъекты современных

ценностей [6,с.12].

Таким образом, образование неотделимо от политических процессов,

протекающих в стране. Без политической поддержки национальной системы

образования она не может успешно развиваться. Но, в то же время, ценности



образования несводимы исключительно к ценностям политики, поскольку

образование принимает непосредственное участие в формировании

национальной и общечеловеческой культуры.
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