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визначали розвиток європейської соціал-демократії декілька десятиліть. Вони

вперше після Маркса-Енгельса заявили про новий зміст і співвідношення реформ

і революції в житті західного суспільства і в боротьби пролетаріату за свої

права. Ні Е. Бернштейн ні К. Каутський не відкидали революцію як метод

боротьби. Але акценти цієї боротьби переносились на нові методи і форми

боротьби.
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relation between reforms and revolutions in the life of the western society and in the

struggle of the proletariat for their rights.Neither E. Bernstein nor K. Kautsky rejected

a revolution as a method of struggle. Though, the accents of this struggle were

transferred on the new methods and forms of the struggle.

Keywords: reforms, E. Bernstein, K. Kautsky, war in Europe, 19th-20th centuries,

proletariat.

Бобина О.В., кандидат исторических наук, доцент, директор

Гуманитарного института, заведующий кафедры социально-гуманитарных

дисциплин, Национальный университет кораблестроения имени адмирала

Макарова (Украина, Николаев), ysa.sergey@gmail.com

Э. Бернштейн и К. Каутский и их взгляд на революцию

Жизнь и идеи Э. Бернштейна (1850−1932) и К. Каутского (1854−1938)

определяли развитие европейской социал-демократии несколько десятилетий.

Они впервые после Маркса-Энгельса заявили о новом содержании и

соотношении реформ и революций в жизни западного общества и в борьбе

пролетариата за свои права. Ни Э. Бернштейн, ни К. Каутский не отбрасывали

революцию как метод борьбы. Но акценты этой борьбы переносились на новые

методы и формы борьбы.
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в Европе, XIX -- XX век, пролетариат.

В український соціогуманітарній думці непомітно пройшли декілька

важливих дат з пов’язаних життям і діяльністю відомих особистостей −

Е. Бернштейна (1850−1932) і К. Каутського (1854−1938). Діяльність цих людей,

mailto:sergey@gmail.com


3

як практиків і ідеологів, визначала розвиток європейської соціал-демократії

більш ніж півстоліття. Після першого тандему Маркс-Енгельс, тандем

Бернштейн-Каутський мав не менший вплив на соціалістичний і комуністичний

рух. Слід зазначити, що більшість сучасних академічних гуманітаріїв України

(маю на увазі тих кому за сорок) вийшли із «шинелі»

марксизму-ленінізму-сталінізму із його нещадною боротьбою проти

«ревізіонізму, опортунізму, центризму, реформізму, уклонізму» ін. Ось чому є

необхідність відійти від цих стереотипів і критично проаналізувати ідеї відомих

діячів. Тим більше, що світ вже це зробив. Потребується власна, українська

рефлексія, власне переосмислення їхніх теоретичних постулатів.

В російській історіографії, певним чином, відбувається зміна. З’являються

нові праці що повертають наукову спільноту до неупереджених поглядів [1].

Разом з тим ідеї Е. Бернштейна і К. Каутського продовжують аналізуватись

більшою мірою в контексті лише внутрішньопартійної дискусії 1896−1903 рр.,

хоча вона і мала загальноєвропейське значення. Ще менший інтерес становлять

ідеї Р. Люксембург, Г. Кунова. В Україні була лише поодинока спроба

звернутись до означених постатей і більшою мірою була обумовлена

політичною потребою [2]. Взагалі до середини 20-х рр. праці Е. Бернштейна і

К. Каутського активно видавались в царській Росії, а згодом в СРСР. Востаннє

прижиттєве видання роботи К. Каутського в СРСР з’явилось в 1931 р. Це була

робота «Матеріалістичне розуміння історії. Т. ІІ». Ідеологічно-заангажована

критика ідей цих відомих марксистів і соціал-демократів почалась з відомих

праць В. Леніна, Л. Троцького, М. Бухаріна. Саме на початку 20-х рр. почав
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формуватись образів «відступників від марксизму, антимарксистів,

антиреволюціонерів». Такий образ був сформований і закріпився до кінця ХХ ст.

в масовій професійній свідомості. Поодинокі спроби змінити кут зору

наприкінці 50-х рр. в СРСР не дали реальних результатів [3]. Таким чином,

завдання переосмислення ідей Е. Бернштейна і К. Каутського на

пострадянському просторі залишається доволі актуальним. Мета даної розвідки:

висвітлити ідеї провідних теоретиків Германської соціал-демократії щодо

соціалістичної революції не лише в контексті загальновідомої полеміки в СДПГ

(1896−1903), з’ясувати місце «соціалістичної революції» в контексті загальної

теорії боротьби за соціалізм в кінці ХІХ – на початку ХХ ст., виявити впливи

теорії і практики соціалістичної революції від германської соціал-демократії на

загальну теорію і практику соціальних змін в Європі на початку ХХ ст.

Шлях Е. Бернштейна до марксизму був непростим. На початку політичної

діяльності було захоплення ідеями Е. Дюркгейма і Ф. Лассаля. На початку

70-х рр. відбувається знайомство не лише з теорією, а і з практиками

соціал-демократії – А. Бебелем, В. Лібкнехтом, Ф. Мерінгом, О. Венцелем,

И. Ауерем. Велику роль в становленні молодого політика відіграла практична

робота. В неповні тридцять років Е. Бернштейн визначав свої погляди як «між

Дюрингом і Марксом». Наступними кроками в формуванні поглядів стали

швейцарський (1878−1888) і лондонський (1888−1900) етапи життя. Більшою

мірою лише в Швейцарі, під впливом К. Каутського і знайомства з К. Марксом і

Ф. Енгельсом, Е. Бернштейн починає систематичне вивчення теорії марксизму.

Саме наприкінці 80-х рр. ідеї Маркса-Енгельса починаються утверджуватись в
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германській соціал-демократії [4,с.124]. В Лондон, Е. Бернштейн, переїздить не

просто як марксист, а як людина що має власні погляди на соціалізм, на боротьбу

за соціалізм. Роль марксизму в цих поглядах визначальна, але не єдина. В

Британії сорокарічний Е. Бернштейн не припиняє знайомитись з новими ідеями і

практикою робітничої і соціалістичної боротьби. Саме на лондонський період

приходиться публікація перших праць Е. Бернштейна в яких формуються власні

ідеї. В 1895 р. з’являється робота «Комуністичні і демократично-соціалістичні

течії в Англійській революції XVII ст.». В тому ж році «Післямова» (до праці

С. Вебба і Б. Вебба Історія британських трайд-юніонів). В 1896 р. відгук на

працю швейцарського соціаліста Л. Геритьє «Історія французької революції

1848 р.». Якщо перша праця характеризується як «останній злет

традиційно-ортодоксального Бернштейна, в якому тим не менш видно

розширення меж і новий зміст старого світосприйняття, то в інших працях видно

сумніви Бернштейна у власних революційних поглядах.» [4,сс.225-226]

За Е. Бернштейном робітничому класу потрібна не лише політична

державна влада завойована через революцію. Економічна боротьба не менш

важлива ніж політична боротьба. У відгуку на працю Л. Геритьє, Е. Бернштейн

порівнює червневе (1848 р.) повстання паризького пролетаріату з подіями

Великої французької революції. Провідна думка − гостра критика лідерів

пролетаріату. Їхня стратегія конфронтації призвела до кривавого придушення

повстання. Радикалізм вождів не відповідав інтересам робітників, а реалізував

амбіції політиків. Діючі в нових історичних умовах, політичні вожді намагались

копіювати методи французької революції XVIII ст. За це розплатились
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робітники тисячами своїх життів. Згодом так само більшовики, ліві есери і

анархісти діяли в Росії на початку ХХ ст. В роздумах над роботою Л. Геритьє,

Е. Бернштейн висловив думку про те, що Французька революція 1848 р. і

Паризька комуна 1871 р. стали подіями, що відкинули робітничий рух,

загальмували прогрес країни, закріпили владу реакційних сил [4,сс.224-226].

Саме лондонський період життя і ці праці підготували низку статей, що

з’являються в кінці 1896−1899 рр. присвячених теорії соціалізму і завданням

соціал-демократії. Ідеї виголошені Е. Бернштейном в цих статтях, виданих в

1899 р. окремою роботою під назвою «Передумови соціалізму і задачі

соціал-демократії» започаткували новий етап дискусії і новий етап розвитку

ідеології германської і європейської соціал-демократії. В Російській імперії ця

праця виходила під трьома схожими назвами «Проблеми соціалізму і задачі

соціал-демократії», «Передумови соціалізму і задачі соціал-демократії», «Умови

можливості соціалізму і задачі соціал-демократії» [5]. Е. Бернштейн пропонує

нові принципи теорії соціалізму і новий погляд на методи боротьби за соціалізм і

методи досягнення соціалізму.

Висхідними в зміни поглядів на соціалізм і революцію стали декілька

моментів: 1) »майбутній розвиток марксизму повинен початись з його критики.

Нині становище таке, що на основі Маркса і Енгельса можливо доказати все»;

2) »Енгельс і Маркс постійно уявляли революцію, яка, при всіх своїх змінах

змісту, буде здійснюватись на зразок революції XVII і XVIII ст.»; 3) «матеріальні

основи соціалістичної революції залишаються недослідженими» [5,сс.25,43,46].

Через це Е. Бернштейн робить ряд висновків про те, що в сучасних умовах не
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може бути мови про всезагальну єдиночасну і насильницьку експропріацію, а

лише, про поступовий визвольний рух. Це пов’язано з тим, що ліберальні

установи сучасного суспільства на відміну від феодальних відрізняються

гнучкістю, можуть змінюватись і здатні до розвитку; вони не вимагають

викорінення, але подальшого розвитку і для цього потрібні енергійні дії, але не

обов’язково революційна диктатура [5,с.178]. В цьому відбуваються зміни

поглядів на революцію: 1) »коли нація досягла політичного становища, за якого

право меншості перестало перешкоджати соціальному успіху більшості, тоді

заклик до революції є беззмістовною фразою, адже революційних шлях (завжди

в сенсі революційного насилля) призводить до швидкої дії, … він ліквідовує ті

перешкоди, які становить привілейована меншість на шляху до соціального

успіху, сила революції в її запереченні, законодавство діє повільніше, його шлях

− це шлях компромісів, але він сильніше революції в позитивній

соціально-політичній роботі»; 2) »диктатура пролетаріату − там, де робітництво

не володіє власною сильною господарською організацією і не досягло, ще

моральної самостійності шляхом набуття досвіду в органах самоуправління − є

не що інше, як диктатура клубних ораторів і вчених»; 3) »сама жорстка

революція дуже повільно може змінити загальний рівень більшості націй»

[5,сс.45,70,81]. Ці погляди Е. Бернштейн зберіг до кінця своєї активної

політичної діяльності. Згодом вони були підтверджені в роботі «Як загинула

одна революція» (1921) і в Гьорлицькій програмі СДПГ (1921 р.) написаній

Е. Бернштейном. В цій програмі не йшлось про революційний перехід від

капіталізму до соціалізму. Але Е. Бернштейн ніколи не заперечував революція як
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метод (інструмент) соціальної боротьби. Про це свідчить його підтримка ідеї

всегерманської стачки напередодні війни і активна позиція в Германській

революції 1918−1921 рр. Вже в 1925 р. програма СДПГ була змінена. До неї

знову внесли постулат про революційний шлях боротьби. Ініціатором цього

повернення став К. Каутський.

Без сумніву К. Каутський (1854−1938) був більшим теоретиком в

порівнянні з Е. Бернштейном. Запорукою цього стала класична освіта, отримана

у Віденському університеті (1874−1879) і докторська робота присвячена

Т. Джефферсону. Але на відміну від Е. Бернштейна досвід партійно-практичної,

«польової» роботи серед робітників був відсутній. З 1895 р., після смерті

Ф. Енгельса, К. Каутський стає визначним теоретиком германської і

європейської соціал-демократії. К. Каутський з молодості прихильно ставився

до ідеї революції і до пролетарської європейських революцій XIX ст.

В 1889 р., у віці тридцяти п’яти років, К. Каутський до сторіччя Великої

французької революції пише роботу «Протиріччя класових інтересів в 1789 р.».

Вже в цій роботі К. Каутський виступив проти абсолютизації тези про боротьбу

класів і зведення історії людства до історії боротьби класів. На думку автора це

веде до примітивізму і однобічності в оцінці історичних подій. Революція

характеризувалась К. Каутським як катастрофа перш-за-все для людської моралі,

адже вона надала приклади як героїзму і самовідданості так і негідництва і

користолюбства. К. Каутський вважав, що майбутня пролетарська революція не

повинна повторювати в цьому французьку революцію [6,сс.145-146].

Наступним кроком в розвитку поглядів на революцію став коментар
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К. Каутського до Ерфуртської програми СДПГ (1891). Незважаючи на те, що ця

програма вважається революційною за своїми принципами і поглядами на шлях

досягнення соціалізму, К. Каутського віддаляється від комуністичного

маніфесту Марса-Енгельса. Не відкидаючи саму ідею революції К. Каутського

зауважує,що соціалістичний переворот не пов’язаний обов’язково з насиллям і

кровопролиттям. Немає необхідності щоб соціальна революція відбулась одним

ударом. Революції готуються роками і десятиріччями політичної і економічної

боротьби, і відбуваються за постійних змін і коливань в співвідношенні сил

окремих класів і партій, часто перериваючись довгими періодами регресу

(реакції) [7,с.105]. Руйнування капіталістичного устрою може бути досягнуте не

лише через революцію, але і через добровільний відхід пануючих класів від своїх

позицій. Така можливість створюється успіхами пролетаріату в парламенті.

Саме для цього потрібна соціал-демократія. Через три роки, в 1894 р., на заклики

змінити аграрну частину програми партії, в статті «Соціал-демократичний

Катехізис», К. Каутський підкреслював, що неможливо передбачити які форми

прийме майбутня пролетарська революція. Чи буде революція насильницька, чи

все вирішиться виключно заходами економічного, законодавчого і морального

тиску. Але в будь якому випадку це буде революція. Саме в цій статті була

висловлена думка, що соціал-демократія – революційна партія, а не партія яка

організовує революції [6,с.149].

Звичайно, що питання революції К. Каутський не обійшов у своїй відповіді

на роботу Е. Бернштейна «Передумови соціалізму і задачі соціал-демократії»

(1899). В цьому ж році виходить робота К. Каутського «Бернштейн і
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соціал-демократична програма. Антикритика» (1889). В руському перекладі

вона виходила під назвою «До критики теорії і практики марксизму» [8].

Вже на початку своєї роботи К. Каутський відповідаючи на міркування

Е. Бернштейна, що К. Маркс і Ф. Енгельс уявляли собі пролетарську революцію

на зразок революцій XVII – XVIII ст. зауважую: «Про майбутню революцію ми

можемо сказати лише одне: вона буде відрізнятись, як від всіх революцій, так і

від того як її уявляють, все одно хто, чи то Бернштейн, чи то Енгельс» [8,с.59].

Наступним важливим попередженням, є те, що слово «революція» може ввести в

оману, і що не можна його використовувати без особливої потреби. Це пов’язано

перше за все з тим, що в цій праці К. Каутський пробує розділити поняття

«соціальна революція» і «політична революція». К. Каутський наголошує;

«Соціальна революція – є мета, яку принципово ставлять перед собою, а

повстання може бути тільки засобом досягнення мети…; на неполітичній мові

політичною революцією називається всяке велике політичне потрясіння, яке

прискорює політичне життя нації. На противагу контрреволюції, тобто такому

потрясінню яке паралізує політичне життя, повстання або «незаконне

використання насилля» може бути лише окремим епізодом такого потрясіння,

однак саме воно не є революцією» [8,сс.272-273].

Свою позицію К. Каутський висловлює таким чином: «політична партія

була-б партією втративших розум, якби вона вибрала для себе принципово шлях

повстання, в умовах коли вона має інші можливості, більш надійні і які не

потребуються великих жертв. В цьому сенсі наша партія ніколи не була

принципово революційною; вона була такою лише в тому, що розуміла, що
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здобувши політичну владу, вона без сумніву знищить існуючий засіб

виробництва» [8,сс.270−271]. Схема «соціальна революція vs політична

революція» входить з цього часу в теоретичний наробок К. Каутського. Таким

чином К. Каутський залишаючись марксистом заперечує революційний

радикалізм.

Черговий крок в розумінні революції було зроблено в роботах «Соціальна

революція і на наступний день після соціальної революції» (1902) і «Шлях до

влади: політичні начерки про уростання в революцію» (1909). В квітні 1902 р. в

Нідерландах К. Каутський виступів з двома лекціями, що згодом вийшли друком

під назвою «Соціальна революція і на наступний день після соціальної

революції». В руському перекладі, зрозуміло чому, вони виходили під назвами

«Суспільні реформи» і «Соціальна реформа і на наступний день після соціальної

реформи» [9]. Частина «Соціальна революція» складається з семи розділів:

1) Поняття соціальної революції; 2) Еволюція і революція; 3) Революція в давні

часи і середні віки; 4) Соціальна революція капіталістичного періоду;

5) Пом’якшення класових протиріч; 6) Демократія; 7) Форми і зброя соціальної

революції [10,сс.3-4]. Не зупиняючись докладно на аналізі роботи, зауважимо

основні висновки зроблені автором: 1) майбутня пролетарська революція буде

відрізнятись від революції минулого; 2) ця відмінність обумовлена

використанням демократичних форм політичної боротьби; 3) незважаючи на

демократію, не виключена можливість того, що соціальна революція може бути

схожа на громадянську війну; 4) для успіху революції, армія в майбутній

революції повинна перейти на бік пролетаріату; 5) особливим сучасним методом
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боротьби пролетаріату стає всезагальний страйк; 6) можливість здійснення

революції зростає в умовах і в результаті війни; 7) в Росії не вдається уникнути

кровопролиття і жорсткої збройної боротьби в умовах революції.

В 1909 р., в результаті чергової дискусії на шпальтах Neue Zeit (№№ 1, 4,

6,7,8; 1908) з’явилась робота «Шлях до влади: Політичні начерки про уростання

в революцію». В руському перекладі вона була об’єднана з статтею «Слов’яни і

революція». «Шлях до влади» побачила світ в умовах коли частина лідерів

СДПГ все більше і більше поділяла погляди Е. Бернштейна, а А. Бебель вважав

ряд ідей цієї праці надто радикальними [6,с.157]. Сам К. Каутський заявив що це

продовження роботи «Соціальна революція» (1902). К. Каутський наголошує на

своїх попередніх висновках але робить це ґрунтовніше, наводячи як

філософсько-методологічні так і економічні аргументи. Аналізуючи боротьбу

пролетаріату в ХІХ ст. К. Каутський заявив, що успіхи демократії і робітничого

руху не означають припинення класових битв, адже подолати класові протиріччя

неможливо. Класові протиріччя уявляють собою протиріччя воль – капіталістів і

робітників. Звідси класова боротьба. Ось чому класова боротьба є постійним

явищем. І в цьому сенсі класова боротьба є постійним явищем тому можливість

революції як наслідок класової боротьби зберігається завжди [11,сс.52-60].

Для К. Каутського революція як насилля і кровопролиття не обов’язкова,

так само, як і відкидання її з арсеналу боротьби пролетаріату і його партії.

Підтримка революції як методу боротьби залишається тому, що зіткнення між

капіталом і пролетаріатом, відбуваються рідше, але стають жорсткіше і

розхитують суспільство сильніше [11,с.42]. К. Каутський докладніше
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зупиняється на можливості виникнення революції в умовах європейської війни, і

як наслідок війни: «Революція може виникнути із повстання народних мас, коли

армія зламана їй набридла війна і бідування, і коли уряд скидується не для того,

щоб енергійніше продовжити війну, а для того, щоб покінчити з війною і

підписати мир …; революція, як наслідок війни може виникнути з загального

обурення з приводу принизливого і невигідного миру, через обурення, яке

об’єднає народ і армію в боротьбі проти уряду» [11,с.39]. Особливу роль в

революції К. Каутський відводив Росії. Саме Росія відкрила новий період

революцій і саме від неї революція прийде в Європу, а каталізатором цих подій

стане майбутня війна між Францією і Германією.

Дискусії в германській і європейській соціал-демократії загалом

сформували новий образ революції. Це вже був образ не просто пролетарської

революції, а образ революції яка використовує досвід пролетарської боротьби

ХІХ ст. і проголошує соціалістичний лад. Не одні Е. Бернштейн і К. Каутський

дискутували з цього приводу. У Франції на противагу соціалістам які вперше

увійшли до буржуазного уряду (1899), ананрхосиндикалісти продовжували свою

радикальну політику. Не випадково в 1909 р. з’являється робота Пато Еміль і

Пуже Еміль «Як ми здійснимо революцію» [12]. Не менше гарячі дискусії йшли

в Британії вони вилились в створення ряду нових робітничих організацій –

Лейбористської партії, Комітет соціалістичного представництва з Британського

соціал-демократичного партією, Ліги синдикалістської пропаганди, з одного

боку, а з іншого в прихильному ставленні британських інтелектуалів до

соціалізму. Дискусія про революцію йшла в контексті не просто боротьби
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пролетаріату за свої права, а в тому сенсі чи буде соціалізм встановлений

шляхом революції чи шляхом реформ. Е. Бернштейн відкладів революцію як

інструмент, подалі. К. Каутський залишав її «під рукою» обґрунтовуючи це

слушними причинами. І Е. Бернштейн, і К. Каутський зазначають, що

революцію неможливо спрогнозувати, в зв’язку з цим перший вважає що

непотрібно зосереджуватись на ній, а другий навпаки – що потрібно бути

готовими до неї завжди. Як і за часів К. Маркса, Ф. Енгельса, О. Бланки,

П. Прудона, М. Бакуніна імовірність революції зростає в умовах будь-якого виду

соціального конфлікту, особливо під час війни. Відмінною рисою європейський

дискусії, була відсутність страху перед авторитетами, відсутність авторитаризму

і інтелектуальної зверхності. До дискусії про революцію залучались

Р. Люксембург, Г. Кунов, Г. Плєханов, Ж. Гед, А. Бебель, О. Бауер, Ж. Жорес

інші. Підсумки цих інтелектуальних дискусій підвели революція і громадянська

війна 1917−1921 рр. в Росії, з революціями в 1918−1919 рр. в Австро-Угорщині і

Германії. Своє розуміння цих революцій Е. Бернштейн виклав у праці «Як

загинула одна революція» і в Гьорлицькій програмі СДПГ в 1921 р. К. Каутський

виклав свої думки в цілому ряді праці: «Диктатура пролетаріату» (1918),

«Тероризм і комунізм» (1919), «Пролетарська революція і її програма» (1922),

«Матеріалістичне розуміння історії». Ці роботи поряд з роботами 20-30 рр., що

присвячені післявоєнній революційній хвилі відкрили новий етап теоретичного

аналізу революції.
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