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В статті досліджено питання ролі та місця України-Русі в організації

військових загонів та перемозі їх у Віденській битві 1683 р. В той час українці-

руси неодноразово брали участь у різних війнах та військових конфліктах на

боці польського війська. Автор окреслює чисельний склад та роль українських

військ у підрозділах панцерної кінноти та «волоської їзди», а також визначає

місце українських військ в перемозі під Віднем.
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«Sons of the russian province Rzecz Pospolita»: place and role of Ukraine-

Motion fight back in Vienna 1683

Ukrainian gentry people is one of the founders of the Commonwealth and

therefore acts as equal partner in the relationship with the Polish and Lithuanian

«founding peoples». «The people of Rus» took an active part in the army of King Jan

III Sobieski for liberation from the Turks who had besieged Vienna. From the middle

of the sixteenth century in western Ukraine operated five regional dietines that

sequence «deputies» of Rus, Belz, Pidlyassia and Podolsk provinces called «Rusyns».

The basis of the troops were hussars, which recruited Poles, Lithuanians, and

Ukrainian-Rusyns, who were to possess expensive and thoroughbred horses and

expensive military equipment. Harquebusers were a detached unit; they were

horsemen armed with harquebuses, guns with a press  lock. The most numerous

people from the Ukrainian lands were presented armoured cavalry divisions, which in

case of need quickly turned into a hussar units. Many Ukrainian representatives were

involved in the Wallachian cavalry which initially consisted mostly of mercenaries
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vlachs and was a kind of light cavalry. This unit consisted of the representatives from

different classes and ethnic groups, as well as Ukrainian Cossacks.

Keywords: Ukraine-Rus, the people of Rus, Rus, Ruthenians, Crown Hetman,

hussars, «paholky».
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«Сыновья из русских воеводств Речи Посполитой»:

место и роль Украины-Руси в Венской битве 1683 года

В статье исследован вопрос роли и места Украины-Руси в организации

военных отрядов и победе их в Венской битве 1683 г. В то время украинцы-

руссы не однократно участвовали в разных войнах и военных конфликтах на

стороне польского войска. Автор очерчивает численный склад и роль

украинских войск в подразделениях панцерной конницы и «валашской езды», а

также определяет место украинских войск в победе под Веной.

Ключевые слова: Украина-Руссы, «народ Руский», «Русь», «руссины»,

коронный гетман, гусары, «пахолки».

Незважаючи на революційні часи Хмельниччини та утворення у середині

XVII століття на теренах Київського, Брацлавського, Чернігівського і

Подільського воєводств Речі Посполитої ранньонаціонального державно-

політичного утворення – Українського гетьманату (Війська Запорозького) на

чолі з козацькими гетьманами, Польсько-Литовська держава продовжувала

бути батьківщиною не тільки для поляків та литовців, але й значної частини

жителів України-Русі[1]. У той буремний час землі Львівщини, Тернопільщини,

Холмщини, Підляшшя, Белзчини та Волині безпосередньо входили до складу

Корони Польської, а українці-русини неодноразово брали участь у різних

війнах та військових конфліктах на боці польських королів [34,с.78].

Слід відзначити, що ще задовго до історичних рішень Люблінської унії

1569 року про утворення Польсько-Литовської держави фіксується поява

стереотипу «територіального русина» [36,с.477]. Окрім іншого, цьому сприяли і

королівські універсали, в яких поруч з ідеологічним виокремленням «народу
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Литовського», говорилося також про «шляхетський і рицарський стан народу

Руського» [22,с.158]. При цьому родова еліта «народу Руського» відчувала себе

інтегральною частиною Речі Посполитої як спадкоємець «сарматського племені

роксоланів», тобто рівноправний з поляками та литовцями претендент на

автохтонний шляхетний руський родовід [38,с.364]. А вже з останніх

десятиліть XVI століття, поряд з означеннями «Русь», «руські» стосовно

узагальненої назви східних воєводств Речі Посполитої, починають міцно

закріплюватися такі етнонімічні синоніми як «Україна» та «українний», а

пізніше – «український» [24,с.57].

Регіональний патріотизм руської шляхти особливо яскраво виявився у

відстоюванні нею права на свою релігію. У багатьох публіцистичних працях

доводилося, що руський/український шляхетський народ є одним із фундаторів

Речі Посполитої, а, отже, виступав рівноправною стороною у відносинах з

польським та литовським «народами-засновниками» [29,с.484]. З огляду на це,

представники gente Ruthenus, natione Poloni [8] Корони Польської взяли

активну участь у складі війська короля Яна ІІІ Собеського задля звільнення від

турків обложеного Відня. Про те, що наповнення польських військ переважно

українцями було традиційною нормою засвідчують спостереження Наталії

Яковенко щодо військових формувань в межах Польської держави протягом

XVI – першої половини XVII ст.: «загони, створювані для порубіжної оборони і

пізніше перетворені на кварцяне військо, складалися, як засвідчують їхні

реєстри, щонайменше на дві третини з виходців із Галичини, Поділля та

інших регіонів Русі (виділ. – Т.Ч.)» [39,с.237].

Отже, до «затяжного» війська Корони Польської, яке готувалося вирушити

на допомогу австрійському імператору Леопольду І Габсбургу під Відень

влітку 1683 р., влилося багато українських шляхтичів, «посполитих» (селян і

міщан), священиків і ченців родом з Червоної Русі, Волині, Поділля, Київщини

та навіть Чернігівщини [33,с.737]. Одним з перших у польській історіографії

про це написав Маріан Кукель, який відзначав, що у Віденській відсічі в складі
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польської армії воювала значна кількість «синів з руських воєводств Речі

Посполитої» [10,с.431].

Cхідні, руські або ж українські, воєводства Речі Посполитої завжди

вирізнялися в системі політико-адміністративного поділу конфедеративної

країни, адже тут компактно проживали представники  українського етносу на

чолі з власною шляхтою. На той час Польсько-Литовська держава поділялася

на три великі провінції: Великопольщу, до якої входили Мазовія, Пруссія,

Підляшшя та власне Великопольща; Малопольщу, що складалася з

Малопольщі, а також України-Русі; Великого князівства Литовського, до якого

входили литовські та білоруські землі.

Українськими/руськими воєводствами у адміністративно-територіальній

системі Польсько-Литовської держави вважалися 8 воєводств:

- Руське воєводство (з центром у Львові), яке складалося з таких земель:

Львівської з Жидачівським повітом (Жидачів), Премишлянської (Перемишль),

Саноцької (Санок), Галицької (Галич) та Холмської (Холм) [12];

- Київське воєводство (Київ, потім Житомир);

- Брацлавське воєводство  (Брацлав, потім Володимир);

- Волинське воєводство (Луцьк);

- Подільське воєводство (Кам’янець-Подільський, потім Львів);

- Чернігівське воєводство (Чернігів, потім Овруч);

- Белзьке воєводство  (Белз).

- Підляшське воєводство (Дорогочин).

Вже з середини XVI ст. на теренах Західної України функціонувало 5

регіональних сеймиків, посли яких репрезентували інтереси місцевої шляхти на

загальнодержавних сеймах: Руського воєводства — у Судовій Вишні,

Холмської землі — у Холмі, Галицької землі – у Теребовлі, Белзького — у

Белзі,  Підляшського – у Дорогочині, Подільського — у Кам’янці-

Подільському. Сеймові записи нерідко називали послів-»депутатів» від

Руського, Белзького, Підляшського та Подільського воєводств «русинами» або

ж «руськими» [13]. Так само протягом XVII – XVIII ст. сеймових представників
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Київського, Волинського, Брацлавського, Подільського та Чернігівського

воєводств часто називали «українцями» [38,с.362].

Кожне із східних українських воєводств Корони Польської, незважаючи на

поступове впровадження загальнодержавних норм Речі Посполитої, все ж таки

зберігало певні особливості: окремі самобутні політичні традиції та звичаєве

право, а також власну специфіку урядництва і самоврядування на землях

України-Русі. Переважна більшість шляхти Руського, Київського, Волинського,

Подільського, Підляшського, Брацлавського та Чернігівського воєводств

усвідомлювали своє окремішнє походження саме як «Русь». Цей термін в

залежності від контексту вживався у XVII ст. для «окреслення народу,

культури, віросповідання, а також території» [29,с.53]. Про «народ руський» як

новий політичний об’єкт Речі Посполитої писала у своїх працях Наталія

Яковенко [37,с.254]. Ще на середину XVI ст. «місцевий руський елемент»

(включно з «волинським елементом») у складі землевласників Київщини і

Брацлавщини складав близько 60 %, при цьому інші 40 % відсотків відводилася

на тюркський, литовський, молдавський та московський етнічні впливи

[17,с.167].

Польський історик Тереза Хінчевська-Геннель відзначала наявність

національної свідомості в української шляхти та козацтва з Русі ще задовго до

часів Хмельниччини [4,с.259]. Інший відомий учений з Польщі Генріх Віснер

писав, що у другій половині XVII ст. «зростала свідомість окремішності руської

і української, що приймали національні і визвольні гасла, протиставляючи їх

польськості» [18,с.14]. Зауважимо, що Ян ІІІ Собеський титулувався як «король

Руський, Київський, Волинський, Подольський, Підляшський, Сіверський і

Чернігівський etc.». Джерела засвідчують, що цей монарх усвідомлював себе

також і королем/паном/дідичем «України». Так, наприклад, у королівській

інструкції від 23 грудня 1674 р. львівському єпископу Йосифу Шумлянському

на переговори з гетьманом Петром Дорошенком відзначалося, що Ян ІІІ

Собеський є «паном України правдивим і дідичним» [31,с.787].
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Про певну окремішність України-Русі в політичній структурі Речі

Посполитої напередодні Віденської битви 1683 р. свідчило й довголітнє

функціонування у межах королівської канцелярії окремої Метрики Руської

(поряд з Метриками Коронною і Литовською), до якої вносили записи  включно

до 1673 р. [25,с.52].

Вищу військову владу від імені короля як верховного головнокомандувача

здійснював у межах Корони Польської великий коронний гетьман (від лат.

capitaneus – голова). Він відповідав за стан боєготовності «посполитого

рушення» і кварцяного війська, здійснював нагляд за військовою мобілізацією,

керував польською армією під час війн та походів, планував ведення військових

дій, контролював процес фінансування військових підрозділів, укладав

відповідні реєстри війська Речі Посполитої, здійснював контроль над

військовим правосуддям, проводити самостійну дипломатію з правителями

іноземних країн тощо. Саме коронний гетьман відповідав за набір реєстрового

козацького війська та по суті був його командувачем, адже керував козацькими

«старшими» та наказними гетьманами реєстрового Війська Запорозького

[8,с.113].

Ще у 1511 р. король Сигізмунд І призначив спеціального гетьмана для

охорони земель України-Русі від татарських набігів. Він мав назву “Capitaneus

stipendiariorum Russiae». З 1539 р. коронний гетьман титулувався вже як

«Supremus, Maximus dux», тобто – великий гетьман. Про значення уряду

великого коронного гетьмана свідчило хоча б те, що йому присягало коронне

військо, а вироки, які здійснювалися згідно з «гетьманськими артикулами»

мали виконуватися так само як і сеймові постанови. З 1669 р. коронні гетьмани

не мали права поєднувати свої посади з посадами великих коронних маршалка

та канцлера. Для коронного гетьмана призначалася спеціальна щорічна плата, а

також додаткова сума для видатків його уряду.

Традиційно на уряд великого коронного гетьмана призначалася особа, що

народилася на теренах України-Русі. До 1683 р. посаду коронного гетьмана

займали виключно вихідці з українських земель – М. Сенявський (1561 – 1569
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рр.), Ю. Язловецький (1569 – 1575), М. Мелецький (1578 – 1580), Я. Замойський

(1581 – 1605), С. Жулкевський (1618 – 1620), С. Конецпольський (1632 – 1646),

М. Потоцький (1646 – 1651), С. Р. Потоцький (1654 – 1667), Я. Собеський (1668

– 1676), Д. Вишневецький (1676 – 1682) та С. Яблоновський (1683 – 1702).

Поряд з самим королем Яном ІІІ Собеським, який походив з України-Русі,

військо Речі Посполитої у поході на допомогу обложеному Відню восени 1683

р. очолював впливовий український магнат – великий коронний гетьман

Станіслав Яблоновський, який одночасно був воєводою Руського воєводства.

Він народився у родині Яна Станіслава Яблоновського та Ганни Остророг у

1634 р., а вже у 21-літньому віці розпочав свою військову кар’єру, воював з

козаками гетьмана Б. Хмельницького. У 1659 р. під керівництвом Станіслава

«Ревери» Потоцького та Юрія Любомирського, які проводили військові

операції на землях України-Русі. У 1660 р. Яблоновський став великим

коронним стражником, а з наступного року – великим коронним обозним. Ще у

1664 р. він зайняв високий уряд воєводи Руського воєводства. Відзначився у

битві під Підгайцями з татарами і козаками П. Дорошенка у 1667 р. У 1673 р.

очолював гусарські підрозділи у війську великого коронного гетьмана Яна

Собеського у битві з турками під Хотином, а через три роки, в 1676 р., керував

великою частиною війська Речі Посполитої поблизу Журавно на Львівщині. У

1683 р. варшавський сейм затвердив Станіслава Яблоновського на посаді

великого коронного гетьмана, який, по суті, став «правою рукою» короля [17].

«Лівою рукою» Яна ІІІ Собеського був великий польний гетьман Миколай

Сенявський, який одночасно був воєводою Волинського воєводства. Він

народився 1645 р. і також походив з відомого шляхетського роду України-Русі.

У 18-річному віці М. Сенявський вже був ротмістром коронного війська, а в

1667 р. став великим коронним стражником та полковником. У 1668 р. бачимо

його великим коронним хорунжим, з 1674 р. він уже є коронним надвірним

маршалком. Саме  Сенявському довелося виконувати почесну місію під час

коронування Яна ІІІ Собеського – у 1676 р. він був маршалком коронаційного

сейму Речі Посполитої. З 1679 р.  Сенявський займав уряд львівського старости,
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а з 1680 р. – воєводи Волинського воєводства. Він відзначився у битвах під

Хотином (1673) та Журавно (1676), а у 1682 р. його затвердили на посаді

великого польного гетьмана Корони Польської [24].

Та звернімося до компуту «війська затяжного» Яна ІІІ Собеського,

укладеного на виконання сеймової постанови «Компуту Військ Й[ого]

К[оролівської] М[ило]сті і Р[е]ч[і]п[оспо]л[и]тої Польської і чужоземного

набору старого і нового згідно з ординацією Речі Посполитої на сеймі 1683

року вчинений і затверджений» [18,с.219].

Отже, згідно з текстом компуту 1683 р. до похідного закордонного корпусу

Речі Посполитої входили підрозділи:

- гусарів;

- аркебузерів;

- панцерних кіннотників;

- «волоських» кіннотників;

- «чужоземні» піхотинців;

- «угорські» піхотинців;

- драгунів.

До гусарії війська Речі Посполитої набиралися поляки, литвини-литовці та

українці-русини, які головним чином походили з заможньої шляхти. Гусари

поділялися та «товаришів» і «пахолків», при чому кожний з «товаришів»

приводив з собою до війська від двох до семи «пахолків» з більш бідніших

шляхтичів чи дворових слуг. Останні складали т. зв. свиту (польськ. «poczet»),

які озброювалися за рахунок багатшого шляхтича, однак з отриманням за

кожного з державної скарбниці визначеної платні. Головною тактичною

одиницею гусарських підрозділів була хоругва, яка складалася з 100 – 200

коней. Набір до гусар відбувався шляхом розсилки королівських листів

мабутнім командирам хоругв – ротмістрам. Той набирав до себе шляхтичів, які

й приводили до себе відповідний «почет». При цьому набір вважався

добровільним.
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Гусарський кіннотник обов’язково мав мати дорогого і породистого коня, а

також коштовне військове спорядження. До латів вершника-гусара на спину

кріпили «пташині крила», основа яких робилася з дерева. З огляду на це і

почала поширюватися назва «крилаті гусари». У другій половині XVII ст.

гусар-товариш був озброєний «бандолетом» (вкорочена аркебуза) або ж

мушкетом, довгим списом, прямим мечем (концежем), шаблею та рапірою,

сокиркою-»чеканом», щитом, латами, парою пістолетів, а гусар-пахолок – був

бідніше озброєний й воював зазвичай без латів та з одним пістолетом. Досить

часто гусари озброювалися ще й луком. Гусари поділялися на «легких» і

«важких». Полегшені лати важили 7 – 8 кг., а важкі – до 60 кг. Поверх латів

одягалася звірина шкіра (вовків, ведмедів, тигрів, левів, рисів тощо), яка

кріпилася до лівого плеча. Серед гусар був поширений і шкіряний панцир. Для

захисту голови одягався спеціальний шлем – «шишак». У бойовій шерензі

товариші ставали в першу шеренгу, а за ними вишиковувалися пахолки, які

формували другу, третю та наступні шеренги. Заступником ротмістра був

поручик, третім офіцером був хорунжий, який відповідав за корогву гусарської

хоругви. При кожній хоругві були обозні слуги, які відповідали за військовий

обоз – вози із озброєнням, провіантом, зброєю та особистими речами [5].

Згідно з сеймовим рішенням до гусарських підрозділів війська повинні

було увійти 1 тисяча 020 шляхтичів з українських воєводств Речі Посполитої,

однак на 1 серпня 1683 р. до участі у поході до Австрії були готові 939 вояків:

- 200 вояків руського воєводи й великого коронного гетьмана Станіслава

Яблоновського;

- 200 вояків волинського воєводи та великого польного гетьмана Миколая

Сенявського;

- 150 (121 [27]) вояків галицького старости Станіслава Потоцького;

- 120 (91) вояків підляшського воєводи Вацлава Лещинського;

- 100 (96) вояків  белзького каштеляна Яна Мишковського;

- 100 вояків щуровецького старости Яна Цетнера на чолі з Хржановським;
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- 150 (131) гусар Андрія Морштина під керівництвом колишнього

«старшого» та полковника Війська Запорозького  Криштофа Ласки.

Окремим підрозділом у війську Яна ІІІ Собеського були аркебузери.

Аркебузер (франц. arquebusier) називали вершника, головною зброєю якого був

аркебуз, тобто рушниці з гнотовим замком. З часом ці рушниці почали

оснащувати колісцевими замками. В аркебуза, який використовували

кіннотники, був укорочений ствол калібром від 10 до 12, 5 мм. та дальністю

пострілу до 250 мм. [30,с.157]. Вони також набиралися з поляків, литовців та

українців. Для Речі Посполитої аркебузія була рідкісним видом легкої

кавалерії, які мали на озброєнні пищалі чи бандолети (крабіни), а також два

пістолети та рапіру [1]. Аркебузери мали захисні лати, що складалися з

сталевих пластин товщиною до 3,5 мм. та спеціальні відкриті шоломи. Вели

вогонь на скаку з коня, що вимагало великого вміння та спритності. Протягом

довгого часу включалися до гусарських підрозділів.

У «Компуті війська Речі Посполитої» на 1 серпня 1683 р. перебувало 297

аркебузерів, які були набрані в українських воєводствах:

- 100 аркебузерів руського воєводи Станіслава Яблоновського;

- 100 (197) аркебузерів волинського воєводи Миколая Сенявського.

Та найбільш чисельно вихідці з українських земель Речі Посполитої були

представлені у підрозділах т. зв. панцерної кінноти. Вершники з Львівщини,

Тернопільщини, Белжчини, Холмщини, Підляшшя, Брацлавщини, Поділля,

Волині та Київщини взяли активну участь у поході до Відня. Cпочатку їхньою

основною зброєю була шабля і лук, а тому  й спочатку мали назву козацьких. У

другій половині XVII ст. замінила у війську Польсько-Литовської держави

козацьку кінноту [19,с.236]. З часом козацькі підрозділи отримали назву

панцерних. Як правило, вони використовувалися під час розвідувальних

операцій або під час переслідування ворога. До панцерної кінноти в основному

набиралися представники дрібного шляхетства, козаків, а також «поспольства»

(міщан і селян) й у разі необхідності священиків та ченців [2,с.120]. Панцерна

кіннота у разі потреби досить легко перетворювалася на гусарські підрозділи й
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досить часто виступала з ними спільно. Наприкінці XVII ст. панцерники

використовували в озброєнні бандолет, сокиру, нагайки, щит і були захищені

легкими латами, в т. ч. натільними кольчугами та мисюрками – легкими

шоломами з кольчуги [7].

До панцерної кінноти війська Речі Посполитої 1683 р. мало увійти 5 тисяч

350 вояків з України-Русі, але реально було мобілізовано 4 тисячі 851

жовнірів:

- 200 (190) вояків хоругви короля Яна ІІІ Собеського на чолі з

летичівським стольником Олександром Вроновським;

- 200 (192) вояків руського воєводи Станіслава Яблоновського на чолі з

Романом Лінкевичем;

- 200 вояків волинського воєводи Миколая Сенявського;

- 150 (145) вояків на чолі з белзьким воєводою Костянтином

Вишневецьким;

- 120 (92) вояків брацлавського воєводи Миколая Сапєги;

- 120 (90) вояків каштеляна Київського воєводства Францішека

Дзєдушицького;

- 150 вояків волинського каштеляна Юрія Вєлгорського;

- 120 (95 )вояків львівського підкоморія Олександра Ходоровського на чолі

з Добросоловським;

- 150 (136) вояків подільського воєводи Кароля Станіслава Лужецького під

керівництвом Якуба Розвадовського [23,с.36];

- 120 (118) вояків коронного крайчого Миколая Даниловича;

- 120 (109) вояків володимирського старости Стефана Загоровського;

- 150 (136) вояків луцького старости Атаназія Мянчинського під

керівництвом Анджея Генджицького;

- 120 (86) вояків галицького старости Станіслава Потоцького;

- 150 (134) вояків рогатинського старости Адама Миколая Сенявського;

- 120 (104) вояків літинського старости Ремігіана Стржалковського;

- 150 (114) вояків військового обозного зі Львова Томаша Карчевського;
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- 150 (128) вояків жидачівського хорунжого Михайла Зброжка;

- 100 (81) вояків чернігівського хорунжого Станіслава Центнера;

- 120 (118) вояків белзького стольника Андрія Сераковського;

- 120 (91) вояків галицького скарбника Станіслава Саріуша Лажнінського;

- 120 (104) вояків перемишлянського каштеляна Яна Стадницького;

- 100 (84) вояків галицького підкоморія Богуслава Потоцького;

- 120 (105) вояків любачівського каштеляна Станіслава Друшкевича [15];

- 120 (117) вояків саноцького старости Йосифа Мнішха;

- 100 вояків теребовлянського старости Францішка Маковецького;

- 120 (111) вояків брацлавського хорунжого Нікодема Жабоклицького;

- 100 вояків летичівського хорунжого Олександра Прилуцького;

- 100 вояків овруцького хорунжого Яна Гіжицького;

- 100 вояків київського підстолія Марсіна Убиша;

- 100 (92) вояків подільського чашника Міхала Васильківського;

- 100 вояків подільського підстолія Юрія Скаржинського;

- 100 (87) вояків чернігівського воєводи Теодора Тишкевича;

- 100 (91) вояків волинського каштеляна Стефана Лєдуховського [3,с.268];

- 100 (88) вояків львівського єпископа Йосифа Шумлянського;

- 100 (97) вояків Дмитра Яловецького;

- 100 (98) вояків Феліціяна Білоголовського на чолі з Городищанином;

- 100 (91) вояків Андрія Димидецького на чолі з Хоментовським;

- 100 (74) вояків галицького войського Криштофа Моджевського;

- 120 (119) вояків холмського старости Міхаїла Ржевуського;

- 100 (92) вояків кам’янецького каштеляна Станіслава Потоцького під

керівництвом Тишковського;

- 100 (90) вояків луцького єпископа Станіслава Вітвицького [13];

- 100 (99) вояків подільського підкоморія Ієроніма Лянцкоронського;

- 120 вояків брацлавського каштеляна Францішека Корисинського;

- 100 (83) вояків колишнього полковника Війська Запорозького Костянтина

Чечеля [37].
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Досить представницькою була участь українців в підрозділах «волоської»

або ж «легкої їзди». Потрібно зазначити, що «волоська» кіннота початково

складалася з найманців-волохів (румун та молдаван) та була різновидом легкої

кавалерії. Легкоозброєнна кіннота відрізнялася від «волоської» тим, що її

вершники не одягали на себе захисні лати. На озброєні вони мали ручниці,

луки, короткий спис, шаблі, рогатини та пістолети. До цих підрозділів входили

представники різних станів та етносів, досить часто до них входили і українські

козаки. Саме в «волоській» кінноті простому козакові чи селянинові можна

було пройти шлях від простого кіннотника до офіцера й таким чином

нобілітуватися до шляхетського стану [6]. Я. Віммер відзначав, що підрозділи

«легкої їзди» для походу до Відня великою мірою поповнювалися з «львівської

землі» Руського воєводства [18,с.162].

До «волоської» кінноти сеймовим розписом мало входити 1 тисяча 250

жителів українських воєводств Речі Посполитої, однак під Відень вирушило,

трохи менше – 1 тисяча 127 вояків:

- 150 (147) вояків руського воєводи Станіслава Яблоновського на чолі з

Олександром Давиденком;

- 150 (140) вояків волинського воєводи Миколая Сенявського на чолі з

Мартином Рикачевським;

- 70 вояків з хоругви київського каштеляна Ф.Дзєдушицького під

керівництвом колишнього полковника Війська Запорозького Станіслава

Кобелзького [35,с.321];

- 100 (90) вояків жидачівського хорунжого Михайла Зброжка на чолі з

Дибовським;

- 100 (68) вояків львівського хорунжого Томаша Карчевського;

- 80 (69) вояків Андрія Добрачинського;

- 80 (68) вояків Олександра Заборовського;

- 80 (66) вояків Даміана Рушича;

- 100 (96) вояків Миколая Зброжка;

- 100 (98) вояків Павла Дроздовського;
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- 70 вояків белзького стольника Анджея Сераковського під керівництвом

Охоцького;

- 70 (48) вояків Бальцера Вільги [41].

- 100 (97) вояків Миколая Даниловича, коронного крайчого.

Піші підрозділи складалися з т. зв. чужоземних та угорських піхотинців.

«Чужоземний затяг» був започаткований в Короні Польській ще наприкінці

XVI ст. й складався головним чином з німецьких найманців. Однак з часом до

частин «чужоземного» затягу все більше і більше набиралися поляки та русини.

У цей підрозділ потрапляли представники дрібного шляхетства та

«поспольсьства» - селян і міщан [20,с.124]. До озброєння входили мушкети та

списи, пізніше бойові сокири - бердиші. При цьому у підрозділі, що складався з

500 осіб 2/3 складали мушкетери і 1/3 – пікенери.

До «чужоземної» піхоти входило 3 тисячі 910 вояків з України-Русі, але

реально було 3 тисячі 524 осіб:

- 590 (580) вояків Станіслава Яблоновського на чолі з полковником

Якубом Беренсом;

- 590 (493) вояків Миколая Сенявського на чолі з полковником Асверусом

Вжоспольським;

- 590 вояків львівського каштеляна Мартина Казимира Контського [11] на

чолі з Генріхом Генрікомським;

- 380 (308) вояків підляшського воєводи Вацлава Лещинського на чолі з

Тобіасом Кнобельсдорфом;

- 280 (254) вояків галицького каштеляна Казимира Замойського на чолі з

полковником Олександром Домарадським;

- 380 (267) вояків белзького воєводи Костянтина Вишневецького;

- 380 вояків на чолі з комендантом Білоцерківської фортеці Ернестом

Оттоном Раппе;

- 280 (237) вояків Яна (Олександра) Цетнера, щуровецького старости на

чолі з Куртцом;

- 180 вояків волинського каштеляна Юрія Велгорського;
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- 180 (155) вояків подільського воєводи Станіслава Кароля Лужецького на

чолі з Ластовецьким;

- 80 гармашів залоги з Бердичева.

Ще одним пішим підрозділом війська Корони Польської були частини

«угорської» піхоти. Вони називалися так тому що були сформовані королем

Стефаном Баторієм на зразок угорських військ, хоча до них входили жителі

Речі Посполитої – поляки та русини. На озброєнні мали аркебузи, пізніше –

мушкети. Використовували також списи, шаблі, різновиди бойових сокир та

пістолети. «Угорські» піхотинці були поділені на сотні і десятки.

До піхоти угорського типу входило 320 вояків з українських воєводств:

- 200 вояків руського воєводи Станіслава Яблоновського;

- 120 вояків волинського воєводи Миколая Сенявського .

Ще одним різновидом війська Речі Посполитої були драгуни – воїни-

піхотинці, що пересувалися на конях й були озброєні мушкетами, пістолетами

та шаблями, а також носили легкий захисний костюм. За сеймовою постановою

1683 р. до драгунії мало входити 1 тисяча 590 представників України-Русі, але

у Віденський похід вирушило 1 тисяча 545 вояків:

- 600 (568) вояків руського воєводи Станіслава Яблоновського на чолі з

полковником Юрієм Таубе;

- 600 (595) вояків волинського воєводи Миколая Сенявського на чолі з

полковником Фредеріком Стремом;

- 200 вояків перемишлянського старости Андрія Моджевського;

- 100 (92) вояків Атаназія Мянчинського;

- 90 гармашів генерала артилерії Мартина Контського;

До компуту від 1 серпня 1683 р. потрібно додати близько 600 вояків з

«вибранецької» піхоти, які додатково були набрані у Руському воєводстві

шляхтичем Андрієм Вояковським, Белзькому – Францішком Рудницьким та на

Підляшші – Францішком Окольським. «Вибранецька» піхота складалася з

селян, які набиралася до війська згідно з обрахунку: 1 чоловік від 20 димів з

королівських і церковних володінь та 1 представник від 30 димів з шляхетських
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земель. З 1673 р. поряд з селянами до піхоти почали набирати більше міщан.

Обраний «вибранець» звільнявся від усіх видів податків і зборів, однак мусив

приходити у бойовий стан з власним озброєнням, провіантом і спорядженням.

Він був озброєний мушкетом, шаблею та сокирою. Досить часто виконували

допоміжні функції й головним чином використовувалися на саперних роботах

та упорядкуванні військових таборів.

Додатково до компуту від 1 серпня 1683 р. слід зарахувати і 150 козаків з

Правобережної України на чолі з полковником Війська Запорозького Павлом

Апостолом-Щуровським. Однак інші козаки з Правобережжя і Лівобережжя

перебували також і в «панцерних» та «волоських» підрозділах. Наприклад,

відомо, що подільський чашник з Правобережжя Самуїл Шумлянський у червні

1683 р. найняв до себе на службу близько 150 козаків «з-за Дніпра: з Чернігова,

з Броварів, з Остра, з Лісків і інших сіл задніпрянських» [32], які потім

вирушили під Відень у якості окремої панцерної хоругви. Очевидно. що і

панцерна хоругва К. Чечеля (83 особи), а також «волоська» хоругва С.

Кобелзького (70 осіб) повністю складалися з козаків правобережного Війська

Запорозького. Відомо, що у складі піхотного підрозділу «чужоземного

автораменту» краківського каштеляна А. Потоцького на чолі з О. Цетнером

воювала козацька сотня Чомухи (70 осіб). Можливо, що по кілька десятків

козаків воювала у складі хоругв на чолі з С. Потоцьким, Ф. Дзєдушицьким, Б.

Вільгою та С. Друшкевичем. Припускаємо, що у навіть гусарській хоругві А.

Морштина під керівництвом К. Ласка служила певна кількість колишніх

козацьких старшин, які мали шляхетське походження або ж були нобілітовані.

Не потрібно забувати і про козацьку сотню (130 осіб) Потаренка, яка у складі

корпусу Х. Любомирського вирушила до Відня набагато раніше за основне

військо [18,с.329].

Отже, хоча під Віднем і воювала лише окрема козацька сотня Павла

Апостола-Щуровського, але у складі інших підрозділів «компутового» війська

перебувало ще 500 - 700 українських козаків [27, с. 3]. Зокрема, одним з таких

знаних козаків був син кошового отамана Запорозької Січі І. Сірка Роман
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Сірко, який у наприкінці 1670-х – першій половині 1680-х рр. служив у

«королівській гвардії»[28,с.573]. Окрім того, Ян ІІІ Собеський мав на озброєнні

28 гармат, а серед 170 чоловік обслуговуючого персоналу більша частина

походила з українських воєводств Речі Посполитої.

Таким чином, якщо підсумувати, то всього 14 тисяч 437 вояків з

українських воєводств Речі Посполитої мали стати під прапори Яна ІІІ

Собеського згідно з ухваленим на сеймі реєстром. Однак у серпні 1683 р. в

складі коронного війська вирушило воювати з османською армією Кара

Мустафи під Відень трохи менше українців – 13 тисяч 353 шляхтичів,

«посполитих», священиків та козаків.

Нагадаємо, що під командуванням польського короля під Віднем

перебувало близько 22 тисяч жовнірів, а, отже, жителі з Львівщини,

Київщини, Волині, Тернопільщини, Підляшшя, Белзчини, Холмщини та

Поділля (в т. ч. Брацлавщини) складали близько 2/3 складу від всього

війська Польсько-Литовської держави [16]. Та особливу увагу потрібно

звернути на те, що майже кожен вояк коронного війська повинен був мати

поруч з собою хоча б одного «пахолка» або ж «челядника» (а гусари мали їх

навіть декілька), який допомагав йому носити зброю, годувати коня тощо. У

критичних ситуаціях вони також брали до рук зброю і допомагали своєму

«пану». Наприклад, відомо, що під час однієї з облог військом Речі Посполитої

«турецького» Кам’янця-Подільського у 1689 р. на 18 тисяч чоловік бойового

війська приходилося 30 тисяч допоміжної «челяді» [14,с.588].

А скільки ж було «челяді» з України (їх ще називали «пахолками» або ж

«почтовими») під час Віденської кампанії 1683 р.? Ян Віммер стверджує що

таких нараховувалося майже стільки, скільки й «основних» вояків, тобто

близько 22 тисяч. Таким чином, можна зробити висновок, що у похід до

австрійської столиці поряд з 13 тисячами 353 жовнірами з України-Русі

вирушило близько 14 тисяч «челядників», а, отже, можна припустити під

Віднем перебувало майже 28 тисяч представників України-Русі.
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Під час Віденської битви у війську Корони Польської перебували діючі та

колишні старшини правобережного Війська Запорозького Костянтин Чечель,

Криштоф Ласко, Станіслав Кобелзький та Олександр Давиденко. Вони була

офіцерами панцерної кінноти, а також очолювали хоругви «крилатої гусарії» та

«легкої їзди». Незважаючи не те, що багатьма хоругвами керували поляки за

етнічним походженням [12], до їхнього складу також входили офіцери

середньої ланки руського (тобто українського чи білоруського) походження.

Історик Марек Вагнер підрахував, що з українських земель Речі Посполитої

походило більше 50 %  командного складу піхотних та кінних підрозділів

[16,с.52]. Наприклад, Київське воєводство у кінноті річпосполитського війська

репрезентувало 16 поручників і 28 ротмістрів, Брацлавське – 13 поручників і 18

ротмістрів, Чернігівське – відповідно 5 і 14 осіб, Подільське – 21 і 27 осіб,

Волинське – 20 і 56 осіб, Руське – 47 і 76 осіб, Белзьке – 9 і 14 осіб та

Підляшське воєводство – 24 поручника і 14 ротмістрів родом з України-Русі

[10,с.431].

На жаль, важко сказати який відсоток у війську Корони Польської

складали українські «посполиті» - селяни та міщани. Можемо тільки відзначити

той факт, що у зв’язку з чисельними війнами, які велися польськими королями

у другій половині XVII ст. до піхоти та драгунії набиралися жовніри головним

чином з селян і бідних міщан. Лише в гусарських підрозділах була значна

кількість шляхти, хоча у її складі все більше і більше з’являлося вихідців з

нижніх верств населення. А в «легкій їзді», панцерних і козацьких частинах

служили в основному жителі міст і сіл з України-Русі. Дослідники

підсумовували, що соціальний склад війська Речі Посполитої був у своїй

більшості «плебейським», тобто складався не з шляхти, а «поспольства».

Останнє залучалося головним чином з тих поселень Корони Польської, які були

у королівській та церковній власності.

Досить важливою проблемою для уряду Речі Посполитої було питання

фінансування та матеріального забезпечення потреб війська, яке відправлялося

в далекий і небезпечний військовий похід. Для цього у 1683 р. у Руському та



19

Волинському воєводствах був збільшений подимний податок. Так само у бік

збільшення зазнали змін й такі податки з українського населення східних

воєводств Корони Польської як «чопове», «акциз» та «шалежне». При цьому

збори від акцизу та належного повністю віддавалися на потреби війська, а від

королівських маєтностей продовжувалася збиратися традиційна «кварта»

[21,с.41].

Загальна сума витрат з королівського та ватиканського скарбів на військові

витрати протягом 1 травня 1683 – 1 січня 1684 рр. становила 7 мільйонів 436

тисяч 630 злотих. З них на: 1) “жолд війську” – 4 мільйони 059 тисяч 845 зл.; 2)

“затяг нових жовнірів” – 1 мільйон 093 тисячі 060 злотих; 3) “артилерію” – 256

тисяч 390 зл.; 4) “затяг Козаків” – 277 тисяч 402 злотих; 5) “жолд кінноті” – 1

мільйон 687 тисяч 057 злотих; 6) “пенсії військовим урядникам” – 26 тисяч 900

зл.; 7) “інші видатки військові” – 35 тисяч 975 злотих [9,с.32]. А всього

протягом 1683 – 1699 рр. на боротьбу з Османською імперією Річ Посполита

витратила величезні кошти, що складало близько 124 мільйонів злотих.

Значні грошові суми для потреб армії, що мала вирушити на допомогу

австрійцям до Відня у 1683 р. у результаті додаткових зборів та підвищених

податків стягнули з жителів Руського, Белзького, Волинського та Київського

воєводств. Зокрема, волинян зобов’язали зібрати 228 тисяч 782 злотих,

перемишлян – 206 тисяч 455 злотих, львів’ян – 117 тисяч 245 злотих, жителів

Белжчини – 120 тисяч, Саноцької землі – 71 тисяча 752 злотих, Холмської землі

– 150 тисяч злотих, Галицької землі – 20 тисяч 160 злотих, Київського

воєводства – 12 тисяч злотих. При цьому жителі Брацлавського та Подільського

воєводств,в з огляду на перебування у вирі постійних бойових дій, звільнялися

від сплати додаткових «військових» зборів.

Як відзначав з приводу грошових зборів на війну 1683 року автор Літопису

Самовидця, козацький старшина Роман Ракушка-Романовський: «Де через ціле

літо [Відень] у великій облозі залишався, які обложенці просили короля

польського Яна Собеського про порятунок, який стояв на кордоні своєму за

Краковом, який бачачи таку велику наругу від бусурман християнам,
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якнайшвидше війська збирав так кварцяні, як і посполите рушення, і затягаючи

по усій землі своїй і по Україні – зараз плату давали…» [26,с.138].

Отже, майже 14 тисяч (а включно з «пахолками» - близько 28 тисяч)

українських вояків з Руського, Волинського, Белзького, Брацлавського,

Київського, Підляшського, Подільського та Чернігівського воєводств Речі

Посполитої взяли участь у Віденській відсічі 1683 р. й таким чином заслужили

на те, щоб в анналах світової історії про цю велику битву європейської коаліції

з Османською імперією згадували не лише як про австрійсько-німецько-

польську, але й значною мірою і українську перемогу.
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