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Історіографія 1950–1980–х рр.
про національний фактор колонізаційних 
процесів в Південно–Східній Україні
Визначено місце сюжетів етнічної колонізації Південно–Східної 
України у загальному контексті історичних студій 1950–1980–х рр. 
Виокремлено два напрями дослідження відповідної проблематики. У 
межах першого вивчався сам процес освоєння Південної України, у 
контексті становлення тут певної господарської і соціальної системи, 
без особливої уваги на етнічний чинник та переважним дослідженням 
загальних питань іноземної колонізації. Відповідно другого напряму 
колонізаційний аспект історії регіону розглядався в контексті вивчення 
соціальної структури, культурного розвитку національних меншин. 
У цілому праці вказаного періоду значно доповнили історіографію 
проблеми з питань німецької, грецької та сербської колонізації,  до 
наукового обігу було введено велику кількість нових джерел.
Ключові слова: Південно–Східна Україна, колонізація, історіографія, 
студії, греки, німці–менноніти, серби.
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Historiography of 1950s–1980s as to the national factor of 
colonization processes in the South–Eastern Ukraine

The place of stories of ethnic colonization of the South–Eastern Ukraine 
is defi ned in the general context of historical studies in 1950s–1980s. Two 
directions of relevant problem research have been highlighted. Within the 
limits of the fi rst direction the process of development of the Southern 
Ukraine has been studied in the context of forming a certain economic 
and social system, with no special consideration of an ethnic factor but 
preferential study of the problem of foreign colonization. In accordance with 
the second direction, the colonization aspect of the regional history has 
been examined in the context of studying the social structure and cultural 
development of national minorities.

The papers of this period greatly completed the historiography of the 
problem of German, Greek and Serbian colonization; a great number 
of sources were presented. However, the author notes that the Soviet 
historiography of the history of colonization processes in the South–Eastern 
Ukraine could not break ideological and methodological stereotypes of the 
offi cial science.

Keywords: South–Eastern Ukraine, colonization, historiography, studios, 
the Greeks, the Germans–mennonites, the Serbians.
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Историография 1950–1980–х гг. о национальном факторе 
колонизационных процессов в Юго–Восточной Украине

Определено место сюжетов этнической колонизации Юго–
Восточной Украины в общем контексте исторических исследований 
1950–1980–х гг. Выделены два направления исследования 
соответствующей проблематики. В рамках первого изучался сам 
процесс освоения Южной Украины, в контексте становления здесь 
определенной хозяйственной и социальной системы, без особого 
внимания на этнический фактор и преимущественным исследованием 
общих вопросов иностранной колонизации. Относительно 
второго направления колонизационный аспект истории региона 
рассматривался в контексте изучения социальной структуры, 
культурного развития национальных меньшинств. В целом работы 
указанного периода значительно дополнили историографию 
проблемы по немецкой, греческой и сербской колонизации, в научный 
оборот было введено большое количество новых источников.

Ключевые слова: Юго–Восточная Украина, колонизация, 
историография, студии, греки, немцы–меннониты, сербы.

Серед проблем історичної регіоналістики, що розро-
бляються українською історичною наукою, чільне міс-
це посідає історія заселення Південно–Східної України і 
формування етнічного складу регіону. Одним із плідних 
напрямів студіювання цієї проблематики є її історіографіч-
ний дискурс. Вельми цікавим у цьому контексті здається 
період 1950–1980–х рр.

Досліджуванням історіографічного профілю різних ас-
пектів колонізації Південно–Східної України займаються 
чимало сучасних науковців. У переважній більшості від-
повідних праць історіографія 1950–80–х рр. розглядається 
як окремий епізод історіографічного процесу. Так, деякі 
питання історіографії 1950–80–х рр. німецької колоніза-
ції Південно–Східної України досліджували К.Лях [16], 
Е.Стьопченко [25]. Історію вивчення заселення греками 
Північного Приазов’я дослідили О.Капінус [15], історіо-
графію сербської колонізації розглянуто О.Посунько [23].

Метою даної статті є з’ясування характеру висвітлення 
та оцінок етнічної колонізації Південно–Східної України 
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наприкінці XVIII–XIX ст. у радянській історіографії 1950–
1980–х рр. Історична наука в УРСР у 1950–1980–ті рр. роз-
вивалася під тісним пресом політичного фактора. Мова йде 
і про розвиток політичної системи та політичного курсу 
Радянського Союзу в добу «еволюційного тоталітаризму», 
і про породжену владними інтересами офіційну доктрину 
історії у її стосунку до «другої серед рівних» республіки, 
і про методи імплантації офіційного бачення в професійне 
історіописання. Вона, як і за сталінського режиму, була по-
кликана забезпечувати повний ідеологічний контроль над 
творчістю істориків і реалізацію задумів держави щодо іс-
торичної науки. Безперечно, це вплинуло на дослідження 
національних меншин України. Але незважаючи на склад-
ні умови, з’являються нові підходи до вивчення як історії 
України, так і історії окремих етнічних груп, колонізацій-
них процесів на території Південно–Східної України.

Кінець 1950–х рр. ознаменувався в Україні поступо-
вим відродженням української етнографії та народознав-
ства. В Інституті мистецтвознавства, фольклору та етно-
графії Академії наук УРСР, за ініціативи його директора 
академіка М.Рильського, було створено Відділ етнографії, 
який очолив відомий історик К.Гуслистий. В цій інсти-
туції розпочали свою наукову діяльність молоді дослід-
ники, випускники Київського державного університету 
імені Т.Шевченка – М.Приходько, Я.Прилипко, В.Наулко; 
Одеського державного університету ім. І.Мечнікова – 
А.Поріцький та В.Зінич.

У 1960–ті рр. у Відділі етнографії продовжилася й 
розробка проблематики національних меншин України. 
Особливий внесок у розвиток досліджень етнічної історії, 
традиційної культури та соціальних, демографічних і гео-
графічних аспектів історичного розвитку різних етносів 
країни здійснив відомий етнолог В.І. Наулко.

Починаючи з 1972 р. всі ліберальні перетворення, що 
стосувались організаційних засад історичної професії в 
УРСР, були анульовані, історики республіки в цьому сен-
сі знову поставлені під жорсткий нагляд. Були «зміцнені» 
«перевіреними» кадрами наукові історичні установи, від-
повідно до нової історіографічної кон’юнктури перебу-
довано їхню внутрішню структуру. Владними рішеннями 
припинено видання усіх серійних історичних видань АН 
УРСР та Архівного управління при Раді Міністрів УРСР. 
Влада домагалася від істориків покори і через створення 
специфічних умов творчої праці. Вони працювали в об-
меженому, регульованому державою інформаційному про-
сторі, в обставинах відсутності нормального доступу чи 
повної недоступності потрібних джерел та літератури. І 
лише з кінця 1980–х рр. спостерігається певне зростання 
інтересу до дослідження проблематики національних мен-
шин Південно–Східної України.

Своєрідною віхою в дослідженні історії Південно–
Східної України стали роботи О. Дружиніної. Результатом 
вказаної ґрунтовної розробки дослідницею стали 
«Северное Причерноморье в 1775–1800 гг.» [5] та «Южная 
Украина в 1800–1825 гг.» [6]. В останній, О.Дружиніна, 
аналізуючи умови життя колоністів, приходить до ви-
сновку, що поселенці зазнавали труднощів, пов’язані не 
тільки зі стихійними лихами, але і з умовами життя коло-
ністів. Навіть наприкінці XVIII – початку XIX ст. у іно-
земних колоністів, які користувалися найбільшими пільга-
ми було мало плугів, борін та інших необхідних знарядь 
[6,c.74]. Особливiстю працi є використання даних, що були 
почерпнутi з атласiв пiвденних губернiй, якi історик, до 
речi, визнала єдино правильним статистичним джерелом 
[6,c.148]. Останнє, разом iз залученням неодноразово кри-
тикованих статистичних матерiалiв А.Скальковського, зву-
зило джерельну базу дослiдження, внаслiдок чого вмiщенi 
в працi данi про кiлькiсть населення краю за перiод вiд IV 
ревiзiї, як слушно вказав В.Кабузан, не повні й не точні, а 
тому можуть бути використані з деякими застереженнями 
[14,c.17–18]. Незважаючи на це, праця О.Дружинiної має 
певну цінність для дослідників iсторiї Південно–Східної 
України, оскільки в ній вперше надано об’ємну характе-
ристику та показано рівень господарського розвитку краю 
наприкінці XVIII ст.

Проблема соціально–економічного розвитку міст зна-
йшла своє відображення у багатотомному виданні «Історія 
міст і сіл Української РСР», над яким працював чисель-
ний колектив фахівців під керівництвом академіка НАН 
України П.Тронька. Безпосередній інтерес представля-
ють роботи, присвячені історії Дніпропетровської [10], 
Донецької [13], Запорізької [11], Луганської [12] областей. 
Вони містять інформацію про міста та їх жителів дослі-
джуваного періоду. Але, як і в багатьох історичних творах 
радянського періоду, тут спостерігається відбиток систе-
ми, а тому і заідеологізованість цієї праці.

В.Наулко обґрунтував думку, що швидке заселення ре-
гіону відбулося завдяки пільговим умовам, які надавались 
переселенцям, а вирішальну роль у цьому процесі віді-
грали українці. Наведені дані про зростання питомої ваги 
українців в південних повітах протягом 1779–1850 рр. 
складені на основі робіт В.Кабузанa [21]. Автор дійшов 
висновку про неможливість дослідження етнічного складу 
населення України до Всеросійського перепису 1897 р.

Іншої точки зору дотримувався В.Кабузан, роботи якого 
стали важливим внеском у висвітлення питання заселен-
ня південноукраїнських земель та етнічного складу жи-
телів. Головною темою досліджень В.Кабузана є процес 
заселення й господарського освоєння Катеринославської 
та Херсонської губерній. Істотна відмінність моногра-
фії В.Кабузана від інших праць, в яких висвітлювались 
окремі питання, пов’язані з заселенням Південно–Східної 
України – це широта історико–демографічного досліджен-
ня, що будується на залученні нового, головним чином, 
архівного матеріалу. Автор детально висвітлив адміні-
стративно–територіальний розподіл, демографічні проце-
си (приріст населення, зміна складу населення), а також 
вплив кріпосництва на розвиток господарства Новоросії. 
Об’єктом дослідження автора було населення Південно–
Східної України, серед якого він іноді виділяв і міських 
жителів. На думку автора, заселення зазначеного регіону 
відбувалося як під впливом зовнішньополітичних факто-
рів через розширення кордонів Російської імперії, так і 
під дією внутрішніх чинників, зокрема – демографічних 
процесів та зростання кріпацтва. Значний вплив на проце-
си заселення мали й природні умови регіону [14,c.71–72]. 
Дослідник виділив три етапи заселення Новоросії. Перший 
розпочався у 1720–х рр. і завершився першою половиною 
70–х рр. XVIII ст. Другий етап охопив роки інтенсивно-
го заселення Новоросії: 1776–1834 рр. Нарешті, Північне 
Причорномор’є розглядається в роки спаду землеробсько-
го переселенського руху (1836–1858 рр.). Історія заселення 
Новоросії у вказаний час досліджується з усіма подроби-
цями. Автор простежив рух населення краю по губерніях, 
повітах і кожному населеному пункту. Проте наявнiсть до-
сить широких територiальних рамок зумовила й відносно 
загальний характер роботи. Як видно, дослiдник не ставив 
за мету дати чiтке уявлення про час виникнення багатьох 
населених пунктiв та зосередився на описі та аналiзi руху 
переселенських потоків [14,c.75–76, 96–97]. Критичні за-
уваження щодо методики підрахунків чисельності етніч-
них груп В.Кабузаном висловлювала у своїй монографії 
О.Дружиніна [6,c.78]. Досить високо оцінюючи науковий 
доробок дослідника, А.Бойко закликав обережно стави-
тись до його висновків. Погоджуючись із головною тен-
денцією щодо етнічних процесів, він вважає цифрові дані 
далеко неточними, а методику визначення етнічної належ-
ності за соціальним статусом хибною [2,c.39].

Згодом вийшла друком праця Я.Водарського, де вказа-
ні процеси висвітлюються з кінця XVII до початку XVIII 
ст. і аналізуються з тих же конкретно–історичних та тео-
ретичних позицій, що й у В.Кабузана [3]. Але на відміну 
від свого попередника Я.Водарський звернув увагу на те, 
що зазначений хронологічний проміжок виявився най-
менш дослідженим у радянській історіографії, тому й на-
дав широку картину міграційних рухів на території Росії і 
Дикого поля (в тому числі й аналіз кількісного та соціаль-
ного складу населення Маяцького містечка, міст Тора та 
Бахмута) [3,c.135–151].
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Новий спалах інтересу дослідників до німецької коло-
нізації відноситься до другої половини 50–х рр. ХХ ст., що 
було пов’язано з початком політики десталінізації в сус-
пільстві та реабілітацією жертв сталінського терору, до 
числа яких потрапили німці під час політики колективіза-
ції і політичних репресій. З’явилися праці, присвячені іс-
торії заселення й розвитку економіки Південної України, в 
яких автори зробили спробу на більш високому науковому 
рівні розглянути історію німецьких та менонітських коло-
ній. Так, в монографії «Меннониты: (Вопросы формиро-
вания и эволюции этноконфессиональной общности)», О. 
Іпатов підкреслив, що поява менонітів в Росії пов’язана із 
запрошенням іноземців на поселення по «колонізаційному 
маніфесту», виданому царським урядом в 1763 р. Проте 
оселятися колоніями вони почали лише в 1789 р. за імен-
ним указом Катерини II від 7 вересня 1787 р. [9,c.69].

З 1960–х рр. з’явилася можливість проведення етногра-
фічних досліджень. В результаті експедиційної роботи у 
села Приазов’я та Причорномор’я протягом 1969–1973 рр. 
співробітниками Інституту етнографії Академії наук СРСР 
Ю.Івановою, О.Будіною та Л.Чижиковою були опублікова-
ні праці з історії заселення Півдня України різними етніч-
ними групами [7,c.3–11]. Дослідниці проводили польові 
експедиції з метою складання історично–етнографічного 
атласу України, виявлення сільськогосподарських, соці-
альних і культурно–традиційних особливостей поліетніч-
ного населення регіону. У їх публікаціях було окреслено 
загальні хвилі заселення регіону представниками різних 
етнічних груп, подавалися відомості про внесок окремих 
іноземних переселенців у соціально–економічний розви-
ток регіону в XVIII – на початку ХX ст.

Серед актуальних дослідницьких проблем, що по-
рушувалися у працях вищезазначених учених, були й 
питання переселення менонітів у 1789–1835 рр. і засну-
вання ними колоній у Молочанському, Хортицькому та 
Маріупольському повітах і Буджаку. Автори виділяють 
менонітів як окрему спільноту, звертаючи увагу на те, що 
оточуюче населення все–ж розуміло і менонітів, і шведів, і 
чехів, і власне етнічних німців, і навіть поляків, як єдиний 
«німецький» етнонаціональний масив [8,c.74–90].

Л.Маліновський був першим дослідником радянсько-
го часу, який вивчав історію німецького селянства півдня 
Російської імперії [17].

Лібералізація суспільного життя періоду «відлиги» на-
дала поштовх для дослідження грецької етнічної групи. 
У цілому партійно–державний курс у сфері національних 
відносин у 1950–ті – першій половині 1980–х рр. не спри-
яв появі комплексних досліджень проблем розвитку грець-
кого етносу. Наукові розвідки спрямовувалися в річище 
вузькофахових питань мовознавчого, літературознавчого, 
етнографічного характеру. Важливість цих робіт полягає 
в тому, що вони створюють певне уявлення про ступінь 
збереження етнокультурної ідентичності греків, сприяють 
глибшому розумінню тих основ, на яких відбулося згодом 
відродження національної свідомості.

Цінні відомості щодо етнокультурного, соціального, 
демографічного розвитку українських греків, а також ін-
ших національностей, що мешкали в УРСР, містять моно-
графії В.Наулка [20]. На основі результатів проведених 
етнографічних експедицій, матеріалів переписів населен-
ня, В.Наулко проаналізував динаміку змін чисельності 
грецького населення, співвідношення міських та сільських 
мешканців, ступінь володіння рідною мовою, рівень збе-
реження традиційної матеріальної культури, характер і 
масштаби міжетнічних зв’язків.

У другій половині 1950–х рр. тема сербських переселен-
ців на українських землях набула в радянській історіографії 
нового звучання. В.Голобуцький у своїх працях, присвяче-
них історії козацтва та питанням взаємин Запорізької Січі 
з мешканцями Нової Сербії і Слов’яносербії, охарактери-
зував політичні процеси на Запоріжжі в другій половині 
XVIII ст., на тлі і під впливом яких складалися взаємини 
гайдамак з найбіднішою частиною сербських переселен-
ців [4]. Але дослідник використовував головним чином 
неперевірені відомості, подані в працях А.Скальковського.

Слід відзначити роботу В.Синиці, в якій автор на основі 
нових архівних матеріалів розглядає політику російського 
уряду в балканському питанні в 50–70–х роках XVIII ст. 
і передумови переселення сербів в українські степи [24].

А.Бажова вперше у своїй монографії [1] ввела до науко-
вого обігу документи сербських архівів. Дослідниця про-
стежила процес переселення південних слов’ян у 50–60–х 
рр. XVIII ст., їхню службу в російської армії, їх участь у 
суспільно–політичному житті Росії, зв’язки із земляками. 
Дослідниця розкрила причини переселення, події, що при-
вели до того, що серби і чорногорці залишали рідні краї і 
відправлялися в чужі землі. 

Деякі питання переселення сербів знайшли своє міс-
це в статтях О.Павлюченка, Є.Мітельмана. У праці 
О.Павлюченка подається короткий огляд кількісного скла-
ду та адміністративного управління сербських поселень 
[22,c.105]. У дослідженні Є.Мітельмана розглядається 
доля родини сербських емігрантів, які прибули в Україну в 
середині XVIII ст. [19,c.119–123].

Цінним внеском у вивчення сербської колонізації 
є робота македонського дослідника А.Матковського 
«Македонський полк в Україні» [17], в якій автор зосе-
редив увагу на визначенні ролі македонського елементу в 
складі полків І.Хорвата, І.Шевича, Р.Прерадовича. Він ввів 
до наукового обігу джерела з державних архівів Австрії та 
порівняв їх дані з документами Слов’яносербської комісії.

Таким чином, протягом 1950–1980–х рр. історіографія 
проблеми характеризується нестабільністю, пов’язаною з 
впливом різних політичних режимів, що існували на укра-
їнських землях. У період «хрущовської відлиги» та активі-
зації антирелігійної пропаганди почали з’являтися роботи 
філософів і релігієзнавців, що мали чітку атеїстичну спря-
мованість. Лише на межі 70–80–х років ХХ ст. з’являються 
окремі етнографічні та історичні праці радянських вчених, 
присвячені загальним питанням колонізації Південно–
Східної України, ролі етнічних груп у соціально–економіч-
ному розвитку регіону. Але все ж таки спеціальних, бага-
тогранних, комплексних досліджень з проблеми розвитку 
етнічних спільнот на території Південно–Східної України 
обмаль (О.Іпатов, А.Бажова). Важливе значення мають за-
гальні дослідження з історії заселення регіону, передусім 
це праці О.Дружиніної, В.Кабузана. Протягом 1940–1970–
х рр. ці фахівці працювали над вивченням питань історії 
заселення, соціально–економічного розвитку народонасе-
лення Південно–Східної України. Їх праці стали віховими 
в дослідженні як колонізаційних процесів, так і соціаль-
но–економічної історії Південно–Східної України. З кінця 
1980–х рр., спостерігається певне зростання інтересу до 
дослідження нашої проблематики. У цілому праці вка-
заного періоду значно доповнили історіографію пробле-
ми з питань німецької, грецької та сербської колонізації, 
до наукового обігу було введено велику кількість нових 
джерел. Проте, доводиться констатувати, що радянський 
історіографічний процес у вивчені історії колонізаційних 
процесів в Південно–Східній Україні не зміг подолати іде-
ологічних і методологічних стереотипів офіційної науки. 
Радянська наука виявилася безсилою у рамках існуючих 
ідеологічних догм зробити об’єктивні теоретичні висно-
вки та узагальнення соціально–економічного розвитку ет-
нічних спільнот. Діяльність дослідників та наукових орга-
нізацій з вивчення історії німців, менонітів, греків, сербів 
України за радянські часи повною мірою відбивала сус-
пільно–політичну та ідеологічну ситуацію у республіці та 
її зміни. Наразі проведення фундаментальних досліджень, 
звільнених від застарілих ідеологічних кліше, стали мож-
ливими лише на початку 1990–х рр.
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