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The lighting in St. Volodymyr Emperor’s University (1830th – 
beginning of 1860th) 

We consider the lighting of the Imperial University of St. Volodymyr’s 1830–
1860 to show unexplored aspect of the history of everyday life. The study used the 

general methods of historical research, such as historical analysis and classification, 
as well as applied methods: chronological,  logical, comparative and others. It was 
found out that lightning played a major role in the learning process and needs of 
students; basic means of providing lightning were candles and oil lamps as a source 
of fuel – fats of animal and vegetable origin; the use of new equipment was not ob-
served and educational institution remained an island of traditionalism with. Every 
year for the lightning in various areas of the University it was spent about 900 pounds 
of candles and oil (14,400 kg and liters) but the lighting was not perfect. 

Keywords: Imperial University of St. Vladimir, the history of lighting a candle, 
oil lamp, chandelier, lamp, lantern, students. 
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Освещение в Императорском университете Св. Владимира  
(1830–е – начало 1860–х гг.) 

Рассмотрено освещение Императорского Университета Св. Владимира 
1830–1860–х гг. с целью показать малоисследованный аспект истории повсе-
дневности. Применены общие методы исторического исследования: историче-
ский, анализа, классификации, а также прикладные: хронологический, логиче-
ский, сравнительный и др. Выяснено, что освещение играло важную роль в 
обеспечении учебного процесса и бытовых потребностей университета и 
студенчества; основными средствами обеспечения света были свечи и масля-
ные лампы, а источником горючего – жиры животного и растительного про-
исхождения; использования новейших приборов не наблюдалось. Ежегодно 
университет тратил на освещение свыше 900 пудов (14 тон) свечей и масла. 

Ключевые слова: Императорский Университет Св. Владимира, история 
освещения, свеча, масляная лампа, люстра, фонарь, студенты. 
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ДІЯЛЬНІСТЬ ТОВАРИСТВА “ВЗАЇМНА ПОМІЧ 
 ГАЛИЦЬКИХ ТА БУКОВИНСЬКИХ ВЧИТЕЛІВ”  
НАПЕРЕДОДНІ ПЕРШОЇ СВІТОВОЇ ВІЙНИ 

Проаналізовано особливості створення товариства “Взаїмна поміч гали-
цьких та буковинських вчителів”, охарактеризовано суспільно–політичні умови 
його діяльності, визначено коло найактивніших учасників організації, розкрито 
вплив товариства на українських педагогів та загалом суспільно–культурні 
процеси у краї. Особливу увагу приділено міжнародній діяльності організації, її 
відносинам із польськими товариствами Галичини, які намагалися відстоювати 
інтереси учителів краю. Основна мета статті – аналіз діяльності товариства 
у перші роки його існування у контексті суспільно–політичних процесів в 
регіоні. Методологічну основу розвідки становлять принципи історизму, 
системності та об’єктивності в підході до висвітлення подій минулого на 
основі комплексного вивчення джерел та наукової літератури. При вирішенні 
поставлених завдань використано загальнонаукові (систематизації, 
типологізації) та спеціально–історичні (проблемно–хронологічний, історично–
порівняльний, критично–аналітичний, біографічний) методи. 

Ключові слова: товариство, учитель, Галичина, освіта. 

13 липня 1905 р. Міністерство внутрішніх справ Ав-
стро–Угорської імперії затвердило Статут українського 
національно–культурного товариства “Взаїмна поміч 
галицьких та буковинських вчителів” – провідної орга-
нізації українських педагогів Західної України у першій 
половині ХХ ст. Подія стала можливою незважаючи на 
те, що “Галицьке намісництво робило великі перепони в 
затвердженні Статуту нового товариства, бо вважало 
професійну організацію народнього вчительства неба-
жаним політичним чинником, що міг колись захитати 
політичним спокоєм цілого краю…” [1, c. 35]. Згідно з 
основоположним документом, основна мета діяльності 
товариства полягала у згуртуванні учительства Галичи-
ни і Буковини для “забезпечення собі і своїм сім’ям” 
моральної та матеріальної допомоги. Також розроблено 
систему заходів для створення економічного підґрунтя 
новоствореної організації [2, c. 1]. 
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Товариство відіграло важливу роль у суспільно–
культурному житті Галичини у першій половині ХХ ст., 
що зумовлює актуальність дисертаційного дослідження. 
Окремі аспекти проблеми охарактеризовані у наукових 
студіях Б. Ступарика [3; 4], О. Луківа [5], М. Барної [6], 
О. Ткачика [7], В. Чоповського [8], Г. Білавич та 
Б. Савчука [9], Н. Кошелєвої [10; 11] та ін. дослідників. 
Джерельну основу розвідки становлять архівні доку-
менти, матеріали періодично преси, спогади членів то-
вариства “Взаїмна поміч галицьких та буковинських 
вчителів”. 

Першочерговим завданням організації з перших днів 
її створення стало залучення якомога більше членів. 
Однак якщо у 1905–1906 рр. народне вчительство із 
великим захопленням сприйняло створення нового то-
вариства (за словами сучасників “можна було почути з 
уст не одного вчителя, що ми створили собі таку 
організацію, яка робить нестрашними для нас 
несправедливі дисциплінарні покарання та різні 
матеріальні кривди”), надалі ситуація докорінно 
змінилася, що значно ускладнило роботу громадської 
інституції. 

Починаючи із 1905 р. члени товариства стали 
відчувати тиск місцевої адміністрації, з ініціативи якої 
наприкінці 1905 р. у Кракові утворено ідентичну 
організацію – “Zwiazek nauczyctelstwa ludowego w 
Galicji”, основне завдання якої полягало в об’єднання 
народного вчительства Галичини незалежно від 
національності. “Розвинуло воно в цьому напрямі по-
важну діяльність також і серед українського народнього 
вчительства… невеличкий відламок тодішнього нашого 
вчительства, ведений гаслами станової боротьби, взяв 
участь у Краківському з’їзді” [1, c. 37]. 

У статті “Постулати русинів, членів “Zwiazku 
nauczyctelstwa ludowego w Galicji”, дирекція “Взаїмної 
помочі галицьких та буковинських вчителів” оприлюд-
нила умови, виконання яких могло б привести до вход-
ження українців до польського товариства: 
1) рівномірний розподіл членів у головній управі; 
2) розподіл витрат на потреби учительства відповідно 
до членських внесків обох національностей; 
3) рівномірний розподіл членів у виділах товариства. Не 
менше зауважень висловили члени “Взаємної помочі 
галицьких та буковинських вчителів” до програми то-
вариства. Українці, зокрема, вимагали: у польських 
громадах – відкривати польські школи, в українських – 
“з українською мовою викладовою” [1, c. 37–38]. 

Відповідь Комітету “Zwiazku nauczyctelstwa 
ludowego w Galicji” була доволі очікуваною. У часописі 
товариства (“Glos nauczyctelstwa ludowego”) його редак-
тор С. Новак, не заперечуючи права українців на нав-
чання рідною мовою, закликав представників титульної 
нації Східної Галичини “старатися присилати 
[учителів–українців – М.Л.] до нашої спільної станової 
організації, до спільної боротьби зі спільним, сильним 
ворогом, яким є галицькі ретрогради…, а тоді прийдемо 
якнайскоріше до порозуміння і зложення фундамен-
тальних засад злучення вчительства цілого краю”  
[12, s. 2]. 

Безперспективність подальших переговорів засвід-
чила стаття із красномовною назвою “Nieh powstanie 
jedna silna rodzina nauczycielska” [13, s. 1–2], у якій за-
значалося: “Ані вчительство українське, ні польське 

само не виборе прав, належних нашому станові… В 
повищих засадах містяться всі слушні домагання това-
ришів українців, тож ми певні, що дотеперішня “резер-
ва” значної їх частини скоро змінитися на чинну і гаря-
чу участь у нашій організації, створеній в інтересі спі-
льного добра” [13, s. 2]. Стаття викликала жваве обго-
ворення серед членів “Взаїмної помочі галицьких та 
буковинських вчителів”, більшість із яких виступила за 
самостійний розвиток організації [14, c. 4]. 

У статті невідомого автора “Акция краківських учи-
телів в справі організації галицького учительства” [15, 
c. 116], що побачила світ на сторінках друкованого ор-
гану “Взаїмної помочі галицьких та буковинських вчи-
телів” розкритиковано програму та статут “Zwiazku 
nauczyctelstwa ludowego w Galicji” [15, c. 116]. У 
підсумку дискусія “остаточно довела до того, що 
українське народне учительство пішло своїми шляхами 
професійної організації, а польське своїми…” [14, c. 54]. 

Одразу ж розпочато розбудову організації – упро-
довж 1906 р. створено окружні виділи товариства у 
більшості повітів краю. Завдяки клопіткій роботі 
Наглядової Ради наприкінці 1906 р. товариство нарахо-
вувало уже близько 1562 особи [16, c. 186]. Упродовж 
першого року також покращилося матеріально–
фінансове становище товариства. При 17 окружних 
виділах засновано каси, які надавали матеріальну допо-
могу учителям. Зусиллями членів товариства проводи-
лися учительські наради, конференції, де обговорюва-
лися найважливіші фахові проблеми педагогів. При ок-
ремих виділах товариства, зокрема в Снятині, Коломиї, 
чимало уваги приділялося вихованню та навчанню 
молоді – відкривалися бібліотеки, влаштовувалися 
вечорниці, аматорські концерти, вистави та походи. За-
ходи сприяли піднесенню національної свідомості 
українців краю, сприяли політизації національно–
культурного руху. 

У перші роки діяльності товариства розширилася 
його міжнародна співпраця із педагогічними 
організаціями Австро–Угорщини. Зокрема 2 листопада 
1907 р. представники організації взяли участь у роботі 
Конгресу народних учителів в Австрії. Українці наго-
лошували на проблемах, першочергові із яких – втру-
чання Крайової Шкільної Ради та місцевої адміністрації 
в роботу педагогів, суворі дисциплінарні покарання 
особам, невигідним для влади, брак підручників, 
шкільного приладдя, науково–методичної літератури та 
ін. Не менш важлива проблема – підвищення 
матеріальне становище галицького та буковинського 
учительства. “На Буковині українці мають більший 
вплив і тому підвищення вчителям заробітної платні 
вже відбулося, – відзначали делегати. – В Галичині до 
цього ще далеко, бо школа в руках шляхти, яка ставить-
ся вороже до розвитку культури серед народу і була би 
рада, якби українські школи спорожніли, а народ як-
найдовше був без освіти” [1, c. 44]. 

12 серпня 1908 р. “Взаїмна поміч галицьких і буко-
винських вчителів” стала членом новозаснованого това-
риства “Союзу слов’янського вчительства”. Мотиви 
створення Союзу слов’янського учительства в Австрії 
були злободенними: “Учительські організації поодино-
ких країв від давних років роблять всякі можливі заходи 
в краєвих Соймах, щоб учительству вибороти ліпшу 
долю – однак заходи сі по найбільшій часті не відносять 
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ніякого успіху. Ся обставина приневолила учительські 
організації до видвигнення учительської квестії на 
ширшу арену” [17, c. 22]. 

Проте одним із основних засобів боротьби за по-
кращення прав учителів у 1905–1914 рр. залишалися 
народні віча. Уже у перші роки існування організації 
утворено “Крайовий Виконавчий Комітет Вчительсько-
го Віча”, який займався їх організацією та проводив 
мобілізацію педагогів. 

Якщо у житті галицького учительства “Взаїмна 
поміч галицьких і буковинських вчителів” відігравала 
важливу роль, значно інша ситуація склалася на 
Буковині, де упродовж 1905–1906 рр. члени товариства 
зуміли організувати тільки 4 окружні виділи. З цих при-
чин на загальних зборах буковинських членів 23 грудня 
1906 р. Дирекція львівської централі погодилася на за-
снування автономної Експозитури (секції) для Буковини 
з центром у Чернівцях. Згодом розроблено положення 
про її діяльність, однак переважна більшість педагогів 
Буковини трималася осторонь організації. 

Популяризації діяльності товариства сприяла 
періодичні органи товариства. У згуртуванні вчительст-
ва навколо професійних інтересів та національних 
ідеалів важливу роль відігравав часопис “Промінь”, що 
залишався органом товариства до вересня 1907 р. У 
жовтні того ж року у Львові побачив світ перший номер 
незалежного українського вчительства “Луна” (редак-
тор Ю. Левицький). Через місяць друкованим органом 
“Взаїмної помочі галицьких і буковинських вчителів”, 
де–факто, став часопис “Наше слово”. У цих 
періодичних виданнях публікувалися полемічні статті 
на освітньо–педагогічну тематику, польсько–українські 
відносини у краї та їх вплив на становище вчителів. 

Із травня 1908 р. періодичним органом українських 
народних вчителів став часопис “Прапор” (редактор 
Ю. Лотоцький), видання якого було перенесено у 
вересні того ж року із Львова до Коломиї (редактор 
І. Петришин). У 1909–1912 рр. значну публіцистичну 
роботу розгорнуло товариство “Видавнича спілка 
українського вчительства”, заснована членами 
“Взаїмної помочі галицьких і буковинських вчителів”. 
Спілка розпочала видавати написані членами товарист-
ва книги, брошури, часописи як літературно–наукового 
змісту, так і політичні. “Видавнича спілка” здійснювала 
також благодійну діяльність – пожертвування на розви-
ток українських шкіл, інтернатів, учительських 
семінарів. Після припинення діяльності Спілки у 
1912 р., започатковано видання нового органу товарист-
ва – “Учительське слово”, перший номер якого читачі 
отримали 15 вересня 1912 р. 

Незважаючи на вжиті заходи, кінець 1907 р. показав, 
що загал учительства не усвідомив необхідності єдності 
та об’єднання в організації. На загальних зборах, що 
відбулися 7 квітня 1909 р. відзначено, що товариство 
“Взаїмна поміч галицьких і буковинських вчителів” 
нараховує 2030 членів, більшість із яких не сплачувала 
членських внесків (де–факто, тільки 724 члени перера-
ховували кошти на діяльність товариства). Відношення 
вчительства до товариства яскраво ілюструє часопис 
“Прапор”, журналісти якого у 1909 р. із сумом 
відзначали: “Зрозуміло кожному, що наша організація 
важливої мети перед собою не ставила і користі (окрім 

позичок) не дає. Переслідує товариство якісь вимріяні, 
високі ідеали…” [1, c. 47]. 

Занепад товариства тривав до 1910 р. Незважаючи 
на вжиті заходи, а саме внесені зміни до Статуту (спла-
тивши членський внесок 1 крейцер, дозволялося входи-
ти до двох товариств – “Взаїмної помочі галицьких і 
буковинських вчителів” і кредитного “Взаїмна поміч 
учительська”; реорганізовано секцію правового захисту 
педагогів та ін.), кількість членів професійної 
учительської організації неухильно зменшувалася. Тиск 
польської адміністрації та “Zwiazku nauczyctelstwa 
ludowego w Galicji” ще більше ускладнював ситуацію 
для дирекції товариства. 

Починаючи з 1911 р. в роботі товариства 
спостерігається значний поступ, що відбулося завдяки 
новому голові товариства М.Якимовському (1909–
1915 рр.). Розпочинається загальне пожвавлення 
професійного вчительського руху, про що свідчить: за-
снування т.зв. “посмертного фонду” для допомоги си-
ротам та вдовам померлих народних вчителів, “Учи-
тельського організаційно–виборчого комітету” у 
1911 р., проведення з’їзду українського вчительства 
22 вересня 1912 р., створення “Педагогічно–наукової 
комісії” з метою популяризації тодішніх науково–
педагогічних видань, формування новітньої української 
національної педагогіки. 

Значні надії члени товариства покладали на З’їзд 
українського галицького і буковинського вчительства, 
що мав відбутися 22 вересня 1912 р. у Коломиї. “Від 
заходу, півночи і сходу немов ті чорні, тучеві хмари 
суне на наш український нарідворожа сила, – йдеться у 
Зверненні “Взаїмної помочі. – Її стратегічно операційні 
пляни звернені в першій мірі на українську народну 
школу й українське вчительство. Сеж найважливіші 
артерії народної живучості. Нема їх – то нема життя, 
нема сили, нема культури  вданому народі – він засуд-
жений на смерть. І якраз цей страшний, могутній похід 
з ясною ціллю знищення українського народнього 
шкільництва спонукав краєве товариство “Взаїмну 
поміч учительську” до по взяття на загальних зборах 
ухвали, кою поручено скликати до Коломиї З’їзд всего 
українського галицького і буковинського вчительства” 
[18, c. 27]. 

У вересні–жовтні 1912 р. у Галичині відбулися звітні 
окружні конференції товариства “Взаїмна поміч га-
лицького та буковинського вчительства”. Чи не 
найбільше уваги громадськості привернула 
конференція, яка 20 вересня відбулася у Бібрці. Проте 
не ухвали конференції опинилися у центрі уваги 
учителів. Їх здивування викликала українська мова, 
якою староста звернувся до делегатів зібрання. Корес-
пондент “Учительського слова” здивовано констатував: 
“Є се нечуване диво, бо нам не доводилось ще ніколи 
чути, щоби де ще в якому окрузі старости промовляли 
на конф. зборах іншою мовою… Присутні з невимовно 
здивувала та обставина, що пан староста, прибувши до 
нас з Мазурщини промовляв не ламаною “рутенщи-
ною”, але прегарною, вповни поправною українською 
мовою…” [19, c. 53]. 

Щодо ухвал окружних конференцій, вони не 
відзначалися новизною. Більше того, члени товариства 
були змушені визнати їх утопічність у практичній 
реалізації. “На теперішніх повітових вічах наше народ-
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не учительство було полишене самому собі: бо і хто ж з 
поза його округів був присутній на тих вічах і як 
відносивсь до наших домагань і ухвалюваних 
резолюцій, – відзначали члени “Взаїмної помочі” [20, 
s. 1]. 

Восени 1912 р. здійснено спробу укрупнити окремі 
виділи, оскільки діяльність товариства на місцях “була 
ослаблена”. На Тернопільщині було об’єднано 
будзанівський і теребовлянський виділи. На збори із 
37 українських учителів прийшли тільки 26, що викли-
кало обурення у членів головного виділу товариства. 
Водночас учасники зборів розкритикували діяльність 
організації. У відповідь друкований орган товариства 
“Учительське слово” відзначало: “Бували сходини і 
збори при участи 3–6 осіб і то саме тоді, коли ходило о 
пекучі станові справи. Не дивниця, отже, що Теребо-
вельщина від давнішого часу не висилала своїх 
делегатів на краєві збори. Товариші (ки) повіта, як вия-
вилося, мало ознайомлені із роботою і заходами свойо-
го власного, станового товариства. Може обставини 
бодай від тепер змінять ся…” [21, c. 88]. 

Таким чином, упродовж 1905–1914 рр. товариство 
“Взаїмна поміч галицьких і буковинських вчителів” 
пройшло етап становлення. Безправність українських 
педагогів, погіршення їх матеріального становища, 
дискримінація української школи стали тими основни-
ми причинами, що привели до створення фахового 
українського товариства. 

Упродовж 1905–1910 рр. діяльність товариства не 
відзначалася проведенням масштабних акцій, активною 
видавничою діяльністю. На порядку денному стояли 
злободенні питання – вирішення фінансових проблем, 
залучення якомога більшої кількості українського вчи-
тельства до організації. Тільки після 1910 р. товариство 
розпочало розбудовувати власні структури у повітах, 
започаткувало власний друкований орган, налагодило 
співпрацю із аналогічними іноземними громадськими 
інституціями, що піднесло авторитет “Взаїмної помочі 
галицьких і буковинських вчителів” у суспільстві. Пер-
ша світова війна перервала подальший розвиток това-
риства, що край негативно позначилося на українському 
вчительстві краю. 
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Activities of the organization “Vzayimna pomich Galickich and 
Bukovinskich uchyteliv” on the before World War 

Of the establishment of the organization “Vzayimna pomich Galickich and 
Bukovinskich uchyteliv” the analized, the social and political conditions of its opera-
tions the describes, of the most active members of the organization the circle, reveals 
the influence of society on the Ukrainian teachers and general socio–cultural proc-
esses in the region. Particular attention is given to the international activities of the 
organization, its relations with the Polish Society of Galicia, who tried to defend the 
interests of the teachers of the region. The main purpose of the article – of the com-
pany in its early years in the context of social and political processes in the region the 
analysed. Methodological basis of intelligence constitute the principles of historicism, 
systematic and objective approach to the coverage of the past through a comprehen-
sive study of the sources and literature. In solving the tasks used general scientific 
(organizing, typology) and specially–historical (problem–chronological, historical 
and comparative, critical and analytical, biographical) methods. 

Keywords: community, teacher, Galicia, education. 
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ны (Украина, Львов), marichkalysa@mail.ru 

Деятельность общества “взаимно помощь галицких и буковинс-
ких учителей” накануне Первой мировой войны 

Проанализировано особенности создания общества “Взаимная помощь га-
лицких и буковинских учителей”, охарактеризовано общественно–
политические условия его деятельности, определен круг активных участников 
организации, раскрыто влияние общества на украинских педагогов и общест-
венно–культурные процессы в крае. Особое внимание уделено международной 
деятельности организации, ее отношениям с польскими обществами Галичины, 
которые пытались отстаивать интересы учителей края. Основная цель ста-
тьи – анализ деятельности общества в первые годы его существования в кон-
тексте общественно–политических процессов в регионе. Методологическую 
основу статьи составляют принципы историзма, системности и объективно-
сти в подходе к освещению событий прошлого на базе комплексного изучения 
источников и научной литературы. При решении поставленных задач исполь-
зованы общенаучные (систематизации, типологизации) и специально–
исторические (проблемно–хронологический, историко–сравнительный, крити-
ческо–аналитический, биографический) методы. 

Ключевые слова: общество, учитель, Галичина, образование. 
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ОСВІТА І ШКОЛА У ПОВСЯКДЕННОМУ ЖИТТІ  
УКРАЇНСЬКОГО СЕЛА В ПЕРІОД ЦЕНТРАЛЬНОЇ РАДИ 

Зроблено спробу проаналізувати роль і значення освіти та школи у повсяк-
денному житті українського селянства в період Центральної Ради. Визначено 
основні проблеми і перешкоди на шляху змін в освітній сфері на рівні села. 
Обґрунтовується теза щодо неспроможності української влади забезпечити 
повноцінний розвиток освітньої галузі згідно суспільних вимог. 

Головну увагу зосереджено на ставленні селянства до освіти та школи в 
умовах революційної дійсності. Обґрунтовано положення про те, що селянське 
повсякдення визначалося рисами української ментальності на тлі загострення 
суспільно–політичних відносин та відновлення патріархальних форм соціальної 
взаємодії. 

Ключові слова: освіта, школа, селяни, повсякденне життя, ментальність, 
Центральна Рада. 

Розвиток сучасної вітчизняної історичної науки 
обумовлений низкою чинників, які справили визначний 
плив на історичні дослідження. Одним із них є 
плюралізм поглядів щодо трактування історичного ми-
нулого, актуалізація нових методів і напрямків 
історичного пізнання. В українську історичну науку 
нові “віяння” західної історіографії потрапили на по-
чатку 90–х рр. Набувши значної популярності серед 

вітчизняних дослідників, історіографічний 
постмодернізм акумулюється в низку напрямків. 

Останнім часом дедалі більшої ваги набирають 
студії з історії повсякденності, предметом вивчення якої 
є сфера людської буденності в множинних історико–
культурних, політико–подієвих, етносоціальних, 
конфесійних та інших контекстах. У центрі уваги історії 
повсякденності комплексне дослідження стилю і спосо-
бу життя представників різних соціальних верств, 
включаючи емоційні реакції на життєві події та мотиви 
поведінки [1]. 

Зауважимо, що проблемі освіти та школи в період 
національно–демократичної революції 1917–1921 рр. 
присвячена значна кількість наукових праць. Переважна 
більшість із них стосуються становлення національної 
освіти, функціонування міністерств і просвітніх установ 
на теренах українських губерній, аналізу життя та 
діяльності провідних діячів освіти та науки. Водночас 
питання про місце освіти у селянській свідомості та 
житті майже не підіймається. Деякі аспекти даної про-
блеми проаналізовані А. Боровиком, О. Вільшанською, 
І. Колядою, О. Коляструк, В. Лозовим, В. Молчановим, 
с. Сірополко та ін. Однак, на нашу думку, дана тема 
потребує подальшого дослідження та уточнення в рам-
ках означеної проблеми. 

Мета розвідки полягає у спробі висвітлити місце 
освіти та школи у повсякденні українського селянства, 
виходячи з усталених норм селянської ментальності та 
революційних реалій життя в період Центральної Ради. 

Розвиток історичної науки України на зламі ХХ–
ХХІ ст. зумовлює звернення дослідників до таких про-
блем людської історії, як світосприйняття, система 
цінностей, способи поведінки тощо [2, с. 175]. Наразі, 
ніхто не може заперечити той факт, що подіям і явищам 
завжди передує уявлення про них у свідомості людей. 
Спроба проникнути у свідомість “творців історії” (лю-
дей) дає змогу реконструювати ту минувшину, котра 
прихована за “зовнішніми” подіями і фактами, одержа-
ти більш “глибинний” образ історії [3, с. 28]. Суспільна 
свідомість проявляється у різних формах, які залежать 
від низки факторів, зокрема від облаштування 
соціальних інститутів [4, с. 4]. Надзвичайно вагому роль 
у конструюванні суспільної свідомості відіграє інститут 
освіти. 

Якщо поглянути на освітній рівень українських се-
лян наприкінці ХІХ – на початку ХХ ст., то відразу 
кидається у вічі значне відставання українців від інших 
національностей: євреїв, поляків та росіян. “Школа зав-
жди була найбільш надійнимсоюзником сім’ї, 
суспільства, церкви та держави. Але вона могла бути 
найбільш злим і небезпечним ворогом для них”, – 
відзначив Є. Крижановський [5, с. 264]. Виходячи із 
таких позицій,російське самодержавство проводило 
цілеспрямовану політику на відлучення підкорених 
народів від освіти [6, с. 677], а існуюча освітня політика 
російського уряду була пройнята насамперед ідеєю 
вірнопідданства [7, с. 796]. Відтак освітній рівень селян 
уряд намагався обмежити лише практичними знаннями 
необхідними для ведення господарства [8, с. 247]. 
Міністерству народного просвітництва царським реск-
риптом від 19 серпня 1827 р. наказувалося обмежити 
доступ до середньої і вищої освіти вихідцям із селянсь-
кого середовища, адже вони “заражають дурними дум-


