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The modern methodology of historical research of physical–sports 
sphere in Ukraine 1920–1940’s 

Theoretical– methodological basis of the research of public policy in the field of 
physical culture and sports in Ukraine 1920–1940’s may be theories, systems, con-
cepts, trends, developed in historical and allied sciences. The choice of methods were 
determined the need for system study of various aspects the subject of scientific in-
quiry, which might be presenting in holistic conceptual approach. 

Attention is paid to the fact that postmodern scientific discourses lets scientist a 
lot of freedom in choosing research methodology, moreover – they determine it as a 
methodology, who sometimes create own search principles. The reasons are obvious 
and related rather than with the end time of absolute and relative authorities, than 
with the very logic of deploying any theory, based on specific circumstances in differ-
ent metatheoretical approval conditions. Of course, the choice of methods depends on 
the subject and tasks of scientific work, which are realized in the process of historical 
cognition. Considering the principles the interdisciplinary postmodern science the 
author has used some philosophical and historical methods that allowed from differ-
ent sides and multifaceted reveal the object of study. In particular, in the study of 
physical–sports sphere in Ukraine were used principles of historicism, scientific, 
objective in approach to illumination problems. In determining the question of physi-
cal culture and sports in the USSR in the 20–40–ies the author addressed to reduc-
tionist method, used elements of deconstruction. Particular application general scien-
tific methods of analysis and synthesis, and – historical methods: diachronic, histori-
cal hermeneutics, systems analysis, problem–chronological and others. An integrated 
approach and combination different techniques allow fully implement the tasks. 

Keywords: methodology, plyuralnist, historicism, deconstruction, hermeneutics, 
interdisciplinary. 
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Современная методология исторического исследования физкуль-
турно–спортивной сферы Украины 1920–1940–х годов 

Теоретико–методологическую базу исследования государственной поли-
тики в сфере физической культуры и спорта в Украине 1920–1940–х лет могут 
составить теории, системы, концепции, направления, разрабатываемые в 
исторической и смежных с ней науках. Выбор методов определялся необходи-
мостью системного изучения различных аспектов предмета научного поиска, 
которые могли быть представлены в едином целостном концептуальном под-
ходе. 

Обращается внимание на тот факт, что постмодернистские научные 
дискурсы оставляют ученому достаточно много свободы в выборе методоло-
гии исследования, более того – они трактуют его как методолога, который 
иногда сам творит собственные поисковые принципы. Причины этого очевид-
ны и связаны не столько с концом времени абсолютных и относительных ав-
торитетов, сколько с самой логикой развертывания любой теории, опираю-
щейся по определенным обстоятельствам на различные метатеоретических 
допущения, предпосылки. Конечно, выбор методов зависит от предмета и 
задач научной работы, то есть они реализуются в процессе исторического 
познания. Учитывая принципы междисциплинарности постмодернистской 
науки автором были использованы некоторые философские и исторические 
методы, позволившие всесторонне и многогранно раскрыть предмет изучения. 
В частности, в процессе исследования физкультурно–спортивной сферы Ук-
раины были использованы принципы историзма, научности, объективности в 
подходе к освещению проблемы. Выясняя вопрос физической культуры и спорта 
в УССР в 20–40–е годы автор обратился к редукционистскому методу, исполь-
зовал элементы деконструкции. Определенного применение получили и общена-
учные методы анализа и синтеза, а также – исторические методы: диахрон-
ный, исторической герменевтики, системного анализа, проблемно–
хронологический и другие. Комплексный подход и сочетание различных методов 
позволили полнее реализовать поставленные задачи. 

Ключевые слова: методология, плюральность, историзм, деконструкция, 
герменевтика, междисциплинарность. 
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СОЦІАЛЬНО–ПРАВОВА ДІЯЛЬНІСТЬ ОРГАНІВ ОКУПАЦІЙНОЇ 
ВЛАДИ ГЕНЕРАЛЬНОЇ ОБЛАСТІ “КИЇВ” В 1941–1944 РР.: 

НОВІТНЯ ІСТОРІОГРАФІЯ ПРОБЛЕМИ 

Проаналізовано сучасний стан вивчення проблеми соціально–правової дія-
льності органів окупаційної влади на території генеральної області “Київ” 
(Київська та Полтавська області) в 1941–1944 рр.; виділено основні напрямки 
дослідження цього питання. 

Ключові слова: Велика Вітчизняна війна, Київська область, Полтавська 
область, органи окупаційної влади, історіографія, періодизація, місцеве насе-
лення, дослідження, соціально–правова діяльність, Київська Міська управа. 

В історіографії питання соціально–правової діяльно-
сті органів окупаційної влади на території генеральної 
області “Київ” в 1941–1944 рр. виділяють три важливі 
періоди: перший період історіографії охоплює воєнні 
роки та повоєнне десятиліття (1941–1950–і роки), дру-
гий період історіографії – радянський період (1960–і – 
1980–ті роки), третій період – період незалежності 
України (1991–2014 рр.). 

Аналіз видань переконує, що третій новітній період 
історіографії проблеми є найвагомішим за кількістю 
публікацій, що розкривають окремі питання соціально – 
правової діяльності органів окупаційної влади вцілому, 
а також генеральної області “Київ”. З початку 90–х pp. 
XX ст. українські науковці концептуально змінили під-
ходи до вивчення історії Великої Вітчизняної війни та 
окупаційного періоду. У працях дослідників новітнього 
часу проблеми створення та функціонування німецької 
управлінської системи на теренах Рейхскомісаріату 
“Україна” (далі – РКУ) та правового становища місце-
вого населення стали як окремим предметом вивчення, 
так і складовою проблеми окупації. Водночас певна 
частина розробок по цьому періоду поєднувала окре-
мим спектром історію, політологію, соціологію, еконо-
міку та інші науки, де проблеми діяльності органів оку-
паційної влади також частково вивчалися. 

Посилення наукового імпульсу у вивченні цієї про-
блеми обумовлене суспільно–політичними процесами в 
Україні та тенденціями національно–демократичного 
відродження, що суттєво вплинуло на об’єктивність 
вивчення проблем окупації.Доступність до архівних 
джерел дозволила авторам наукових доробок не заанга-
жовано, а об’єктивно, з позиції історичної правди, роз-
крити сторінки історичної минувшини та визначити 
перспективні напрями дослідження періоду Великої 
Вітчизняної війни. 

Новим тематичним напрямком вивчення стало пере-
осмислення вивчення різних складових окупаційного 
періоду, в тому числі і вивчення структури органів оку-
паційної влади в різних адміністративно–
територіальних одиницях окупованої України, в тому 
числі Рейхскомісаріату “Україна”, а також генеральної 
області “Київ”. 
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В 90–ті рр. ХХ ст. фактично з’являється плеяда 
науковців, що прагнули на основі принципової 
об’єктивності та правдивості відтворити окупаційний 
період. Серед таких можна відзначити О.Сушка, 
М.Виговського, І.Дробота, П.Чернегу, П.Рекотова, 
О.Лисенка, І.Вєтрова, О.Потильчака, О.Гончаренка [1]. 

У середині 90–х рр. ХХ ст. величезний вплив на ста-
новлення нової концепції війни та всебічного вивчення 
окремих її елементів мали публікації М.В.Коваля [2]. 
Важливим елементом його концепції став новий погляд 
на проблему окупаційного режиму вцілому, а також не 
дослідження питань життя місцевого населення на 
території Київської області зокрема. Дослідник у своїх 
монографіях “Україна у Другій світовій і Великій 
Вітчизняній війнах (1939–1945). Спроба концептуаль-
ного бачення” [2] та “Україна: 1939–1945: Маловідомі і 
непрочитані сторінки” [3] намагається рішуче 
відмовитися від заідеологізованості та 
заполітизованості історичних фактів, висловлюючи 
власну думку, що органи окупаційної влади 
орієнтувалися на повне підпорядкування місцевого на-
селення. Тут наводяться факти централізованого 
підпорядкування місцевих органів влади вищим струк-
турам [2; 3]. Основний акцент в його монографіях зроб-
лено на вивченні структури органів окупаційної влади 
на території РКУ та її діяльності. 

У 1994 р. нові тенденції вивчення окупаційного 
періоду мали місце в дослідженнях історика 
А.Чайковського. Так, в роботі “Невідома війна” [4] ав-
тор розкриває життєдіяльність місцевого населення в 
період окупації, вводить до наукового обігу нові архівні 
документи та матеріали. Монографія висвітлює широ-
кий аспект проблем війни, замовчуваних майже 
півстоліття, а також визначає роль місцевих 
регіональних органів влади на території генеральної 
області “Київ” у загальній структурі окупаційного ре-
жиму [4]. 

Соціально–економічне становище місцевого насе-
лення ГО “Київ” та його ставлення до гітлерівської 
окупації вивчав у цей час дослідник Ю.Ніколаєць [5]. 
Автор переконує, що геноцид, відмова окупаційної 
адміністрації від задоволення елементарних прав 
українців, безчинства й масові пограбування, примусо-
вий набір на роботи до Рейху були характерними для 
повсякденної управлінської практики німецьких 
чиновників [5, с. 28]. 

У ІІ пол. 90–х рр. ХХ ст. вивчалися важливі пробле-
ми нормативно–правового регулювання органів 
окупаційної влади. У 1997 році дослідником П.В. Реко-
товим вперше заявлено про органи управління на оку-
пованих територіях України. Дослідник розглянув про-
блеми правового порядку, зокрема, організаційну 
структуру окупаційних органів влади, дав власну оцінку 
гітлерівського режиму тощо [6, с. 78–80]. У 
дисертаційному дослідженні цього дослідника зроблено 
спробу аналізу німецької управлінської системи, 
створеної окупантами на території України, оцінки її 
складових, змісту та наслідків функціональної 
діяльності для українського суспільства з правового 
погляду. 

Одним із важливих напрямків досліджень 90–х років 
ХХ ст. є вивчення історичного краєзнавства. Серед 
історико–публіцистичної літератури цього часу слід 

відмітити книгу А.С. Зиля “Бориспільщина в роки 
війни. Документальна розповідь” [7], написану на 
основі документів і матеріалів обласного архіву, 
публікацій у періодичних виданнях, повідомлень 
сільських рад району та спогадів очевидців. У праці 
частково досліджується регіональна структура органів 
влади на території Бориспільського району [7, с. 24]. 

Регіональний аспект проблеми представлений в не-
великих повідомленнях дослідників, які з’являлися в 
періодичній пресі. Так, висвітлювалася культурна 
специфіка Полтавського регіону в роботах С.Я. Фарина 
[8], Г.Бабич та А.Фесенко [9].Ці праці дають цікавий 
фактологічний матеріал по соціальній діяльності 
органів німецької влади на території Полтавського 
регіону. 

Серед нових тематичних напрямків дослідження 
виділимо вивчення єврейського питання, історії 
національної німецької меншини та розширення про-
стору діяльності окупаційних органів. Цю проблемати-
ку досліджували М.Коваль та П.Медведок, М.Панчук та 
Л.Польовий, Б.Чирко та ін.Вивчення історії німецької 
національної меншини, осмислення історичної долі 
“фольксдойче” у період Великої Вітчизняної війни за-
початковане в статті М.В. Коваля та П.В. Медведка 
“Фольксдойче” в Україні (1941–1944)” (1992 р.), де 
розкриті різні аспекти становища німецького населення 
Київщини в період окупації [10]. У тому ж році 
дослідник М.Панчук та Л.Польовий у своїй публікації 
продовжили тему виявлення репресивного характеру 
радянської національної політики щодо німців м. Києва 
та Київщини [11]. Органи окупаційної влади у міру 
своїх можливостей намагалися сприяти допомозі пред-
ставникам німецької національної меншини на 
визначеній території. 

У середині 90–х рр. ХХ ст. до проблеми дослідження 
німецького населення України в роки Другої світової 
війни звернулася низка українських науковців: серед 
яких В.Б.Євтух та Б.В. Чирко [12]. В роботі цих авторів 
проаналізований процес повсякденного життя 
німецького населення на території досліджуваних 
регіонів. Потрібно згадати і про роботу І.М. Кулиніча з 
питань долі німецької діаспори м. Києва [13]. В 
дослідженні відзначено про випадки соціальної допомо-
ги німецькій діаспорі з боку німецьких органів 
окупаційної влади. 

Отже, в 90–ті рр. ХХ ст.в українській історіографії 
з’являється низка нових праць періоду Великої 
Вітчизняної війни як за тематикою, так і зазмістом. За 
підрахунками автора, до 20 наукових розробок по 
вказаній вище проблематиці побічно розкривають заяв-
лену автором тему. Пік дослідженості питання припадає 
на 1994–1996 роки, коли з’явилося більше половини 
відомих праць. На зламі століть вивчення окупаційного 
періоду поглиблюється. По–перше, науковці в роботах 
розкривають на основі раніше недосліджених архівів 
питання структури органів окупаційної влади як на за-
гальному рівні, Рейхскомісаріаті “Україна”, так і на 
регіональному рівні. В наступні роки проблематика 
вивчення стала глибинною та багатовекторною. Так, 
історики О.Перехрест та О.Лисенко зробили ґрунтовний 
аналіз планів нацистського керівництва щодо викори-
стання сільськогосподарського потенціалу України в 
інтересах забезпечення продовольством Третього рейху 
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і Вермахту. Органи окупаційної влади визначили 
організаційні форми, на основі застосування яких пра-
цювали селяни, розкрили методи і засоби відбору про-
довольчих ресурсів в Україні [14, с. 273–
284].Розглянувши плани нацистів щодо політичної долі 
України, В.І. Кучер у своєму дослідженні визначив 
розчленування української території як результат 
заздалегідь продуманої політичної диверсії німецького 
керівництва. Важливою складовою цих планів було 
створення німецьких органів окупаційної владивцілому, 
в тому числі і в ГО “Київ” [15, с. 339, 341]. 

Регіональний аспект проблеми 90–х рр. ХХ ст. в 
2000–ті рр. було продовжено. Проблемі використання 
примусової праці “східних робітників”, або 
“остарбайтерів”, присвячена монографія С.Д.Гальчака 
[16]. Автор подав характеристику німецького 
окупаційного режиму як “систему органів і заходів, 
спрямованих на колонізацію, нещадне економічне по-
грабування, анексування окупованих областей, 
ліквідацію в них національної державності” [16, с. 286]. 

Регіональний аспект діяльності органів окупаційної 
влади представлений в повідомленнях дослідників, які 
з’являлися в періодичній пресі. Так, висвітлювалася 
робота комунального господарства м. Полтави (О.П. 
Єрмак) [17], стан освіти (В.Я. Ревегук) [18].В 2004 р. 
дослідник В.Ревегук у роботі “Полтавщина в роки 
Другої світової війни” (1939–1945 рр.) визначає 
регіональні особливості нацистського окупаційного 
режиму, запровадженого на теренах Полтавщини. Ре-
зультатом досліджень стала поява монографії, у якій 
висвітлюється функціонування гітлерівського 
управлінського апарату, діяльність місцевих органів 
влади, нормативне врегулювання щоденного життя 
цивільного населення в умовах окупації на території 
Полтавщини [19]. 

Одним із проявів методологічних пошуків та запов-
нення існуючих прогалин стала поява значної кількості 
регіональних розвідок після 2005 р. На дослідженні 
особливостей окупаційного режиму на теренах 
ГО“Київ” сконцентрував свою увагу В.Удовик [20]. 
Один із розділів його дисертації безпосередньо присвя-
чено проблемі аналізу існуючих відносин соціального 
порядку; автор конкретизував соціальну політику 
гітлерівців, висвітлив роль українських громадських 
організацій у допомозі військовополоненим. 

Окремим напрямком дослідженості проблеми є 
кандидатські дисертації. Заслуговує на особливу увагу 
робота 2005 р. Н.Глушенок, де автор характеризує нор-
мативно–правову базу та особливості її застосування в 
ході практичної реалізації установок вищого 
політичного керівництва РКУ [21]. Український історик 
О.Потильчак глибоко вивчає питання запровадження 
“нового порядку” на окупованих територіях, вирішення 
мовного питання за часів окупації, а також 
експлуатацію трудових ресурсів України на користь 
Німеччини. Публікація “Професійне навчання і 
підготовка трудових резервів в Україні” [22] розкриває 
особливості організації та функціонування початкових 
професійних шкіл, технікумів, училищ, факультетів та 
вузів на окупованих територіях. Наводиться 
фактологічний матеріал по території ГО “Київ”, зокре-
ма, у м. Києві.У праці зроблено аналіз програмних по-

ложень нацистської влади щодо запровадження 
загальної трудової повинності в 1942 р.[23]. 

Дослідник – історик І.Г. Вєтров у цей час започатку-
вав новий науковий напрям – вивчення проблем 
економічної експансії Третього Рейху в окупованій 
Україні. У монографії 2000 р. “Економічна експансія 
Третього Рейху в Україні” автор розкриває основні за-
ходи гітлерівського керівництва та окупаційної 
адміністрації щодо налагодження економічного життя в 
окупованій Україні, умови праці, рівень заробітної пла-
ти робітників і службовців, форми експлуатації 
українських трудових ресурсів на місцевому рівні [24]. 

Перспективний напрям сучасних досліджень ста-
новлять розвідки з економічної політики окупаційної 
адміністрації у сфері сільського господарства. На якісно 
новому рівні ця проблематика розроблялася 
дослідником О.Перехрестом, який послідовно 
реконструює весь ланцюг злочинного соціально–
економічного курсу Берліна: від задумів і конкретних 
планів до щоденної практики пограбувань і визиску 
українського села. Розглядає дослідник систему оподат-
кування, що застосовувалась гітлерівською 
адміністрацією з метою економічного пограбування 
селянства [25]. 

У дисертації та монографії М.Л.Головка, які 
надруковані протягом 2004–2005 рр., предметом 
дослідження стали суспільно–політичні організації та 
рухи Україниперіоду Другої світової війни [26; 27]. У 
полі зору автора монографії перебували і громадські 
організації, які діяли на окупованій території України, 
зокрема, Всеукраїнський Червоний Хрест (далі – УЧХ). 
Саме цій організації за активної підтримки української 
інтелігенції та допоміжних органів місцевого 
управління вдалося врятувати та визволити з полону 
тисячі військовополонених, надати їм допомогу на 
території області “Київ”.Діяльність УЧХ на території 
Київської та Полтавської областей не знайшла 
відображення в сучасній історіографії. Вивчаючи пи-
тання окупаційного режиму, дослідники вказували про-
блеми забезпечення життя місцевого населення з боку 
благодійних організацій в контексті вивчення інших 
проблем окупації. В останні роки з’являються наукові 
дослідження, в яких автори досліджують діяльність 
благодійних організацій періоду окупації, в тому числі і 
УЧХ. Серед перших робіт по історії благодійних 
організацій цього періоду слід відмітити наукові 
публікації та кандидатську дисертацію В.М. Удовика 
[20], які надруковані протягом 2003–2006 рр. В 
дослідженні автора розкриваються окремі аспекти 
діяльності УЧХ в зазначеному регіоні. В 2012 р. захи-
щена кандидатська дисертація О.В. Костючка “Ство-
рення Київської Міської Управи та її діяльність у 
соціальній і економічній сферах (вересень 1941 р. – лю-
тий 1942 р.) [28]. В четвертому розділі дисертаційного 
дослідження зроблено аналіз діяльності благодійних 
організацій на території м. Києва в контексті вивчення 
діяльності Київської міської управи. 

Вагомий внесок у вивчення проблеми діяльності 
органів окупаційної влади  зробив дослідник І.Дерейко. 
У полі інтересів науковця перебувають проблеми 
організаційної структури окупаційних органів РКУ, 
особливості формування й застосування колаборантсь-
ких збройних формувань, кадрове й матеріальне забез-
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печення місцевих поліційних структур, зокрема ГО 
“Київ” [29;30]. 

В одній з публікацій В.Дудник розглядаються про-
блеми функціонування Київської міської управи в 
перші місяці встановлення окупаційного режиму. 
Дослідниця вважає, що діяльність Київської міської 
управи як складової управлінської системи окупаційної 
влади з відбудови міського господарства говорить про 
те, що німецькі органи влади створили потужну систе-
му управління [31, с. 205].Функціонування Київської 
міської управи в контексті соціальних аспектів життя 
міського населення РКУ розглядає у своїх публікаціях 
Т.Заболотна [32]. У її дослідженні простежуються 
відносини між місцевими органами влади й німецькою 
окупаційною адміністрацією, розкриті заходи міських 
голів, спрямовані на врегулювання повсякденного жит-
тя киян, налагодження елементарної роботи 
комунальної інфраструктури[33]. 

В новітній українській історіографії окремим тема-
тичним напрямком є застосування примусової праці 
робітників з України в економіці Третього Рейху та 
діяльності окупаційних органів влади у цьому напрям-
ку. На прикладі Київщини цю проблему вивчала 
Т.Пастушенко [34]. Для її робіт характерним є широке 
залучення спогадів та свідчень безпосередніх учасників 
цих подій.Одним з напрямів сучасних наукових 
досліджень є вивчення політики окупаційної 
адміністрації в соціокультурній сфері. Історик І.Спудка 
доводить, що основним принципом соціальної політики, 
здійснюваної окупаційною адміністрацією, стала за-
гальна трудова повинність, хоча видані для цього 
інструкції і розпорядження (нормативна база) мали 
здебільшого декларативний характер і виконувалися 
частково [35].У дисертаційній роботі І.Перехрест роз-
глядаються основні напрями діяльності окупаційної 
адміністрації на території Рейхскомісаріату “Україна” 
крізь призму планів колонізації української території, 
реалізації плану “Ост” [36]. 

Досить предметно проблемами організації 
окупаційного апарату влади на теренах РКУ займається 
О.Лисенко, який у розділі “Система управління окупо-
ваними територіями України (1941–1944 pp.)” (2009 р.) 
характеризує організаційну структуру органів апарату 
центрального управління. Вчений доводить, що органи 
місцевого управління області “Київ” не можна називати 
“органами самоуправління”, оскільки вони виконували 
вказівки окупаційних властей і не мали юридичної 
автономії [37]. Автор вважає за доцільне підтримати та 
розділити позицію автора роботи. Ширше порівняно з 
іншими дослідженнями проблема функціонування циві-
льної адміністрації РКУ представлена в розділі “Систе-
ма управління окупованими територіями” праці “Історія 
Другої світової війни: погляд з XXI століття” [38]. Ав-
тори цього розділу характеризують систему адміністра-
тивно–територіального устрою РКУ, окреслюють служ-
бову компетенцію органів управління усіх рівнів, пока-
зуючи механізми формування впливу на місцеве суспі-
льство [38]. 

Механізми, засоби та методи втілення інформаційної 
політики гітлерівського керівництва на окупованих те-
риторіях РКУ в монографії “Формування німецького 
інформаційного простору в Рейхскомісаріаті України та 
в зоні військової адміністрації (червень 1941–1944 pp.)” 

розглядає О.Салата. Авторка дослідження аналізує 
співпрацю між Міністерством східних окупованих те-
риторій та Міністерством народної освіти і пропаганди 
Німеччини в питаннях організації пропагандистського 
апарату та змісту його діяльності, називає структуру 
окупаційних органів влади [39].Дослідник В.Шайкан у 
монографії “Ідеологічна боротьба в Україні періоду 
Другої світової війни 1939–1945 pp.” показав засоби 
впливу на українське населення радянських, нацистсь-
ких і самостійницьких ідеологічних структур на різних 
етапах війни, а також визначив роль громадських орга-
нізацій як засобу ідеологічної боротьби в Україні в добу 
окупації [40]. 

Наступним можна виділити блок питань, пов’язаних 
із співпрацею місцевих жителів з німецькими окупан-
тами. У сучасній історичній науці гостро дискутується 
така суперечлива неоднозначна проблема воєнного ми-
нулого як колабораціонізм. Серед тих, хто першими в 
незалежній Україні почав спеціально вивчати цей 
складний феномен, – В.ІІІайкан. Результати її наукового 
пошуку відображені в монографії та докторській 
дисертації [41]. 

У праці К.Курилишина “Українське життя в умовах 
німецької окупації (1939–1944 рр.): за матеріалами 
україномовної легальної преси” здійснено спробу про-
ведення системного аналізу становища місцевого насе-
лення України та окупаційної політики німецької 
адміністрації. При цьому основним джерелом 
дослідження стали матеріали тогочасної української 
окупаційної періодики [42, с. 54]. Розглянуто різні ас-
пекти життя українців на регіональному рівні, зокрема 
ГО “Київ”: від кримінальних покарань до паспортно–
реєстраційних заходів окупаційної адміністрації, трудо-
вого законодавства, цінової політики і житлової сфери. 

В 2000–х рр. продовжують вивчатися питання 
політики нацистського окупаційного режиму щодо 
етнічних німців України. Їх вивчають О.Іванов та 
І.Іваньков, які стверджують, що ці заходи гітлерівців 
були частиною глобального плану створення прошарку 
німецького селянства в Східній Європі шляхом масової 
колонізації та винищення місцевого населення [43]. Цій 
же проблемі була присвячена і дисертація І.Іванькова, у 
якій характеризується діяльність тих окупаційних 
управлінських структур, що відповідали за реалізацію 
планів німецької колонізації на теренах ГО “Київ” [44]. 

На думку автора, в новітній період з’явився ще один 
важливий напрям в українській історіографії періоду 
окупації – релігійна тематика. Вивченням стосунків між 
окупаційними органами і релігійними інституціями 
займаються О.Лисенко, В.Гордієнко, І.Грідіна, 
Ю.Волошина, Н.Стоколос, І.Поїздник. Автори 
висвітлюють процес відновлення діяльності церковних 
організацій, механізму стосунків між церковними 
ієрархами, кліром та тогочасною владою на території 
області “Київ”. Органи окупаційної влади на місцях 
намагаються завадити вільному розвитку релігійних 
організацій, відбуваються переслідування, арешти, 
репресії. 

На сучасному етапі єдиним дослідником, який без-
посередньо займається вивченням органів окупаційної 
влади є О.М. Гончаренко. У своїй монографії [45] на 
матеріалах архівних і друкованих джерел він досліджує 
проблеми функціонування окупаційної адміністрації 
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РКУ. Вперше в новітній історії вивчається нормативно–
правова система органів окупаційної влади. Зокрема, 
автор аналізує проблеми організаційно–правового за-
безпечення функціонування цивільної адміністрації 
РКУ, що дало змогу охарактеризувати ступінь 
ефективності роботи німецького управлінського апара-
ту.В 2012–2014 рр. над питаннями функціонування 
органів місцевого управління окупаційної адміністрації 
Рейхскомісаріату “Україна” (1941–1944 рр.) працює 
Мельнічук Л.В. [46], яка захистила кандидатську 
дисертацію на відповідну тему. 

Аналіз новітніх досліджень з проблеми 
окупаційного режиму протягом 1941–1944 рр. в Україні 
дає автору можливість стверджувати, що проблема 
соціально–правової діяльності органів окупаційної вла-
ди частково досліджується в зарубіжних 
публікаціях.Про особливості організації окупаційного 
управлінського апарату на захоплених територіях 
України в 90–их рр. ХХ ст. йдеться у працях відомого 
вченого діаспори – О.Субтельного [47, с. 404–
410].Російський учений І.Альтман, розглядаючи наци-
стський окупаційний режим у контексті долі 
єврейського населення, здійснює аналіз управлінської 
системи, запровадженої на теренах РКУ, доводить, що 
місцеве населення було обмежене у правах 
[48].Дослідник С.Чуєв у праці “Спецслужби Третього 
Рейху” приділив увагу функціонуванню німецьких та 
місцевих поліційних формувань генеральних округ 
Рейхскомісаріату “Україна” [49].Предметом свого нау-
кового пошуку обрав тему колаборації історик 
В.Ковальов. У книзі “Нацистська окупація і 
колабораціонізм в Росії” розглядаються окремі аспекти 
функціонування окупаційних органів влади, визнача-
ються причини участі радянських громадян у різних 
формах співпраці з окупаційною адміністрацією [50;51]. 

Релігійній ситуації на окупованих територіях при-
святив свої статті К.Беркгофф [52]. Умовам життя 
цивільного населення в окупованій Україні та взаємодії 
з органами окупаційної влади присвячене дослідження 
“Життя та смерть на Україні в роки нацистського 
правління” [53]. Автор праці прагне простежити 
взаємостосунки між окупаційною владою і місцевим 
суспільством. 

Функціонування закладів освіти на теренах РКУ 
розглядає німецька дослідниця Бланка Єржабкова [54]. 
Автор роботи, використавши фонди архіву Інститут 
історії в Мюнхені, не лише розглядає “освітянську те-
матику”, а й приділяє значну увагу німецькій 
окупаційній політиці щодо Сходу та України. 

Отже, аналіз історіографії дозволяє стверджувати, 
що новітня історіографія проблеми соціально–правової 
діяльності органів окупаційної влади генеральної 
області “Київ” не знайшла глибокого наукового вив-
чення протягом 90–х рр. ХХ ст. і до сьогодні. Аналіз 
новітніх розробок дозволили автору виокремити лише 
окремі тематичні напрямки періоду окупації, де лише 
частково зроблені акценти на з’ясування системи 
органів окупаційної влади, чіткого регламентування їх у 
виконанні розпоряджень, інструкцій, наказів, 
регіональну специфіку їх діяльності, вплив на 
вирішення політичного напряму окупаційної влади, 
вирішення проблем економічного та гуманітарного 

напрямків діяльності окупаційної влади в окремих 
адміністративно–територіальних одиницях. 

Серед тематичних напрямків, які розкривають 
соціально–правові питання діяльності управлінських 
органів окупації, слід виділити нормативно–правовий 
(П.Рекотов, О.Гончаренко), які безпосередньо в загаль-
ному варіанті вивчають проблему, проте детально не 
розкривають специфіку генеральної області “Київ”. Це 
дозволяє автору зробити узагальнений висновок про 
перспективу вивчення цієї проблеми, враховуючи ре-
зультати роботи своїх попередників.На думку автора, 
детального вивчення потребує управлінська система 
всіх рівнів, створених на теренах генеральної області 
“Київ”, механізми службової взаємодії між органами та 
установами окупаційної адміністрації. 
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ЭКСПЕРТИЗА РУКОПИСЕЙ НАСИРЕДДИНАТУСИ,  
ХРАНЯЩИХСЯ В ИНСТИТУТЕ РУКОПИСЕЙ ИМ. МУХАММЕДА 

ФИЗУЛИ НАЦИОНАЛЬНОЙ АКАДЕМИИ НАУК  
АЗЕРБАЙДЖАНА 

В истории азербайджанской культуры имя НасиреддинаТуси, известного 
средневекового астронома и математика занимает достойное место. Его 
творческое наследие хранится и передается в веках от поколения к поколению. 
Большой интерес представляет исследование сохранности его рукописного 
наследия. Рукописи, переписанные в разное время, хранятся, в том числе и в 

Институте рукописей Национальной академии наук Азербайджана. Представ-
ляет интерес число его произведений, их сохранность и оригинальность. 

Ключевые слова: Н.Туси, рукописи, библиографические списки произведе-
ний, Институт рукописей в Баку. 

(стаття друкується мовою оригіналу) 

Работы Н.Туси дошли до нас в основном в виде ру-
кописей, всего небольшая часть его произведений была 
опубликована. В целом творчество ученого может быть 
разделено на несколько частей: 

– работы, созданные на основе его оригинальных 
идей; 

– произведения, написанные на основе идей других 
ученых; 

– комментарии к произведениям других ученых, 
своих предшественников; 

– переводы [1, с. 7]. 
Туси, использовав достижения науки в средние века, 

написал оригинальные произведения, которые дали 
толчок в дальнейшем развитии исламской науки XIII 
века, он неустанно изучал труды ряда известных уче-
ных, которые жили до него, пишет комментарии, анали-
зирует их. Еще при жизни в работе “Аль–Фихрист” он 
писал, что является автором 43 произведений [2, посл. 
просмотр 27.01.2010]. 

Еще при жизни ТусиНизамеддинНишапури в 664 
году по хиджри (1266 г.)написал первый библиографи-
ческий список его произведений. Всего упомянуто 
здесь 57 работ. Позже КатибЧалаби в своих тезкире 
“Кесфуз–зунун”, указал 50 наименований, немецкий 
ученый Генрих Зутер в книге, опубликованной в 1900 
году в Лейпциге, отметил более 40 работ из области 
математики и астрономии. Г.Сарто в своем трехтомном 
труде “Введение в историю науки” отметил 64 произве-
дения, турецкий ученый Салех Зеки в своей работе 
“Асари–багиййе” показал 28 произведений, иранский 
ученый Ага БозоргТехрани в своей тескире “Зериййе”, а 
также Али Фазиль Гаини в своем труде “Ьюджеми–
муэллифи–шийе” опубликовали список 121 произведе-
ния Туси. 

Современный азербайджанский астроном 
Г.Мамедбейли в своей работе “Основатель Марагин-
ской обсерватории НасиреддинТуси” отметил 76 произ-
ведений автора, русские ученые Г.П.Матвиевская и 
Б.А.Розенфельд в своем трехтомном произведении 
“Мусульманские математики и астрономы средневеко-
вья и их произведения” показали 66 произведений Туси. 
М.М.Рожанская, Г.П.Матвиевская и И.О.Лютер в книге 
“НасиреддинТуси и его произведения по математике и 
астрономии” отметили 62 произведения [1, с. 7]. 

Кроме того, иранский ученый Мухаммед Теги Му-
деррисРезеви в своей книге, посвященной жизни и 
творчеству Туси под названием “Жизнь и деятельность 
Хадже НасиреддинаТуси” предоставил список из 207 
произведений, которые он причислял к Туси. Это мак-
симальный показатель [3, с. 15]. Резеви, можно сказать, 
предоставляет информацию почти о каждом произведе-
нии Туси, однако многие названия он приводит как сло-
во “Трактат”, что является неточным. Возможно, это 
были просто сноски на его произведения, которые автор 
посчитал оригинальными. Уточнить правдивость дан-
ных текстов представляется очень сложным. Для этого 
надо сравнивать все тексты, сопоставлять их, и т.д. 


