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SZCZESNY STANISLAW POTOCKI —
THE ACTIVITY PARLIAMENTARY

Stanistaw Szczesny Potocki is the form known generally. However he didn't have
solid education. He wasn't able to match the good wife for himself. However he
possessed the great property and influence. And therefore he was playing the great
role in history of the Commonwealth Polish-Lithuanian in the other middle of 18th
age. He is most often judged wrongly. He has been accused of: pride, the weakness of
character, being subject to such people's influence, how: czarina Katarzyna II Large,
Grigorij Potiomkin, Seweryn Rzewuski and Ksawery Branicki Franciszek. Potocki is
too responsible for the rise of the confederation to Targowica and the 2nd he lost of
Polish-Lithuanian Commonwealth.

They are forgetting about his activity in the Seym, whom in 1782 years — 1786
was leading as the senator and ruthenian governor. In 1788 wanted the year to
become the president of the Seym. And therefore he gave ruthenian governor's office
up and he became the member of Parliament from Bractaw. However he became the
president of the Seym of Stanistaw Malachowski. However they aren't speaking about
of him speeches in the Seym and about their importance. It is the indubitable error.
Potocki has always performed in these four next Seyms in matters of consequence. In
1782 supported the decision about to remove the bishop Kajetan Soltyk. He showed
deftly that the bishop was mentally ill. In 1784 of year opposed for paying for the
king's debts. He called on to savings then. He gave too the example to generosity for
needs for the state. He ensured money then on 24 cannons and 400 soldiers of
infantry. In 1786 was defending the freedom of the statement from the year in the
Seym. He occurred against the law-breaking election of gentility. The project
reported reforms of regional councils. In 1788 was trying to lead the king from the
year to the agreement with the opposition. He was defending existence of the military
department of the unremitting piece of advice then. He was warning against the
alliance with Prussia and he didn't want of breaking with Russia. He went out from
Poland finally in January 1789, bcause he didn't agree with changes. The end of his
career was in the Seym. Potocki was making a speech in the intelligible way, gaining
recognition assembled. He was making a speech quite hardly, because only 16 times
during these 4 Seyms. However they referred to his speech of only important matters.
They were arousing the interest and he has often been admired for his devotion to the
state. Potocki in one's speeches has always tried to refer to rational arguments. He
has never exceeded also in his occurrences of limits of the good manners.

Keywords: Potocki Szczesny Stanistaw, Polish-Lithuanian Commonwealth, the
Polish parliamentary of XVIII age, Ukraine of XVIII age.

Posta¢ Stanistawa Szczesnego Potockiego wydaje sig
by¢ powszechnie znana. Napisano juz wiele o jego
wychowaniu i rodzinie, osobowosci i charakterze, majatku i
jego zatraceniu, a gldwnie szeroko o jego negatywnej roli w
ostatnich latach istnienia Rzeczypospolitej [1-3; 4, s. 576; 5-
7; 8, s.325; 9-13; 14, s.42-51]. Z reguly sa to opinie
zdecydowanie niekorzystne dla Potockiego, ktdrego walory
umystowe prezentowane sg w oparciu O znana oceng
Stanistawa Augusta Poniatowskiego ,,...wojewoda ruski to
jest wot ze zlotymi rogami, trzeba je wyciera¢, aby si¢ nimi
$wiecil, aby tym mu je zetrze¢” [15, s. 187], a tylko czasem
tagodzone przypomnieniem surowego wychowania przez
rodzicow, strata zamordowanej zony Gertrudy, czy
niewiernoscia jego kolejnych matzonek, ktora wyrdzniata
si¢ Jozefina z Mniszchow, ktora ,,...zdradza go na kazdym
kroku z kazdym nieomal spotkanym mezczyzna” [2, s. IX].
Przytaczanie pogladow zawartych w tych pracach nie jest tu
celowe, poniewaz wymagatoby zbyt wiele miejsce, a nie ma
tez chyba sensu, poniewaz zagadnienia te traktujg jako
znane 1 opracowane, chociaz zawsze moga pojawiaé si¢
nowe proby interpretacji. Tu za$ pragng zaja¢ si¢ mniej
znana kwestia ~ aktywnosci  sejmowej  Szczgsnego
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Potockiego, by na jej podstawie dokona¢ analizy systemu
gloszonych przez niego wartosci i pogladow. Analiza jego
sejmowych wystapien winna tez da¢ odpowiedz na pytanie
0 jego sprawnos$¢ oratorska i intelektualng, jak rowniez
realno$c¢ jego koncepcji i aspiracji politycznych.

Na jego aktywno$¢ sejmowa niewatpliwie wptywato
wychowanie i wyksztalcenie, raczej typowe dla 6wczesnych
magnatdw, czyli oparte na oschtych kontaktach z rodzicami
i oddaniu pod opiekg domowego nauczyciela, jakim byt ks.
Maurycy Wolf (Wolff) z kolegium pijaréw. Dzigki niemu
miody Potocki zyskal umiejgtnosci stylistyczne, a takze
poznal podstawy poetyki, chociaz nie opanowal zasad
pisowni polskiej i francuskiej, co rodzi nawet podejrzenie o
dysleksje. Uzupemhieniem domowej edukacji stata sig
edukacyjna podroz — podjeta juz po zabdjstwie jego zony,
Gertrudy z Komorowskich — do Austrii, Wtoch, Szwajcarii i
Francji. Ta edukacyjna podr6éz w towarzystwie ks. Wolfa i
Karola Briihla nie byta dluga, bo trwata zaledwie od lutego
1771 do grudnia 1772 i chyba niezbyt wiele data [15, 187;
16, s.21-34; 17, s.282-297]. W wieku 20 lat, po $mierci
rodzicow, musiat rozpoczac¢ swoje doroste zycie od staran o
utrzymanie majatku 1 wywiklanie si¢ z procesu z
Komorowskimi. W wieku 22 lat (1.XI1.1774) ozenit si¢ z
Jozefing z Mniszchow, z ktora zdecydowali sig¢ w 1776 roku
na wyprzedaz majatkow galicyjskich i przeniesienie si¢ do
Rzeczypospolitej, do dobr humanskich, zaktadajac swoja
rezydencje w Tulczynie, tam budujac podstawg swoich
wplywow. Jednoczesnie mtody magnat, poprzez nadanie w
1774 Orderu Sw. Stanistawa i w 1775 roku Orla Biatego,
zachecany byl przez krola do wkroczenia do polityki.
Jednak zblizyt si¢ tez hetmanem Franciszkiem Ksawerym
Branickim i to zadecydowato, ze w 1776 roku nie udato mu
si¢ zdoby¢ dla siebie mandatu poselskiego w Winnicy, do
ktorej nie dotart powstrzymany przez wojska rosyjskie.
Pomimo zapewnien o swej lojalnosci nie zyskatl
krolewskiego wsparcia przy staraniach (w 1780) o
utworzenie z dobr humanskich majoratu, zobowiazanego do
utrzymywania regimentu 400 zothierzy, czy tez gdy chciat
zakupi¢ od Adama Poninskiego urzad podskarbiego
wielkiego koronnego. Dopiero po powrocie z podrozy do
Wioch mtody Potocki zdotat wreszcie zblizy¢ sig¢ do dworu
i w efekcie tego zostat 28.1V.1782 wojewoda ruskim, a
swoja postawa w czasie sejmu sottykowskiego zyskat
zaufanie ambasadora Otto Magnusa Stackelberga,
potwierdzone przyznaniem w grudniu 1782 rosyjskiego
Orderu Sw. Andrzeja [15, s. 184-186].

Dopiero wigc w 1782 roku nastapit sejmowy debiut
Potockiego, ktory znalazt si¢ w senacie jako $wiezo
mianowany wojewoda ruski i jako taki zostal wyznaczony
do sktadu deputacji dla kontroli Komisji Skarbu Koronnego,
ktorej przewodniczacym zostat biskup tucki Feliks Turski
[18, s. 18, 68-69]. Kandydowal tez do Rady Nieustajacej,
uzyskujac wsrod senatoréw matopolskich najlepszy wynik —
131 glosow, gdy biskup Maciej Garnysz zyskat ich tylko 83
[18, s.34]. Dla okreslenia dwczesnej postawy politycznej
Szczgsnego Potockiego zasadnicze znaczenie ma jego
mowa wygloszona 22.X w czasie dyskusji nad ocena
legalno$ci dziatan kapituty krakowskiej i Departamentu
Wojskowego w czasie ubezwlasnowolnienia biskupa
Kajetana Softyka. Swoja debiutancka mowg zaczat w
sposob tradycyjny, zgodny z kanonem tego typu wystapien,
od podkreslenia wyjatkowosci charakteru krdla i wartosci
polskich swobod, ktore pozwalaja na podejmowanie debaty
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o funkcjonowaniu najwyzszych wladz wykonawczych.
Dopiero po tym rytualnym wstepie zglosit watpliwosé
odnosnie zasadnos$ci rozpoczynania przez sejmujacych
dyskusji w sprawie biskupa Sottyka, uznajac ja za materig
nie tyle polityczna, co medyczna. Tu zakwestionowat
twierdzenia hetmana Seweryna Rzewuskiego o dobrym
stanie zdrowia i umystu biskupa krakowskiego, wyrazone w
liscie skierowanym do sejmu, uznajac je za powtarzanie
zastyszanych opinii, a nie opieranie si¢ na faktach.
Odwotujac si¢ do wiasnych obserwacji z ostatniego
spotkania z biskupem Sottykiem potwierdzit fakt jego
obtakania, czy przynajmniej pomieszania zmystow. W tej
sytuacji decyzj¢ o poddaniu biskupa kurateli uznal za
uzasadniong. Zgodzit si¢ jedynie z watpliwosciami
odnosnie sposobu rozwigzania problemu przez kapitule
krakowska, co jednak radzil pozostawi¢ sadom, jako
odpowiednim do rozstrzygania takich problemoéw,
szczegolnie w odniesieniu do osob stanu szlacheckiego, z
jakich sktadata si¢ kapituta. Nie uznat tez za wskazane
powotywanie specjalnych sadoéw, skoro juz takie istnieja.
Wskazat jednak na uchybienie Rady Nieustajacej w chwili
wydawania rezolucji w sprawie Sottyka, gdyz wkroczyla
przy tym w stanowienia prawa, co wymaga oczywistej
korekty przez sejm, zgodnie z powszechnie stosowana
procedura w trakcie oceniania jej dzialalnosci. Po tych
uzasadnieniach wezwat sejmujacych do zakonczenia debaty
nad ta kwestig, ktora tylko zbednie =zabiera czas
przeznaczony na stanowienie prawa 1 poprawg losu
Rzeczypospolitej [18, s. 187-188]. Po tak precyzyjnym
wywodzie w czasie pozniejszych sporow i ostatecznego
glosowania nie wyglaszal juz szerszych uzasadnien dla
swojego stanowiska, uznajac decyzje Rady Nieustajacej w
sprawie kapituty krakowskiej za w pelni uzasadnione [18,
s. 392].

Trzeba uzna¢, ze zreczne wystapienia Szczgsnego
Potockiego na sejmie 1782 roku przyczynity si¢ do
zniweczenia opozycyjnych planéw braci  Potockich
(Ignacego i Stanistawa Kostki) [19, s. 338-340; 20, s. 127;
15, s. 186; 21, s. 159]. Jednoczesénie zaskarbil sobie nimi
wdzigcznos$¢ krola, ktory udzielit mu poparcia w kolejnych
wyborach na konsyliarza Rady Nieustajacej (1782-1784 i
1784-1786), powotal w 1783 do sktadu Komisji Edukacji
Narodowej (nie wykazywat tam jednak zadnej aktywnosci)
i wreszcie zezwolit na zakupienie w 1784 roku od Jozefa
Stgpkowskiego za 18 000 dukatow dowoddztwa dywizji
ukrainsko-podolskiej z ranga generala-lejtnanta (w 1788
pozwolil jeszcze zakupi¢ od Alojzego Briihla range
generata artylerii koronnej, a ktéra wystgpowat na Sejmie
Czteroletnim). Z przyjetych obowiazkéow wojskowych
wywiazywal si¢ z najwyzszym zaangazowaniem, co bylo
szczegolnie widoczne w czasie rozpoczynajacej si¢ wojny
rosyjsko-tureckiej, gdy regularnie informowat Departament
Wojskowy o pojawiajacych si¢ zagrozeniach [22, s. 100].
Dzigki uzyskaniu komendy nad czg$cia armii koronnej
zabezpieczyt swoje dobra przed grozba buntow chtopskich,
jednoczesnie zyskujac wdzigcznos¢ szlachty 1 stawe
obroncy kresow potudniowo-wschodnich. To pozwolito mu
na budowanie swoich wplywéw w wojewodztwach
poludniowo wschodnich. Do budowania pozycji politycznej
wykorzystal tez swdj majatek, w ktorym same
skoncentrowane dobra humanskie obejmowaly 9 miast i
265 wsie 1 przynosity dochod w granicach 1,5-3 min zk
Jednoczesnie potrafit dos¢ dlugo utrzymywac niezalezno$¢ i
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nie wilacza¢ si¢ do ostrych sporéw politycznych, dzigki
czemu mogt spokojnie umacniaé swoja  pozycje,
zachowujac opinig¢ regalisty i1 jednocze$nie utrzymujac
bliskie kontakty z przywodcami opozycji [23; 24, s. 68; 25,
s. 260; 26, s.92; 15, s. 185-186; 7, s. 52-55]. Dzigki temu
moégl kontrolowaé sejmiki wojewddztw kresowych Korony,
chociaz formalnie wspolpracujac z Michatem Jerzym
Mniszchem, przywodca stronnictwa dworskiego [28, s. 105;
29, s. 62; 30, s. 480-484; 15, s. 186]. Dzigki wspolpracy z
dworem lub opozycja zawsze mial wsrdd postow swoich
protegowanych  spo$rod  krewnych,  powinowatych,
przyjaciot czy klientow. Do tego grona zaliczali si¢: Jan
Nepomucen Czetwertynski, Benedykt Hulewicz, major
Antoni Lanckoronski, Adam Moszczenski, ptk Fabian
Oyrzynski, Aleksander, Jerzy Michat, Piotr i Seweryn
Potoccy, Jan i Jozef Rudniccy, Adam Rzewuski, Antoni
Suchodolski, Jan Suchorzewski, Dyzma Tomaszewski, a
takze Antoni Ztotnicki [31 ,s.623-624; 32, s. 627-630; 33,
s. 127-129; 34, s.99-100; 35, s.755; 36, s. 604-605; 37,
s. 438-440; 19, s.338-340; 20, s. 127; 38, s.87-91; 27,
s. 53-55, 95; 39, s. 266; 40].

Tak silna pozycja budzila oczywiscie zawis¢ lokalnych
przywodcow stronnictwa krolewskiego, glodwnie
Grocholskich, ktoérzy zwiazani byli z upowszechnieniem
krolewskich stow o zlotych rogach Szczgsnego Potockiego
w czasie sejmikow poselskich 1784 roku [15]. Stowa te
zachwialy regalistyczna postawa wojewody ruskiego, ktory
na sejmie zdecydowal si¢ silniej zaznaczy¢ swoja
niezalezng postawe, chociaz poczatkowo wydawato sig, ze
nie poprze tez opozycji. Rowniez nie spodziewal sig¢ tego
krol, o czym $wiadczyto ponowne umieszczenie go na liscie
popieranych kandydatow do Rady Nieustajacej [41; 2,
s. 24,35]. W trakcie obrad tego sejmu Szczgsny Potocki
poczatkowo nie zdradzat chgci wspierania opozycji,
rzeczowo przedstawiajac sprawozdanie z kontroli Komisji
Skarbu Litewskiego. Wskazal w niej powazne zaniedbania
dawniejszych  urzednikow, widoczne w  sposobie
dokumentowania  czynno$ci  skarbowych 1  dlatego
wnioskowat o wprowadzenie odpowiedzialnosci finansowej
za niedopelienie obowiazkow. Podkreslal powazne
zaleglosci w wyplacie naleznych wynagrodzen w
niewielkich nawet kwotach, podajac przyktad oczekiwania
marszatka Wtadystawa Gurowskiego przez kilka lat na 4
tysiace zlotych. Jeszcze gorsze skutki pociagaé mialo
zaleganie z wyptatami wojsku litewskiemu, gdy wszystkie
nadwyzki powinny by¢ kierowane na potrzeby
powigkszenia armii. Ogolnie uznal jednak dziatalno$¢ tej
magistratury za spelniajaca oczekiwania i podkreslat zastugi
Stanistawa Augusta przy jej powotaniu [43, s. 288-293; 42,
s. 237-238].

Na poszerzenie ambicji politycznych wskazywata
jednak juz jego mowa z 23 pazdziernika, wygloszona w
czasie rozlaczania si¢ izb, w ktorej pojawily sig¢ akcenty
charakterystyczne dla nowego stylu jego wypowiedzi. W
napuszonych stowach podkreslal obowiazek szlachcica i
senatora do wyrazenia swojego zdania, co stanowito wstgp
do podjecia krytyki upadku rycerskich obyczajow. Uznat
lata gnusnego pokoju za szczeg6lnie niekorzystne dla ducha
narodu, ktéry z zohierzy przeksztalcit si¢ w rolnikow i
prawnikow, nabierajac tez zgubnych ambicji siggania po
kolejne zaszczyty 1 nagrody. Jednoczesnie krytykowat wiarg
w stusznos$¢ hasta Polska nierzqdem stoi i staé bedzie, w
rezultacie ktorego sejmy byly zrywane. Rozbior uznat za
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kare, ale i jednoczesnie szczg$cie, bo zmusit do szukania
dréog naprawy panstwa, do odradzanie si¢ ducha
obywatelskiej rownosci 1 sprawiedliwo$ci, w czym bardzo
pomogt wybdr dobrego wiadcy. Podkreslajac, ze to krol
podaje cenne propozycje, wzywa sejm do pracy i poucza o
konieczno$ci zatatwiania wszystkich spraw biezacych i
udzielenie absolutorium magistraturom, popart propozycje
od tronu, jako zbawienne dla kraju. Nie zgodzit sig tylko z
propozycja wyznaczenia pensji dla sgdziow deputatow,
uznajac to za zbedne, jako sprzeczne z zasadami cnoty
bezinteresownosci obywatelskiej. W zakonczeniu swojej
mowy przedstawit tez Potocki swdj poglad na potrzeby
kraju, uznajac za najwazniejsza sprawe¢ odbudowe
rolnictwa, rzemiosta, gérnictwa i handlu by w ten sposob
uzyska¢ $rodki na wzmocnienie armii, ktora powinna by¢
rozbudowywana poprzez zwigkszenie ilosci szeregowych
zolierzy. Mowg zakonczyt zapowiedzia przekazania
Rzeczypospolitej ofiary w postaci 24 armat i regimentu
400 zotnierzy, ktory zobowiazat si¢ utrzymywac do swojej
$mierci. Dos¢ powszechnie jego ofiar¢ odebrano jako
powrot do rzymskich ideatow, do legendarnego Cincinata,
taczacego cnoty Zolnierza, obywatela i rolnika [42, s. 296-
298; 43, 5. 294-301, 547-549; 44, s. 67].

Wazna, wskazujaca juz na przechodzenie Potockiego na
opozycyjne pozycje, byla jego mowa w czasie glosowania
nad przejeciem przez skarb panstwa dlugdéw krolewskich.
Mowa ta byla przewrotna w samej tresci i formie, bo
zawierata wlasciwie niekonczaca si¢ pochwalg krdla, jako
wyniesionego na tron tylko dzigki osobistym cnotom, ktory
moze 1 winien dawa¢ osobisty przyktad wszystkim
obywatelom, gdy w krajach rzadzonych przez despotow
nardod moze tylko ozdabia¢ swych wladcoéw przepychem.
Od tak wielkiego wtadcy, jak Stanistaw August nalezy zas
oczekiwac osobistego przyktadu skromnosci i oszczgdnosci.
I dopiero po tych peanach pod adresem wladcy pojawito si¢
zasadnicze stwierdzenie, ze wierzac w te cnoty glosuje
przeciw splacie krolewskich dlugow przez panstwo [43,
s. 513-517]. Mowa ta, chociaz umiarkowana w formie, byta
jednak bardzo dotkliwa nagana krolewskiej rozrzutnosci,
poniewaz stanowita wyrazne nawiazanie do glosow krytyki
wyglaszanych juz na wczesniejszych sejmach i otwierata
droge do szukania szlacheckiego poparcia [43, s. 517; 45;
46, s. 244; 47]. Antykrolewska postawa Potockiego zyskata
uznanie opozycji, ktora nieomal natychmiast (27.XI1.1784)
wynagrodzita go godnoscia wielkiego mistrza ,,Wielkiego
Wschodu Narodowego”, ktora przejat po zmartym Andrzeju
Mokronowskim [48, s. 137,176; 49, s.49; 15, s. 187; 50,
s. 17]. Potwierdzeniem nowych zwiazkow politycznych stat
si¢ zjazd opozycji w Humaniu w lipcu 1785 roku, a
nastgpnie udzial Szczgsnego Potockiego w zjezdzie w
Putawach, gdzie 15 VI 1786 odbyta si¢ tez premiera —
dedykowanej mu — ,,Matki Spartanki” [51, s. 124; 52, s. 13;
53, s.407; 54, s. 26]. Wiasnie wowczas Szczegsny Potocki
osiagnal szczyt popularnosci i wptywow, gdy podziwiano
jego patriotyzm, osiagnigcia kulturalne i gospodarcze, a
takze zabiegano o jego poparcie, ktorym ostatecznie
obdarzyt opozycje pomimo naciskow krola, prymasa
Michata Poniatowskiego i nawet Stackelberga [55, ark. 743,
k.69; 56, s. 123; 57, 5. 133; 58, 5. 172-178; 26, s. 100].

Potwierdzeniem tej nowej orientacji Potockiego stal si¢
jego podpis — obok Franciszka Ksawerego Branickiego i
Ignacego Potockiego — na manifescie z 11.X.1786,
przygotowanym przez Kazimierza Rzewuskiego [59, s. 172-
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178]. Pomimo tak jasnego opowiedzenia si¢ po stronie
opozycji Potocki nie przejawial wigkszej aktywnosci
oratorskiej na tym sejmie, by swoja pierwsza powazna
mowe¢ wyglosi¢ dopiero 26 pazdziernika. Wyrdzniata sig
ona jednak zawarto$cia cickawych koncepcji. Po pierwsze
odnosita sig¢ do szczegdlnie aktualnej na tym sejmie kwestii
funkcjonowania, a wlasciwiej rwania sejmikdow, o co
opozycja obciazata krdla i jego stronnikoéw [60, s. 83; 27,
s. 180-190; 61]. W krytyce tego procederu przodowat
Szczgsny Potocki: ,,...przemoc Obywateli, lub kredytem
Dworu wspartych, jak ciagna niebacznych wspotbraci, jak
raz strachem, drugi raz nadzieja, czasem wpojeniem
falszywych ambicji, wolnych z wlasnej wyzuwaja wolnosci.
Co6z mowi¢ o gorszacych rozdwojeniach? O wstydzacych
krwawych zamiast obrad utarczkach?, ktére zbyt czgsto
szanowanych Obywateli, od sprawowania Urzedow
oddalaja publicznych... Z takich to sejmikéw Postowie...
postusznemi na Sejmach staja si¢. A jeden rozkaz zamyka
usta” [62, s.2]. Wedlug niego ta praktyka tamania zasad
demokracji na sejmikach przekladala si¢ rowniez na
obnizanie roli sejmu. Tu zwlaszcza ubolewal nad
obnizeniem znaczenia wolnego glosu posta i senatora, nad
zminimalizowaniem skuteczno$ci oratorstwa sejmowego
poprzez wprowadzenie partyjnej dyscypliny: ,,Gorliwa
czgstokro¢ Mowa, wzruszyla izby na moment, serca
cnotliwe wolno$¢ kochajace, jednym stowem, prawdziwie
Polskie, ukazaty nieraz swe czucie... C6z po tym? gdy
natychmiast z jednej strony bojazn, z drugiej inne wzgledy,
uthumity ten szlachetny zapat. Mowce fanatykiem osadzono,
Rzeczplta zdesperowana uznano, a interes wilasny,
wszystkiego miejsca ogarnal” [62, s. 1]. Rzecz znamienna,
ze tym razem Potocki nie ograniczyl si¢ do krytyki
istniejacego stanu rzeczy, ale przygotowal tez ciekawy
projekt uzdrowienia funkcjonowania sejmikow szlacheckich
,, O potrzebie ubezpieczenia wolno$ci stanu rycerskiego”,
ktéry pod swoim nazwiskiem — Szczgsny jako senator nie
mogt przedstawia¢ projektow konstytucji sejmowych —
zglosit 28 X 1786 poset bractawski Jerzy Michat Potocki.
Ostatecznie projekt nie zostat na tym sejmie zamieniony w
prawo pomimo braku oficjalnego sprzeciwu izb [62, s. 601-
602, 898-905; 63, s. 446-447; 27, s. 327].

W tej mowie z 26.X. Szczgsny Potocki odnidst sig
rowniez do probleméw migdzynarodowych. O ile jeszcze w
1784 roku wydawat si¢ zwolennikiem or¢znej obrony kraju,
potepiajac lata gnusnego pokoju, o tyle na tym sejmie
popierat juz ide¢ pokojowego rozwoju, zgodnego z jego
przekonaniem o konieczno$ci pogodzenia si¢ z rosyjska
protekcja, co okreslane jest czasem mianem rusofilstwa
Szczgsnego. W tym zakresie bliski byl koncepcjom
krolewskim, ujmowanym przez niego jednak w dos¢ zgrana
formg: ,,... wolno§¢ Narodowa dobrze zgadza sig z
sasiadow naszych interesem... Do szczesliwosci Rzeczplitej
mato zalezy, by obszerne posiadata Panstwo, ale w tym, by
takie miata ustanowione Prawa, ktoryby pospolita wolnos¢ i
rownos¢ Obywatelska, nieskazitelnie utrzymywaty. Nie
potrzeba nam do szczgscia podbitych Narodow, ale wsrod
fona Ojczyzny, prawdziwie wolnych Polakow” [62; 15,
s. 187]. Laczyt tu tak bliskie swojemu sposobowi myslenia
zagadnienia: szlacheckiej wolnosci i bezpieczenstwa na
kresach wschodnich. Natomiast uchylil si¢ od okreslenia
swojego  stosunku do  kontrowersyjnej = wowczas
indygenatow 1 nobilitacji, pozostawiajac tu swoim
stronnikom mozliwo$¢ atakowania krolewskich propozycji,
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jako naruszajacych przywileje szlacheckie i ostabiajacych
obronno$¢ Rzeczypospolitej [62, s.703-704, 755; 64,
s. 112]. By¢ moze z powodu wypowiedzi Szczgsnego w
kwestii  stosunkéw  migdzynarodowych, jak 1 jego
znajomosci probleméw militarnych na Ukrainie, poset
wotynski Tadeusz Bitedowski zaproponowal 27.X by
Potocki udat si¢ ze specjalna misja do Katarzyny II, by
przedstawic jej sprawg gwattow czynionych przez regiment
Jana Michata Soltohuba [65, s.316]. Za kandydatura

Potockiego przemawia¢ mogt fakt jego zywego
zainteresowania mozliwo$ciami rozwoju handlu
czarnomorskiego poprzez Rosje, co mialo przyniesé

ozywienie gospodarcze wojewddztw kresowych [62,
s. 212]. Wydaje si¢ jednak, ze tego wyjazdu nie chciat ani
krol, ani nawet opozycja, ktéora wysuwata innych
kandydatow i w rezultacie pomyst ten nie doczekat sig
realizacji  [66, s.265-276; 62, s.530-533,593-599].
Swiadczylo to o braku zaufania do Szczesnego Potockiego,
ktory wowczas prezentowal wiasciwie tylko wlasne
poglady, odbiegajace zdecydowanie od koncepcji dworu i
os$wieconej opozycji [67, s.100; 27, s.55]. Porazka ta
zmuszata do szukania taktycznych kompromisow przed
kolejnym sejmem.

Dlatego w 1787 roku doszlo do pozornej ugody z
krolem w czasie jego bytnosci w Tulczynie, w drodze
powrotnej z Kaniowa. Tu znowu Szczgsny zadziwil swoja
dobroczynnosécia uwalniajac mieszczan tulczynskich od
powinnosci [15, s. 185]. Porozumiewajac si¢ z monarcha
jednoczesnie szukal bezposredniego porozumienia z
Katarzyna 1I, ktorej przedstawit projekt zawiazania
konfederacji i zaciagu kawalerii do walki z Turcja. Wierzyt
tez, ze zostanie marszatkiem sejmu 1788 roku i dlatego
zrezygnowat 16.VI.1788 z urzedu wojewody ruskiego by

ubiega¢ si¢ o poselstwo. Tym wigksze bylo jego
rozgoryczenie gdy marszalkiem obrano Stanistawa
Matachowskiego [68, rtkps.1325, 52k; 2, s.26; 4,

s. 105,117,121; 69, s.250; 70, s.163]. Nie potrafit tez
odnalez¢ si¢ w nowej sytuacji politycznej, gdy zatamywaty
si¢ dotychczasowe linie politycznych podziatow, gdy
pojawia¢ si¢ zaczely tendencje emancypacyjne spod
protektoratu Rosji, ktorym byl zdecydowanie przeciwny
[26, s.146; 71, s.632; 72, s.92; 73, s.25]. Nic wigc
dziwnego, ze na Sejmie Czteroletnim poczatkowo nie
wyrozniat  si¢  aktywnos$cia, ograniczajac si¢ do
podejmowania watkéw proceduralnych [74, s. 86]. Nadal
jednak byt stawiony za patriotyzm, jak i za swoje uwagi
wyrazane na sejmie 1786 roku [74, s. 183].

Korzystajac z tej przyjaznej atmosfery 27.X.1788 roku
wyglosit swoja pierwsza — niezbyt dluga — mowe na tym
sejmie, wzywajac do wzmocnienia armii, jako gwaranta
bezpieczenstwa kraju i wilasnych fortun. Zapewnial, ze
gdyby dorostym byt juz w czasie pierwszego rozbioru to
wezwalby krola i naréd do walki z obca przemoca by
przynajmniej zaznaczy¢ opdr, zamiast ulegto$¢ uczestnikow
sejmu rozbiorowego jeszcze nagradzaé. Patriotycznie
grzmial, ze wowczas lepiej nalezalo w jednej z krolem
spocza¢ mogile niz przezywa¢ chwile hanby. Chwalac
decyzje sejmu o podniesieniu liczby wojska do stu tysigcy
jednoczesnie glosil, ze nie ma ona zadnego znaczenia do
chwili ustanowienia nowej wiladzy nad tak wzmocniona
armig, a glownie do czasu zapewnienia finanséw na jej
funkcjonowanie. Bez finanséw i odpowiedniej wtadzy nad
wojskiem, najlepiej podleglej bezposrednio sejmowi,
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widzial za$ tylko zagrozenie ze strony takiej armii dla
wolnosci obywatelskich, ktore moga by¢ zagarnigte przez
zadnych absolutnej wiadzy, a zwykly obywatel bedzie
zagrozony ze strony zle optacanego wojska [74, s. 193-
195]. Wiaczyt sig tez, zabierajac 5 razy glos, do dyskusji w
czasie pamigtnej sesji 3.X1.1788 roku, na ktorej decydowaty
si¢ losy Departamentu Wojskowego Rady Niecustajace;.
Przedstawit wowczas poprawki do projektu posta
poznanskiego Moszczenskiego, dotyczace wladzy nad
wojskiej. Wedlug niego zamiast niepewnej Strazy cala
wladz¢ nad wojskiem miat przejac sejm nieustajacy, zawsze
gotowy do wznowienia obrad, chociaz sprawujacy ja za
posrednictwem Departamentu lub Komisji, ktéra kazdy ma
prawo pozwaé za przekroczenie uprawnien. Chciat tez by
kierujacy wojskiem mieli ograniczone zwiazki z Radg
Nieustajaca, sprowadzajace si¢ do skladania raportow w
czasie podejmowania dziatan bojowych [74, s.221-225].
Dyskusja zmierzata jednak nie w kierunku doktadniejszego
opisania uprawnien wiladz wojskowych lecz do
rozstrzygnigcia sprawy komendy pomigdzy utrzymaniem
Departamentu a  powotaniem Komisji  Wojskowe;j,
odsuwajac na czas przyszly wnoszona przez Potockiego
kwesti¢ ustanowienia sejmu nieustajacego. Tu szczegodlne
znaczenie mialy wystapienia marszatka Kazimierza Nestora
Sapiehy, ktory opierajac si¢ na konstytucji o Porzqdku
Sejmowania odrzucat mozliwo$¢ decydowania projektow
dopiero sktadanych (w tym Potockiego). Nadal jednak
mowcey podkreslali patriotyzm i zastugi Potockiego, ktory w
glosowaniu jawnym swoj glos dat in suspenso (wraz z
Sewerynem Potockim bractawskim), gdy reszta glosowata
za lub przeciw Departamentowi [74, s. 311].

Nas kolejnej sesji Szczgsny wyglosit dluga mowe, w
ktorej wyrazat najwyzsze uznanie dla 24-letniego
panowania Stanistawa Augusta, ktory miat szczgscie poznaé
cala mito§¢ 1 sile przywiazania, ktorej nie moga zaznad
despoci. Przypomnial tez chwile zatamania w czasach
Potopu, gdy Jan Kazimierz z garstka wiernych nawet
musiat opusci¢ kraj by nie ugiac si¢ pod przemoca, ktora
zdotano odeprze¢ i zamieni¢ w zwycigstwo dzigki cnotom
Stefana Czarnieckiego. Na pamiatke tych zwycigstw dat
projekt postawienia na Karkowskim Przedmiesciu w
Warszawie pomnika Stefana Czarnieckiego, jako wzoru
rycerza polskiego, obiecujac tez finansowo wspomoc tg
budowg [74, s. 328]. Mowa ta czg¢sto byla wspominana w
poézniejszych wystapieniach innych postow (K.N. Sapieha,
Antoni Czetwertynski), traktujacych ja za wzor szacunku
dla krola i patriotyzmu, potwierdzanego tez w czasie
skutecznej obrony granic potudniowych Rzeczypospolite;j.
Kolejna mowa Szczgsnego, wyglaszana w rocznicg
koronacji, miata nieomal wizjonerski charakter, zaczynajac
sig¢ od stow: ,Taki jest los Wolnych Narodow, ze z
zbytniego opuszczenia, do zbytniego przenosza si¢
zaufania, y gdy o obronie swoiey pomyS$la, juz si¢
obronnemi by¢ sadza. Z ta predkoscia o Obywatelach
mysli¢ przyzwyczajeni, da¢ y odebra¢ ufnos¢, wini¢ bez
winy, przebacza¢ winy bez przyczyny jest prawie réwno”
[74, s.516]. Zadat szybkiego ustalenia ksztattu Komisji
Wojskowej 1 przystapienia do zapewnienia wojsku zrodet
finansowania, by umocni¢ panstwo i wolnos¢ narodu. To
wystapienie wzmocnilo pozycje Potockiego, ktory zbierat
zewszad pochwaly dla jego patriotyzmu, taczone z
projektami specjalnego uhonorowania jego postawy. W
grudniu Szczgsny Potocki zostal przez krola mianowany
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postem do Petersburga, chociaz nigdy nie rozpoczat
wypehniania tej misji [74, s. 647]. W czasie pOzniejszych
dyskusji nad powigkszeniem wojska, a zwlaszcza przy
omawianiu mocno kontrowersyjnego projektu powotania
legionu Karola Stanistawa Radziwilta, czgsto odwotywano
si¢ do przyktadu Potockiego, ktory za swoja ofiarg w 1786
roku nie domagat si¢ zadnych nagréd. Ostatecznie jednak
okazalo sig, ze Szczgsny Potocki proponujac wystawienie w
ciagu jednego roku legionu 10 tysigcy zolnierzy zastrzegt
sobie i spadkobiercom mianowanie jego dowodcow oraz, ze
ma on stacjonowa¢ w dobrach tulczynskich i humanskich
[74, s.762]. Co najdziwniejsze, to projekt Potockiego
spotkal si¢ jednak z do$¢ zyczliwym przyjeciem, chociaz
nigdy nie zdecydowano si¢ przyjecie takiego rozwiazania
[75]. Natomiast stale podkreslano jego zastugi, szczegolnie
przypominajac dbalo$¢ o utrzymanie porzadku w
wojewddztwach ruskich i obrong dobr szlacheckich przed
grozba buntu chlopskiego [74, s.917]. Sam Szczgsny
zobowiazal si¢ natychmiast wyruszy¢ na Ukraing by
powstrzymaé grozbg ewentualnego wybuchu buntu.
Jednoczesnie jednak w dwoch kolejnych wystapieniach
wezwal sejm do zmiany projektow podatkowych, uznajac
podwdjne podymne za szczegdlnie niekorzystne dla dobr w
wojewoddztwach wschodnich Podkreslat przy tym, ze ten
protest sktada w imieniu szlachty z tamtych wojewddztw, a
nie we wlasnym, bo uznaje swoj majatek i zycie za godne
poswiecenia dla kraju. Zadal ustalenia stalych podatkéw,
rownych dla wszystkich wojewodztw Rzeczypospolitej, bo
tylko w ten sposdb mozna zabezpieczy¢ byt catego kraju,
nie obciazajac doraznymi podatkami tylko czterech
wojewodztw wschodnich [74, s. 908,921]. Szczgsny Potocki
faktycznie dotrzymat stowa i z Warszawy udat si¢ do swojej
dywizji. Jeszcze z Ostroga wyslat raport — referowany
sejmujacym przez K.N. Sapiehg — o sytuacji na Wolyniu, w
ktérym sugerowal wzmocnienie garnizondw, ale nic nie
wspominajac o buncie, o ktérym tak dlugo dyskutowano w
Warszawie [74, s.1242]. Swoja dywizja ukrainsko-
podolska dowodzit do listopada 1789 roku, gdy po wzigciu
urlopu wyjechat z kraju do Potemkina, chociaz poruszajac
si¢ bardzo okr¢zna droga przez Niemcy.

Powr6ci¢ miat do kraju dopiero wraz z rosyjskimi
wojskami, nie uczestniczac juz w obradach ostatniego
sejmu Rzeczypospolitej w 1793 r. [15, s. 187] Okolicznos$ci
i skutki tego powrotu niewatpliwie przyémity wczesniejsze
dokonania Szczgsnego Potockiego. Dla wielu stal sig
symbolem zdrady i zaSlepienia wlasna préznoscia. Dla
pokolenia do$wiadczonego przez powstania narodowe nie
byto to jednak tak oczywiste, bo dostrzegano jego realizm w
ocenie potozenia migdzynarodowego Rzeczypospolitej, jak
i zastugi w dziedzinie unowoczesnienia gospodarczego i
kulturalnego kraju, czy przynajmniej wiasnych dobr [36,
s. 162-163]. Tu za$ wypada przyzna¢ jego wystapieniom
sejmowym wysoki kunszt, chociaz obecnie stosowane przez
niego formy retoryczne brzmia przynajmniej archaicznie.
Postugiwal si¢ jednak jgzykiem swojej epoki w sposob
naprawdg sprawny. Tok wywodu byl logiczny, bez tak
czgstych wowcezas powtorzen. Nigdy tez nie przekroczyt w
swoich wystapieniach granic dobrego wychowania, nikogo
wprost nie oskarzajac, czy obrazajac. Nie byl tez gadula
sejmowym, bo w ciagu tych  sejméw, w ktorych
uczestniczyt wygtosit ledwo 16 mow i przymowien sig, co
$wiadczy o wyjatkowym umiarze [76; 77, s. 183-206;78,
. 79-91]. Przynajmniej kilka z nich bylo waznych,
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odnoszacych si¢ do zagadnien istotniejszych od biezacej
walki politycznej. Przygotowal tez wazny projekt reformy
prawa sejmikowego, ktdore stalo si¢ podstawa rozwiazan
Sejmu Czteroletniego.
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Szczesny Stanistaw Potocki - the activity parliamentary

Stanistaw Szczesny Potocki is the form known generally. However he didn't have
solid education. He wasn't able to match the good wife for himself. However he
possessed the great property and influence. Potocki is too responsible for the rise of
the confederation to Targowica and the 2nd he lost of Polish-Lithuanian
Commonwealth. They are forgetting about his activity in the Seym.Potocki was
making a speech in the intelligible way, gaining recognition assembled. He was
making a speech quite hardly, because only 16 times during these 4 Seyms. However
they referred to his speech of only important matters. They were arousing the interest
and he has often been admired for his devotion to the state. Potocki in one's speeches
has always tried to refer to rational arguments. He has never exceeded also in his
occurrences of limits of the good manners.

Keywords: Potocki Szczesny Stanistaw, Polish-Lithuanian Commonwealth, the
Polish parliamentary of XVIII age, Ukraine of XVIII age.
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MMapaamentcbka aisabHicTs Ctaniciaasa llenchnoro IoTouskoro

3aseuuati natibinbw sUcsiMAUHUM € 0cobucme Jcumms i inancose cmanosuye
Cmanicnasa Llencroeo ITomoyvkozo. B icmopiozpaii niokpecuioiomvcs nedoniku 8
11020 oceimi i 3anedxcHicme 6i0 6NAUBY PAOHUKIE, WO NPUBENO 1020 00 CKIAUKAHHSA
Topeosuyvkoi Kongedepayii, sika nepekpecauna 6ci ioeo nonepedwi zaciayeu. He
2060pumsCsl, OOHAK, NPoO 1020 NAPIAMEHMCLKY OianbHicmb. Bin 2o6opus documbe
PiOKo, momy wo minvku 16 pasie eucmynas npomseom pobomu yux 4 ceimis. ¥V ceoix
sucmynax ITlomoyvkuii  3aé2cou  Hamazagécs — 36epmamuci 00  pPAYIOHANLHUX
apaymenmis, xoua iHoOi makodic egpekmusno 36epmascs 00 emoyiii cayxavie. Bin
HIKOMU MAKOJIC He Nepecnynas y c60iX UCMYNax emuyHUx pamox.

Knwwuosi cnosa: Cmanicnas Ilencuu Iomoyvxuu, Piu Ilocnonuma, Ceiim,
Vpaina, XVIII cmonimms.
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IapaamenTtckasn AessibHOCTH CTanuciaasa Illlencuoro IoTonkoro

Haubonee usyuenvim 6 Hayke ecmov TUYHAS JHCUHL U PUHAHCOBOE NONOAUCEHUE
Cmanucnasa  Ilencroco  Iomoykoco. B ucmopuoepaguu  noouepkugaromes
HeOOCMAmKU 6 €20 000pa308aHul U 3ABUCUMOCHIL OM  MHEHUs COBEMHUKOS,
npeseduiee 6 pesynomame k Topeosuyxou KoHgedepayuu, KOMopas nepeyepkHyid
€20 npeowvioywue saciyeu. He eosopumbvcs, nanpumep, o e2o NapiameHmcKou
desnbHocmu, komopyio 6 1782 — 1786 200ax ocywjecmensini kak ceHamop, a 8 nepuoo
pabomsr  Yemwipexniemueeo ceiima — Opaynasckoeo nocia. O 206opun peoko,
svicmynan auws 16 paz eucmynag 6o epems pabomwvl 4 ceiimos. B ceoux
svicmynnenusx C. Ilomoykuil écez0a anennuposan K payuoHATbHLIM ap2yMeHmaM.
On HuKko20a He nepexooun 8 C80IX 8bICMYNICHUAX dMHUYecKux “epanuy’”.

Knrouosvie cnosa: Cmanucnas Llencuwvr Illomoyxuii, Peuv ITocnonumas, Ceiim,
Yxpauna, XVIII gex.
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