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Я відчуваю обов’язок громадянки Радянського 
союзу також хочу стати на захист своєї коханої 
Батьківщини і тих бандитів, які мислять нажитися на 
нашій крові… 

А саме по цій причині я прошу військкомат поза 
всякої черги направити мене на фронт до військової 
частини на посаду медсестри. 

Звання медсестри військової частини та члена 
комуністичної партії, в якій я є виконаю з честю” [4, 
арк. 5]. Даний лист, можна сприймати, як сильно 
наповнений комуністичною ідеологією, але він 
сповнений патріотизмом та бажанням захистити свою 
Батьківщину від потурання її ворогом. Дане послання 
не було по одиноке чи якимось чином обмежено 
соціальними прошарками чи професіями. 

Взагалі моральний підйом населення був досить 
значним, ось для прикладу в Одесі в перші місяці війни 
був взагалі створений оборонний жіночій батальйон в 
складі 900 дівчат [5, арк. 162]. Також Одеський обком 
КП(б)У звітував що за період з 25 липня по 1 жовтня 
всього було мобілізовано в Червону армію та 
військовий морський флот: 

А) Рядового та молодшого командного складу – 
142 519 осіб, 

– з них на оборону Одеси – 11 519 осіб; 
Б) Командного складу 12 955 осіб, 
– з них медичного персоналу 3 115 осіб; 
Всього: 155 474 особи. 
Автотранспорту мобілізовано: 
А) вантажівок – 3 201 одиниця; 
Б) легкових авто – 492 одиниці; 
В) спеціальних авто – 62 одиниці; 
Г) тракторів – 340 одиниць; 
Д) мотоциклів – 186 одиниць [5, арк. 163]. 
Отже, можна сказати про значний внесок України в 

оборону СРСР в період жорстоких оборонних боїв 1941 
року. Не зважаю чи на повну підконтрольність з 
Москви, місцеві партійні органи вдавалися і до само 
ініціативи, вживали всіх необхідних заходів для 
оборони, як України так і СРСР. Можна побачити, певні 
моменти і негативні, але вони скоріше за все виникали 
через неготовність радянського керівництва країни до 
війни, а саме передусім Й.В. Сталіна та його найближче 
оточення. І тут не головне кількість танків чи літаків, 
досить важливою віхою є військова логістика. В системі 
тоталітарності та повної безініціативності, а також 
раптовістю нападу німецьких військ, партійне 
керівництво УРСР, все ж не було розгубленим, а діяло 
разом з військовим фронтовим командуванням і було 
одним з основних частин та організаторів військової 
логістики та оборони. 
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Support combat effectiveness Red Army party organ in Ukraine in 
1941 through archive documents 

The article describes the actions of the Central Committee of the Communist 
Party of Bolsheviks Vserosijsky, of the Communist Party Central Committee 
bolshevikrv Ukraine and the other party organizations in support of the Red Army 
organization, their role and importance in the organization, and welfare, the logistics 
of the regular army, militia formation. Traced to the level of support for military 
forces defending the Ukraine in 1941, the amount of financial assistance to the 
troops. The methods of the party organs the Communist Party Central Committee 
bolshevikrv Ukraine, the interaction with the military leadership fronts. 

Was assess the actions of the Communist Party of Ukraine and senior 
management of the USSR and the Red Army, both positive and negative, held parallel 
with the selfless work and dedication of the Ukrainian people before the invasion of 
the enemy. 
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Обеспечение боеспособности РККА партийным органами в 
Украине в 1941 году, сквозь призму архивных документов 

Рассмотрены действия ЦК ВКП(б), ЦК КП(б)У и других партийных 
организаций в организации поддержки РККА, их роль и значение в организации 
и улучшении быта, логистики регулярной армии, формировании ополчения. 
Прослежен уровень обеспечения военных формирований, оборонявших Украину 
в 1941 году, количество материальной помощи в войска. Рассмотрены методы 
работы партийных органов КП(б)У, взаимодействие с военным руководством 
фронтов. 

Была дана оценка действиям КП(б)У и высшего руководства СССР и 
Красной армии, как положительная, так и отрицательная, проведена 
параллель с самоотверженным трудом и отдачей украинского народа перед 
нашествием врага. 
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МАТЕРІАЛЬНО–ТЕХНІЧНА БАЗА УКРАЇНСЬКОГО СЕЛА  
В 60–80–ТІ РОКИ ХХ СТОЛІТТЯ: АНАЛІЗ ПРАЦЬ 

РАДЯНСЬКИХ ДОСЛІДНИКІВ 

Зроблена спроба комплексного аналізу історичних поглядів радянського 
періоду на становище матеріально–технічної бази українського села в 60–80–
ті роки ХХ ст. Автор поставив собі за мету проаналізувати стан наукової 
розробки проблеми взятої до розгляду. З’ясовано структуру, повноту й 
достовірність знань про матеріально–технічну базу села. Охарактеризовано 
великий фактичний матеріал опублікований радянськими дослідниками. Не 
дивлячись на його ідеологічне спрямування та однобокість, наголошено на його 
важливості для вивчення історії українського села 1960–1980–х рр. В статті 
зазначено, що науковці доби “розвинутого соціалізму” акцентували увагу 
виключно на позитивних аспектах радянської політики. 

Ключові слова: історіографія, українське село, сільське господарство, 
матеріально–технічна база. 
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Проголошення незалежності України в 1991 році 
дало поштовх до нового історичного осмислення різних 
сторін життя українського народу в недалекому 
минулому, і, зокрема, в 60–80–ті рр. ХХ ст. Це 
стосується і рівня матеріально–технічного забезпечення 
сільського населення України. Однак без повного 
осмислення великої кількості робіт, написаних у 60–х – 
80–х рр. ХХ ст., ми не можемо відтворити повну 
картину історичного процесу, що відбувався під гаслом 
політики “розвинутого соціалізму”. Звідси випливає 
актуальність вивчення тих процесів і змін, які 
відбувалися в житті українського села в минулому. 

Автор поставив собі за мету проаналізувати стан 
наукової розробки проблеми становища матеріально–
технічної бази українського населення в 60–80–ті рр. 
ХХ ст., реалізувавши наступні дослідницькі завдання: 
вивчити і опрацювати історіографічну базу радянського 
періоду, дати їй оцінку, відповідним чином 
систематизувати. 

Висвітлення тієї чи іншої проблеми 60–80–х років 
ХХ століття зводилося до коментування рішень партії. 
Слабо розкривалися труднощі, суперечності, а недоліки 
та прорахунки в аграрній політиці взагалі 
замовчувалися і перебували під грифом “цілком 
таємно”, ніби їх не існувало. Тому практично весь 
комплекс дослідницьких проблем, незважаючи на 
значну кількість публікацій, присвячених розвитку 
селянства та сільського господарства, в радянській 
історіографії був достатньо обмежений. Як наслідок, 
проблеми розвитку матеріального забезпечення 
аграрного сектору розглядалися в контексті загальної 
історії розвитку сільського господарства. 

Незважаючи на заідеологізованість робіт радянських 
дослідників, нам не варто ігнорувати наукову спадщину 
минулого. Адже в ній на основі фактологічного 
матеріалу, хоч і вибіркового, показано як позитивні, так 
і негативні явища в сільському господарстві в 60–80–ті 
роки ХХ ст. 

У більшості досліджень відображено лише 
матеріали позитивного характеру, що ілюстрували 
виконання партійних постанов та вказівок. У доробку 
радянських істориків є колективні та узагальнюючі 
праці з аграрної історії [1; 2]. Вони виконані в 
характерному для тих часів традиційному стилі і змісті. 

Провідне місце у висвітленні проблем села належить 
П.Панченку. Уперше в українській історіографії  
60–80–х років дослідник у праці “Розвиток сільського 
господарства Української РСР (1959–1980 рр.)” [3] 
багато планово, комплексно розкрив проблеми 
сільськогосподарського виробництва, становища села 
загалом. Проте, перебуваючи під впливом тодішньої 
дійсності, автор аналізує ці процеси переважно 
позитивно. Але монографія не втратила своєї наукової 
актуальності. Особливо цінним у ній є глибина 
наукового аналізу суспільних процесів. 

Серед наукового доробку автора є й інші монографії 
та статті з окремих аспектів життєдіяльності села. У 
частині з них основну увагу зосереджено на позитивних 
моментах [4]. Цінною є спільна праця П.Панченка та 
А.Євтушенка, в якій розкрито матеріально–технічне 
становище радгоспів Української РСР в 1917–1980–х 
роках [5]. 

У працях В.Плисюка [6] та П.Костика [7] показано 
спробу запровадження Комуністичною партією 
науково–технічного прогресу на селі. Ще одну свою 
монографію П.Костик присвятив питанням розвитку 
матеріально–технічної бази сільського господарства 
західних областей УРСР в 1939–1975 рр. [8]. 

Характеризуючи праці М.Дмитроченка [9], 
Є.Соломка [10], І.Сиваченка [11] слід зазначити, що 
хоча в них і були розглянуті питання інтенсифікації 
сільського господарства, однак автори намагалися 
відстоювати офіційну політичну лінію екстенсивного 
розвитку галузі. Відповідно відбувалася підміна понять 
та зміщення акцентів, за яких, як визначальні і 
вирішальні, розглядалися кількісні, а не якісні 
показники. 

Ряд дисертаційних досліджень 1960–1980–х рр. 
торкалися питань матеріально–технічного забезпечення 
села. Так, Є.Власов, ввівши у науковий обіг матеріали 
поточних архівів Міністерства сільського господарства і 
продовольства, його місцевих органів спробував 
показати проблеми сільськогосподарського 
виробництва [12]. В.Касьяненко показав вплив 
матеріально–технічної бази на відтворення 
кваліфікованої робітничої сили в сільському 
господарстві [13]. Ю.Квасов у дусі того часу дослідив 
діяльність КПРС, спрямовану на розвиток матеріально–
технічно забезпечення села [14]. 

Певною новизною підходів та оцінок проблем, що 
досліджуються відзначається дисертаційне дослідження 
А.Титова [15], в якому здійснено спробу об’єктивно 
(для того часу) показати шляхи розвитку і 
вдосконалення матеріально–технічної бази сільського 
господарства Української РСР в 1976–1980 роках. 

Економічна ефективність, перспективні напрямки, 
планування капітальних вкладень у 
сільськогосподарське виробництво та в засоби 
механізації стали об’єктом наукових зацікавлень 
І.Дороша [16] та С.Дидковського [17], які, зокрема, 
наголошують, що капітальні вкладення та подальше 
зміцнення матеріально–технічної бази – головні 
фактори інтенсифікації аграрного виробництва. 

Широке коло питань, пов’язаних з електрифікацією 
трудомістких процесів у сільському господарстві, 
висвітлено в праці М.Журавльова [18]. Праця 
М.Черненка була присвячені показу зусиль по 
забезпеченню сільського господарства енергетичними 
потужностями, електрифікації і механізації виробничих 
процесів [19]. В дослідженні Ю.Бабенка, Г.Гладкова, 
Г.Клименка та ін. [20] було наголошено на провідному 
значенні електрифікації не лише для розвитку 
матеріально–технічної бази села, але й для побудови 
матеріально–технічної бази комунізму. І.Дорош 
обґрунтував ефективність капітальних вкладень у 
сільську електрифікацію [21]. 

Процеси механізації сільського господарства, 
нормування механізованих робіт, ефективність 
використання техніки досліджували А.Яворський [22], 
Г.Гуркин та В.Минухин [23]. Реальні соціально–
економічні явища і процеси обов’язково подавались 
через призму організаторської та політико–виховної 
діяльності сільських райкомів партії, колгоспних і 
радгоспних партійних організацій України, так як в 
дослідженні Ф.Гинайла [24]. Проте перебуваючи під 
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впливом офіційних установок, автори намагалися 
головним чином акцентувати увагу на позитивних 
моментах механізованих робіт, оминаючи наявні 
прорахунки. 

Докладному аналізу проблем механізації 
виробничих процесів на селі, технічного переозброєння 
сільського господарства на базі науково–технічної 
революції присвячені статті М.Дмитроченка та 
С.Мохненка [25], М.Леонової та С.Кердиваре [26]. 
Зміцнення матеріально–технічної бази сільського 
господарства ці автори розглядали з точки зору 
перспектив впровадження нових форм організації 
виробництва, переходу на інтенсивний шлях його 
розвитку. 

Питання функціонування радгоспів, здійснення в 
них економічної реформи, переведення на повний 
госпрозрахунок висвітлено в працях А.Євтушенка [27] 
та Л.Клецького [28]. Окремий розділ праці 
М.Погорєлова та Ю.Пахомова присвячено 
інтенсифікації сільського господарства в радгоспах 
УРСР [29]. Однак ще раз зауважимо: радянські вчені 
працювали в умовах панування офіційної ідеології, 
коли основна увага зосереджувалася переважно на 
позитивних моментах. 

Проблеми стану соціального розвитку села всебічно 
проаналізовано в працях кінця 80–х – початку 90–х рр., 
зокрема це дослідження П.Панченка та В.Чишка [30], 
Л.Вітрук [31], в яких автори на основі фактів та даних, 
на той час ще не введених у науковий обіг, починають 
більш об’єктивно аналізувати різнобічні процеси в 
сільськогосподарському виробництві та житті 
трудівників села. Відзначимо, що в усіх монографіях 
надто перебільшено роль державних капіталовкладень у 
здійснення житлового будівництва. 

Майже всі зазначені вище праці дослідників не 
торкалися принципових проблем сільського 
господарства: ціноутворення, податкової та кредитної 
політики, системи управління аграрним сектором, рівня 
освіченості кадрового забезпечення, збільшення 
якісних, а не кількісних показників. Замовчувалося, що 
в розвитку сільського господарства використовувалися 
переважно екстенсивні методи господарювання. 

Отже, на першому етапі розвитку вітчизняної 
історіографії з обраної нами для дослідження теми 
домінувало однобоке її висвітлення. Дослідники 
акцентували увагу виключно на позитивних аспектах 
радянської політики на селі. Не зважаючи на це, 
проаналізовані праці є науковою спадщиною минулого. 
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Facilities and resources of Ukrainian villages in 60–80 years of the XX 
century: the analysis of the Soviet researchers’ works 

The article deals with complex analysis of historical views of the Soviet period to 
the state of facilities and resources in Ukrainian villages in the 60–80 years of the XX 
century. The author has the task to analyze the scientific background of the 
investigated problem. The structure, completeness and reliability of knowledge about 
village facilities and resources have been elucidated. The extensive factual materials 
published by the Soviet researchers have been characterized. Despite of these 
publications’ ideological orientation and insufficiency, their importance for studying 
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Материально–техническая база украинского села в 60–80–е годы 
ХХ в.: анализ работ советских исследователей 

Сделана попытка комплексного анализа исторических взглядов советского 
периода на положение материально–технической базы украинского села в 60–
80–е годы ХХ в. Автор поставил перед собой цель проанализировать состояние 
научной разработки проблемы взятой к рассмотрению. Выяснено структуру, 
полноту и достоверность знаний о материально–технической базе села. 
Охарактеризирован большой фактический материал, опубликованный 
советскими исследователями. Несмотря на его идеологическое направление и 
однобокость, отмечена его важность для изучения истории украинского села 
1960–1980–х гг. В статье указано, что ученые эпохи “развитого социализма” 
акцентировали внимание исключительно на положительных аспектах 
советской политики. 

Ключевые слова: историография, украинское село, сельское хозяйство, 
материально–техническая база. 
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