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Purpose of the study in this work are singularities of technical and informational 
determination of modern society, which cause the transformation processes of the 
international community on a global scale.

The following methods were used in the analysis of the problem: systemic, the 
comparative analysis, the concrete historical, socio–cultural. The use of the above 
methods has allowed to build a theoretical and methodological basis of this study, to 
form the appropriate methodological toolkit.

As the complexity of the system of life, interdependence with the environment, the 
volume of socially significant information necessary for the successful functioning of 
society, increases dramatically. In traditional societies, the slow change of equipment 
and technology of a relatively small amount of information, ensure the implementation 
of appropriate life and passed down from generation to generation without any 
significant changes. With the transition to the modern stage of development, which is 
characterized by the increasing pace of technical and technological innovations, the 
amount of information required for their development and distribution, should grow 
exponentially. However, the enormous potential of modern technology does not solve 
the many problems facing man, but also creates new ones. Therefore, the analysis of 
such determinants of the development of society, the level of mechanization is relevant 
to modern philosophy.

Under the information determination means a change of the level of organization 
of the social system, which correlates with its information potential. Changing the 
system depends on the quality and quantity of information characteristics. Information 
determination plays an important role in social development. As society develops 
growing importance of the information, and the level of development is primarily 
determined by the level and scope of knowledge, the ability to perceive, to recycle 
and use them. Social information is becoming one of the leading public resources and 
public process control factor.

Keywords: determinism, social system, transformation, mechanization, scientific 
and technological progress, information.
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Особенности техно–информационной детерминации 
современного общества

Анализируются технические и информационные факторы, которые 
существенно влияют на существующую систему общественных отношений и 
определяют специфику современного общества.

Целью исследования в данной работе являются особенности технико–
информационной детерминации современного общества, которые обуслав
ливают трансформационные процессы мирового сообщества в глобальном 
масштабе.

При анализе данной проблемы были использованы следующие методы: 
системный, сравнительного анализа, конкретно–исторический, социо
культурный. Применение перечисленных выше методов позволило выстроить 
теоретико–методологические основания данного исследования, сформировать 
соответствующий методологический инструментарий.

По мере усложнения жизнедеятельности системы, взаимозависимости 
с окружающей средой, объем социально значимой информации, необходимый 
для успешного функционирования социума, резко возрастает. В тради
ционных обществах с медленным изменением техники и технологий 
относительно небольшого объема информации, обеспечивает осуществление 
соответствующей жизнедеятельности и передается из поколения в поколение 
без существенных изменений. С переходом к современной стадии развития, 
которой характерен растущий темп технических и технологических 
инноваций, объем информации, необходимый для их разработки и распро
странения, должен расти экспоненциально. Однако огромный потенциал 
современной техники не только не решает многочисленные проблемы, 
стоящие перед человеком, но и создает новые. Поэтому анализ такой 
детерминанты развития общества, как уровень технизации, является 
актуальным для современной философии.

Под информационной детерминацией понимается изменение уровня 
организации социальной системы, которая коррелирует с ее информационным 
потенциалом. Изменение системы зависит от качественных и коли
чественных характеристик информации. Информационная детерминация 
играет особую роль в социальном развитии. По мере развития общества 
значимость информации растет, а сам уровень развития, прежде 
всего, определяется уровнем и объемом знаний, умением их воспринять, 
переработать и использовать. Социальная информация становится одним 
из ведущих общественных ресурсов и фактором управления общественными  
процессами.

Ключевые слова: детерминизм, социальная система, трансформации, 
технизация, научно–технический прогресс, информация.
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Вплив екологічних катастроф  
на колективну пам’ять:  

концептуальні засади дослідження

Глобалізація призводить до загострення екологічних проблем і збільшує 
їх травматичний потенціал. Це актуалізує впровадження нового підходу до 
дослідження проблем пам’яті  – через призму травм, що завдають екологічні 
катастрофи. В сучасному науковому дискурсі вони не розглядаються, як 
джерела травматичного досвіду на противагу таким подіям, як війни, 
полон, насильство, Голокост. Метою статті є аналіз концептуальних засад 
розробки даної наукової проблеми. Розкрито наступні перспективні напрямки 
досліджень: концептуалізація екологічних катастроф як причин травми 
індивідуальної та колективної пам’яті, вплив такої травми на формування 
ідентичностей та їх легалізацію в публічному просторі, включаючи сучасну та 
майбутню екологічну політику, форми репрезентації їх травматичного досвіду. 
Вказано на необхідність розробки методології проведення таких досліджень.

Ключові слова: колективна пам’ять, травма, екологічна катастрофа, 
ідентичність, екологічна політика.

Серед глобальних викликів початку XXI ст. важливе 
місце посідають екологічні. Вченими доведено, що зміна 
клімату є головною причиною почастішання природних 
катаклізмів  – повеней, ураганів, торнадо, аномальних 
температур в літній і зимній період. Не меншу загрозу 
становлять і техногенні катастрофи, негативні наслідки 
яких зростають пропорційно до масштабу впливу людини 
на довкілля (пригадаємо хоча б аварії на атомних станціях 
у Чорнобилі (1986 р.) та префектурі Фукусіма (2013 р.), 
вилив нафти у Мексиканську затоку (2010 р.)) тощо. 
Підкреслимо, що всі екологічні катастрофи мають не лише 
економічні та соціальні збитки, а і завдають психологічні 
і ментальні травми, залишаючи слід в індивідуальній та 
колективній пам’яті сотень тисяч людей.

Однак сучасний науковий дискурс не розглядає їх як 
події, що можуть сформувати травму пам’яті. Закордонні 
дослідники пріоретизують такі джерела травматичного 
досвіду, як насильство, війни, полон, Голокост. Цент
ральне місце в розробках вітчизняних вчених, зокрема 
В.  І.  Огієнко, Л. Гриневича, С.  В.  Кульчицького., 
М.  Обушного, Г. Касьянова та багатьох інших посідає 
Голодомор, який визнано історичною травмою українсь
кого народу.

Можна з впевненістю стверджувати, що травматичний 
потенціал екологічних катастроф та актуальність 
розробки цього напрямку сьогодні недооцінюється. Між 
тим, новий методологічний підхід, що ставить травму від 
екологічної катастрофи в центр пам’яті, відкриває перед 
дослідниками широкі перспективи. Він дозволяє вивчити 
індивідуальний та колективний досвід «проживання» 
таких подій, його вплив на реалізацію персональних 
життєвих прагнень, витоки громадської думки, ставлення 
до політичних еліт та урядової політики, динаміку 
інституційних змін щодо унеможливлення травматичної 
ситуації в майбутньому. Колективна пам’ять про такі 
події може стати важливим джерелом відтворення 
історичного контексту ситуацій, особливо в тоталітарних 
та посттоталітарних суспільствах. Вона може слугувати 
важливим джерелом попередження негативного впливу у 
випадку повторення екологічної катастрофи. Таким чином, 
вказане дозволить збагатити методологію дослідження 
національної екологічної політики.



Гілея	 ФІЛОСОФСЬКІ НАУКИ	 Випуск 106

Збірник наукових праць «Гілея: науковий вісник» 213

Метою цієї наукової розвідки є аналіз концептуальних 
засад вивчення впливу екологічних катастроф на 
колективну пам’ять.

Перш за все, наголосимо, що розвиток досліджень 
у запропонованому напрямі тісно пов’язаний з 
необхідністю реконцептуалізації травми, особливо 
зважаючи на розширення причин, що можуть її 
спричиняти. Хоча науковий дискурс з проблем пам’яті 
має міждисциплінарний характер, розробку цієї 
проблеми започаткували медики та психологи, відповідно 
напрацювання в цій сфері є найчисленнішими. Зокрема 
після В’єтнамської війни Американська асоціація 
психіатрів ввела в обіг поняття посттравматичного 
стресового розладу (PTSD) і визнала подіями, що можуть 
його спричиняти, не лише війни, тортури, зґвалтування, 
нацистський Голокост, атомні бомбардування Хіросіми 
і Нагасакі та інші прояви насильства, а і стихійні лиха 
(наприклад, землетруси, урагани, і виверження вулканів) 
та антропогеннні катастрофи (вибухи на фабриках, 
авіакатастрофи, і автомобільні аварії) [15]. Однак наступні 
кроки з концептуалізації екологічних катастроф в якості 
причини травми до цього часу зроблені не були. На 
наш погляд, вагомий крок в цій площині мають зробити 
історики, антропологи та культурологи, що поглибить 
наукову розробку проблеми пам’яті та травми пам’яті 
зокрема.

Практична площина розробки даної проблеми 
вимагає визначення кола осіб, які потенційно можуть 
отримати травму пам’яті внаслідок екологічного 
чинника. Керуючись напрацюваннями психологів та 
психоаналітичною теорією травми, запропонованою 
К. Керут [8], ми наголошуємо на важливості роботи з усіма 
цільовими групами (безпосередніх та опосередкованих 
учасників подій).

Важливим в контексті виконання поставлених 
завдань є з’ясування ознак травми. Як зазначає 
О.  Кісь, якщо первісно вона асоціювалась з фізичними 
наслідками нещасних випадків, то в сучасних соціально–
психологічних студіях її розглядають радше як сукупність 
наслідків вкрай болісного, глибокого та сильного 
психоемоційного шоку [4]. Панівною методологією 
дослідження до цього часу залишається виявлення 
ознак PTSD. Цей підхід використаний і в нечисленних 
дослідженнях наслідків екологічних катастроф, які 
сьогодні доступні, зокрема щодо розливу нафти в 
Північному морі, зсуву ґрунту у Вайонті, землетрусу у 
Ю–Чі (Тайвань), цунамі в Індійському океані.

Представники гуманітарних наук звернулися до 
вивчення проблем травми порівняно недавно. Аналізуючи 
життєві історії ефіопських євреїв, що здійснили двохрічну 
подорож до Ізраїлю, БенГазі визначив 13 найпоширеніших 
сигналів травми пам’яті: самоусвідомлення, приховування 
події, тривале мовчання, вибух емоцій, емоційне 
відчуження, заціпеніння, повторення (зациклення), 
потопання у минулому, напосідний образ, виправдання, 
дезорієнтація, розповідь, зміни голосу, мова тіла [7, с. 31]. 
Тому виявлення ознак травми внаслідок екологічних 
катастроф на основі методів історичного дослідження 
сприятиме подальшій розробці концептуальних засад 
теорії пам’яті. Плідним аспектом може виявитися їх 
динаміка у довгостроковій перспективі, адже сучасні 
напрацювання зосереджують увагу на коротко– та 
середньострокових часових проміжках.

У зв’язку з вказаним, зупинимось на понятті 
травматичної пам’яті. Переважна більшість фахівців 
одностайні в її тлумаченні. Так, Р. Калбертсон стверджує, 
що травматична пам’яті є видом соматичної пам’яті, так 
як характер і частота сенсорних, емоційних і фізичних 
спогадів визначається минулим [9, с. 170]. У визначенні 
Б. Мітчел, травматична пам’ять означає таку пам’ять, 
витоки якої криються в певному жахливому досвіді; 
найчастіше вона є особливо виразною, нав’язливою, 
неконтрольованою, стійкою та соматично–проявленою 
[13, с. 15].

Потрібно зауважити, що, як і будь який інший 
соціокультурний феномен, пам’ять важко піддається 
формальному аналізу, що унаочнено в різних дефініціях, 
які використовуються для її характеристики. В науковий 
дискурс введено поняття колективної, індивідуальної, 
соціальної, історичної, культурної, національної, 
комунікативної та багатьох інших видів пам’яті.

В контексті поставленої нами проблеми першо
черговий інтерес становить колективна пам’ять, існування 
якої підтримується більшістю вчених. І. Ірвін–Зарецька 
розглядає колективну пам’ять, як набір ідей, образів 
та почуттів про минуле, що знаходяться не стільки у 
свідомості людей, як в ресурсах, які вони розділяють 
[12,  с.  47–48]; Дж. Олік  – як активний процес чуттєвих 
рішень в часі [4, с. 923]; Г. Єдгертон  – як термін, що 
відноситься до повного розгортання історичної свідомості, 
розуміння і вираження того, що може запропонувати 
культура [10, с. 5]. У цьому зв’язку американський 
психолог Дж. Верч справедливо наголошує: «…кількість 
визначень колективної пам’яті відповідає кількості 
її дослідників» [1, с. 115]. Маємо визнати, що вектор 
пошуку науковця, який займатиметься поставленою нами 
проблемою, буде залежати від тлумачення ним колективної 
пам’яті та позиції щодо найбільш дискутованих питань, 
на кшталт «взаємовідносин» з індивідуальною пам’яттю. 
Екстрапаляція на екологічну площину дозволяє 
сформулювати питання наступним чином: чи є колективна 
пам’ять про екологічні катастрофи сумою індивідуальних 
пам’ятей?

Цікаву ідею запропонувала Б. Мітчел, яка вважає, що 
індивідуальна пам’ять не може бути конвенціалізована 
та стандартизована, однак колективна пам’ять може 
інтегрувати різне індивідуальне минуле [13, c. 11]. 
Цю тезу можна проілюструвати на прикладі аварії на 
Чорнобильській АЕС, яка репрезентована та увічнена не 
лише в офіційних документах, творах мистецтва і місцях 
комеморації, а і включає «неофіційний» живий аспект 
особистих біографій людей, що зазнали її травматичний 
вплив, та переказів людей, які в умовах фальсифікації 
СРСР правдивої інформації передавали чутки, отримані 
від своїх родичів та знайомих. Водночас концептуалізація 
вказаного зв’язку вимагає більш глибинних розробок.

Низка дослідників проблем пам’яті вказує на її 
провідну роль у формуванні ідентичності. Зокрема 
Хальбакс наголошував на тому, що формування загального 
уявлення про спільне минуле відображає та легітимізує 
ідентичність створеної групи, і лише в цих заданих 
межах формується та функціонує індивідуальна пам’ять 
членів такої спільноти [11, с. 28–35]. Розвиваючи цю 
думку, можна стверджувати, що спільний травматичний 
досвід може сприяти формуванню спільнот, які пережили 
екологічну катастрофу. Наприклад, в американському 
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науковому дискусі щодо урагану «Катаріна» спільноту 
потерпілих людей (100 тис.), що були розселені по всім 
Сполученим Штатам, часто називають «діаспорою».

Травматичний досвід людей, що пережили 
екологічну катастрофу, пов’язаний з почуттям втрати 
найулюбленіших речей, серед яких не лише домівки, а 
й історичні та культурні традиції, звички відпочинку на 
природі тощо. Особистий досвід спілкування автора з 
особами, що були переселені з Народицького району 
внаслідок Чорнобильської катастрофи, засвідчив, що 
навіть через 25 років після переїзду вони тужать за своїми 
покинутими селами та багатим Поліським лісом. Деякі з 
них до цього часу не можуть адаптуватися на нових місцях 
проживання і розділяють людей на «своїх» і «чужих».

На наш погляд, перспективним напрямком розробки 
вказаної проблеми може стати концепт комунікативної 
пам’яті, запропонований Яном Ассманом, тобто 
пам’яті, яка проявляється у спілкуванні з іншими і може 
передаватися «від родини, сусідів, співробітників і аж 
до цілих націй» [6, с. 127]. Вказаний підхід становить 
інтерес, в першу чергу, в процесі аналізу наслідків 
екологічних катастроф у недемократичних суспільствах, 
в яких причини та наслідки цих подій приховуються 
або викривляються. Для України, в якій досі відсутній 
відкритий доступ до повної і правдивої інформації щодо 
Чорнобильської катастрофи, цей аспект має практичний 
інтерес.

Очевидно, що пам’ять груп та спільнот завжди 
пов’язана з місцем, руїнами, пейзажем або пам’ятками 
архітектури, які відіграють важливу роль у її збереженні. 
На це вказує практика відвідання потерпілими місць 
природних та техногенних аварій, що особливо 
відбувається у річниці цих подій. Загалом елементи 
«пам’яті місця» включають в себе мову, меморіали, 
пам’ятні знаки, газетні статті, фотографії та фільми. 
Такі місця можуть набувати символічний зміст та 
унаочнюватися в словах, що асоціюються не тільки 
з досвідом жаху, травми, небезпеки, а і з досвідом 
мужності, витривалості та інших якостей, які були 
проявлені під час мінімізації їхніх наслідків. Пригадаємо 
контекст використання слів «Чорнобиль», «Фукусіма», 
«Сенді», «Катаріна». У зв’язку з цим, підкреслимо 
залежність тривалості пам’яті про травмуючи подію 
від ефективності комеморативних практик. Тому 
репрезентація травматичного досвіду екологічних 
катастроф створює нове дослідницьке поле.

І. Ірвін–Зарецька, яка обґрунтовує ідею формуванню 
спільнот пам’яті, підкреслює, що їх визнання відбувається 
саме «завдяки переходу від безмовного об’єднання до 
промовистої  – часто інституціоналізованої  – дії», під 
якою вона розуміє створення суспільних інституцій 
(громадських об’єднань, дослідницьких установ, слідчих 
комісій тощо) для вивчення обставин тих чи інших 
травматичних подій чи явищ. Тим самим дослідниця 
доводить важливість формування публічного простору, в 
якому можуть пролунати і бути почутими голоси та історії 
жертв [12, с. 50].

Багато фахівців вказують на зв’язок пам’яті не 
стільки з минулим, скільки із теперішнім [2]. У цьому 
контексті Б. Мітчел стверджує: «…порівнюючи минуле 
і сьогодення, а також проводячи аналогії сучасних та 
минулих подій, колективна пам’ять має стратегічний 
характер і здатна впливати на сьогодення» [13, c. 161]. 

Розвиваючи цю думку, Ю. Зерній вважає, що спільноти 
можуть коригувати своє ставлення до подій минулого 
для того, щоб використати його у вирішенні актуальних 
завдань сьогодення або реалізації проектів на майбутнє [3, 
с. 38]. Ця закономірність є актуальною і для екологічної 
сфери, адже існує багато прикладів того, що отримавши 
травматичний досвід через екологічну катастрофу, люди 
змінювали місце проживання, професію, ставлення до 
друзів, сусідів, способу життя, урядової політики, брали 
участь у «зеленому» русі або протестах проти будівництва 
шкідливого для довкілля виробництва. Однак не менший 
інтерес становить і конструювання пам’яті про екологічні 
катастрофи та зміна її змісту у відповідності до панівних 
ідеологій, що дозволяє більш детально проаналізувати 
механізми маніпулювання свідомістю та канали державної 
пропаганди.

Як зазначав Хальбакс: «Насправді образ пройдешнього 
ніколи не застигає. Він змінюється, тому що деякі риси 
витираються, а другі виринають, в залежності від точки 
зору, тобто від тих обставин, в яких ми знаходимося, 
звертаючись до нього» [5]. Тому відповіді чекає широка 
низка питань, зокрема: які фактори впливають на зміну 
індивідуальної та колективної пам’яті про травмуючи 
подію? Чи можуть особи, що зазнали травми внаслідок 
екологічної катастрофи, через свою громадянську 
позицію впливати на формування екологічної, соціальної 
та інформаційної політики? Які комеморативні практики 
є найбільш ефективними з точки зору довгострокового 
збереження пам’яті про екологічні катастрофи? Які 
висновки мають зробити органи влади, щоб травмуюча 
ситуація не повторилася в майбутньому?

Таким чином, травма пам’яті внаслідок екологічних 
катастроф має стати окремим напрямком наукового 
дослідження, що ставить перед науковцями багато 
завдань. Одним із головних є розробка відповідного 
методологічного інструментарію, адже методи, що 
використовують психологи, не є показовими в царині 
історичної науки. Особистий характер травми вимагає 
більш персоналізованого підходу та інструментів, які 
дозволять, з однієї сторони, розкрити глибинні почуття 
людей, що зазнали травми, а з другої  – розглянути їх в 
динаміці та у прив’язці до сьогодення. Великий потенціал 
в цьому контексті мають методи усно історичних 
досліджень.

Ця стаття демонструє лише кілька можливих 
концептуальних напрямків досліджень впливу екологічних 
катастроф на колективну пам’ять. В процесі подальшої 
роботи вони мають бути розширені і поглиблені, адже 
феномен травми, як і феномен пам’яті, є багатовимірним 
та динамічним.
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The impact of environmental disasters on the collective memory: 
the conceptual bases of research

Globalization leads to worsening of environmental problems and increases 
their traumatic potential. This proves the urgency of a new approach to the research 
of memory problems – through the light of trauma from environmental disasters. In 
the modern scientific disclosure they have not investigated as an important source of 
traumatic experience in contrary to wars, captivity, violence, Holokost. The purpose 
of the article is an analysis of the development the conceptual foundations to the 
development of this scientific problem. Promising areas of research has proposed. 
Among them: the conceptualization of environmental disasters as a cause of trauma 
of individual and collective memory, the impact of such trauma on the formation 
of identities and their legalization in the public space, including current and future 
environmental policies, forms of representation traumatic experience of environmental 
disasters. The necessity of developing the methodology of such studies has shown.

Keywords: collective memory, trauma, environmental catastrophe, identity, 
environmental policy.
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Влияние экологических катастроф на коллективную память: 
концептуальные основы исследования

Глобализация приводит к обострению экологических проблем и 
увеличивает их травматический потенциал. Это актуализирует внедрение 
нового подхода к исследованию проблем памяти – через призму травм, которые 
наносят экологические катастрофы. В современном научном дискурсе они не 
рассматриваются, как источники травматического опыта в отличие от 
таких событий, как войны, плен, насилие, Голокост. Целью статьи является 
анализ концептуальных основ разработки данной научной проблемы. Раскрыты 
следующие перспективные направления исследований: концептуализация 
экологических катастроф как причины травмы индивидуальной и коллективной 
памяти, влияние такой травмы на формирование идентичностей и их 
легализацию в публичном пространстве, включая современную и будущую 
экологическую политику, формы репрезентации травматического опыта 
экологических катастроф. Указано на необходимость разработки методологии 
проведения таких исследований.

Ключевые слова: коллективная память, травма, экологическая 
катастрофа, идентичность, экологическая политика.
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Украинская нация как социально–
политический конструкт

Анализируются украинские традиции как основы конструирования нации. 
Выявляются особенности национальной традиции ее связь с этнической, а так 
же анализируются естественные и искусственные способы ее образования. 
Подробно раскрываются условия формирования ощущения реальности нации 
для украинцев и развития у них чувства национальной идентичности. Во–
первых, традиция должна быть вплетена в повседневную жизнь посредством 
социальных практик. Во–вторых, закреплена в сознании населения с помощью 
символов и образов. В–третьих, постоянно воспроизводится.

Ключевые слова: нация, национальная традиция, праздник, обычай, 
ритуал.

(стаття друкується мовою оригіналу)

События, происходящие в нашей стране в последнее 
время, как нельзя более актуализируют понимание, 
что такое нация. Однако, как показывают современные 
политические события, эта проблема касается не только 
нашей страны, но и всего мира. Вопрос: как сохранить 
свои географические, культурные границы – стоит остро 
перед всем мировым сообществом. Безусловно, без 
формирования цельной нации сложно сохранить единство 
государства, поэтому многие усилия прикладываются 
именно в этом направлении.


