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На основі критичного аналізу джерел, висвітлено окремі аспекти
наукових відряджень за кордон вітчизняних вчених у другій поло-
вині ХІХ – на початку ХХ ст.
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Історія становлення і розвитку системи наукових
відряджень потребує особливої уваги та вивчення.
Адже досягнення минувшини можуть бути творчо
використані за сучасних умов реформування системи
освіти та науки в Україні. Певний внесок у висвітлення
історії наукових відряджень здійснили С. Рождествен-
ський, В. Лєйкіна-Свірська, Є. Степанович, Г. Любіна,
В. Онопрієнко, С. Ховрич та ін. Однак означена пробле-
ма дотепер залишається мало дослідженою, що вимагає
зусиль відповідних фахівців для її подальшого студію-
вання. Мета цієї статті – на основі критичного аналізу
доступних джерел, проаналізувати окремі аспекти
наукових відряджень за кордон вітчизняних вчених у
другій половині ХІХ – на початку ХХ ст.

Як відомо, у деяких сферах науки українські вчені
випереджали дослідників Заходу. Хоча в ряді питань
вітчизняні науковці обмежилися творчим засвоєнням
зарубіжних надбань. Взаємовплив різних наукових
систем, безумовно, мав плідні результати. Звідси, україн-
ська освіта та наука, поступово долаючи труднощі, інтег-
рувалися у міжнародну систему. На початку ХХІ ст.
цей досвід минувшини набув особливого значення для
України. На жаль, українські вчені не змогли у ХІХ –
на початку ХХ ст. піднестися до рівня провідників нау-
ково-технічного прогресу людства. Однак це була не
їхня вина, що склалася ситуація, коли колоніальний
статус українських земель гальмував усі сфери суспіль-
ного та культурного життя країни. Тим більше на той
момент інтелігенція ще не усвідомлювала до кінця
власну індивідуальність [1].

Слід зауважити, що саме наукові відрядження віді-
грали важливу роль у встановленні надійних і тривалих
зв’язків українських учених з авторитетними наукови-
ми школами. Адже «наукові відрядження у другій поло-
вині XIX – на початку XX ст. були важливою формою
обопільного спілкування між представниками різних
країн. Це була пряма, безпосередня, корисна для обох
сторін форма спілкування і передачі цікавих наукових
новин» [2, 45]. З цього приводу, цілком слушно конс-
татує російський дослідник Р. Ельмуратов: «Відряд-
ження за кордон з науковою метою були важливою

складовою у розвитку російської науки ХІХ – початку
ХХ ст.» [3]. Безсумнівно, сказане стосується й українсь-
кої науки, оскільки Наддніпрянська Україна на той час
входила до складу Росії. Звісно, провідні університети
та інститути Російської імперії виборювали більшу
квоту наукових відряджень для власних співробітників.
Стосовно українських вишів, доречно згадати Харківсь-
кий, Київський університети та деякі технічні інститути.

Назвемо конкретні приклади. З 10 травня до
20 серпня 1898 р. відправлено за кордон, з науковою
метою екстраординарного професора кафедри гігієни
університету св. Володимира В. Орлова [4]. Для вдос-
коналення професійних навиків рекомендовано відпра-
вити до Західної Європи з 15 травня 1898 – до 15 трав-
ня 1899 рр. прозектора при кафедрі патологічної анато-
мії В. Недєльського. Керівництво фізико-математично-
го факультету Київського університету зацікавив зокре-
ма проект програми закордонних досліджень очільни-
ка вітчизняної школи цитології та ембріології рослин,
ботаніка С. Навашина. До речі, 1899 р. його запросили
читати в Київському політехнічному інституті курс
морфології та систематики рослин [5, 34–35].

За кошти Російської академії наук, ординарний
професор кафедри ботаніки С. Навашин збирався про-
вести дослідницьку роботу в ботанічному саду о. Ява,
періоду тропічної вегетації. Хронологічні рамки подо-
рожі охоплювали період з 1 жовтня 1898 – до 1 липня
1899 рр. Академія високо оцінила задум українського
вченого, погодившись, щонайголовніше, профінансу-
вати його майже річне відрядження. Звісно, спостеріга-
лися тенденційність й вибірковість у фінансовому за-
безпеченні, визначених владою, наукових тем. Натомість,
зважаючи на сучасний стан науки, імперська політика у
цій сфері з усіма її недоліками – повчальний приклад,
котрий нинішнім можновладцям не варто ігнорувати.

На стажування за кордон відправлялися і медики,
що також підвищувало їхній фаховий рівень. Наприк-
лад, закордонне відрядження з науковою метою одер-
жали: відомий лікар, ординарний професор кафедри
терапевтичної госпітальної клініки К. Трітшель, заслу-
жений професор кафедри та її завідувач фармакології
К. Гейбель, ординарні професори: кафедри лікувальної
діагностики, всесвітньовідомий вчений Ф. Леш, кафед-
ри нервових і душевних хвороб, визначний психолог
у галузі дитячої психології І. Сікорський, кафедри ана-
томії, знаний фахівець М. Тихомиров, кафедри за-
гальної патології, засновник київської школи патологів
В. Подвисоцький, екстраординарний професор кафед-
ри часткової патології та терапії, один із засновників
київської терапевтичної школи В. Образцов та ін.

Не можна не згадати представників інших спеці-
альностей, котрі відправлялися за кордон, а саме: орди-
нарні професори кафедри прикладної математики,
майбутній ректор Одеського політехнічного інституту
Г. Суслов, кафедри фізики, майбутній ректор КПІ та
Кубанського університету Ґ. Де-Метц, кафедри чистої
математики, член ряду іноземних математичних това-
риств П. Покровський, кафедри мінералогії і геології,
знаний вчений П. Венюков. До цього додамо список
менш відомих дослідників, які отримали дозвіл на від-
рядження: позаштатний асистент при кафедрі гігієни
(одна з перших університетських гігієнічних кафедр у
Європі [6, 118]) Л. Дубицький (1 червня – 15 серпня
1898 р.), на літній канікулярний час – ординарний про-
фесор кафедри терапевтичної факультетської клініки
В. Чирков, доктор медицини О. Ліндстрем [7, 8–
17зв.,23–24,37–45]. У Бреславлі та у деяких містах Ні-
меччини з тією ж метою вирішив побувати позаштат-
ний ординатор, лікар О. Гаусман [8, 66–70].
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Маршрут вищеназваних претендентів пролягав пе-
реважно через Західну Європу. Міністерство народної
освіти Російської імперії підтримало ряд викладачів у
їхньому бажанні прислужитися науці. Хотілося б від-
значити і те, що постійне недофінансування освіти при-
мусило декого із дослідників розраховувати лише на
ресурси приватного характеру. У кількісному відноше-
нні відрядження до Азії дещо поступалися «європейсь-
ким». Це можна пояснити кількома чинниками: значна
відстань, а відтак, більші фінансові витрати. Ось чому
Західна Європа була значно доступнішою для дослід-
ників. Попри те, Азія все ж приваблювала декого з них
як важливий історико-географічний регіон світу.

Так, уже згадуваний професор ботаніки С. Нава-
шин і ентомолог В. Караваєв передбачали провести
на о. Ява зоологічні дослідження. Від дослідів очікува-
ли неабияких результатів [7, 51–55]. Ґрунтовний звіт
про дослідження на Яві (1898 р.) останній виклав у
фундаментальній праці «Поїздка на острів Яву (враже-
ння натураліста)» (1900) [9]. З цього приводу доречно
навести цитату із автореферата дисертації на здобуття
наукового ступеня кандидата історичних наук М. Кор-
ман «Науковий доробок В. Караваєва в галузі зоології
та гідробіології (кінець ХІХ – перша третина ХХ ст.)»:
«Слід зазначити, що життєвий шлях В. Караваєва на-
повнений яскравими подіями та цікавими подорожами.
Йому вдалося відвідати різні країни світу, познайоми-
тися з його розмаїтою природою, з народами, їх звичая-
ми та особливостями. Свої враження науковець відо-
бразив у численних нарисах, художніх творах, нау-
кових статтях та монографіях» [10, 10].

На наш погляд, головними результатами наукових
пошуків українського зоолога на о. Ява стали: набутий
досвід під час роботи в бейтензорґському саду тропіч-
ної рослинності (нині – м. Богор, Індонезія, на заході
о. Ява) і місцевих лабораторіях; вирішення ряду важли-
вих зоологічних завдань (зібрано матеріал для аналізу
генезису деяких представників тваринного світу); зіб-
рано багату колекцію фауни, поповнену тваринами з
островів Яви і Сінгапура.

З першого ж дня природа Яви полонила В. Караває-
ва своєю незвичайною чарівністю. Багатство флори та
фауни цього краю не могло залишити байдужим нату-
раліста, знавця душі природи. Хоча, зрештою, на шляху
додому він змушений був зізнатися: «Природа Цейлону
справляє ще значно сильніше враження, аніж природа
Яви» [9, 165–166]. Все ж таки, це були не просто слова
мандрівника, який керувався, за порівняння двох країн,
особистими почуттями, це була виважена оцінка авто-
ритетного спеціаліста. Завдяки спостереженням, В. Ка-
раваєв розвіяв деякі хибні твердження. Так, він встано-
вив, що температура тропічних міст (Коломбо, Бейтен-
зорґ, Батавія) практично не відрізняється від літньої
температури частини Західно-Європейського регіону.
Важлива й інша його заувага: з’ясувалося, що спека
тропіків не така вже й велика, порівняно з Києвом, який
за температурою випередив чарівний куточок Яви
(Бейтензорґ) лише на один градус [9, 53–54].

В. Караваєв високо оцінив заходи директора бота-
нічного саду Бейтензорґа М. Трейбома, що були
спрямовані на консолідацію зусиль ботаніків і зоологів.
Так, голландський ботанік М. Трейб не став обмежува-
ти доступ зоологів до роботи в лабораторіях, не переш-
коджаючи їм ставити експерименти, поряд з ботаніка-
ми [9, 74]. Адже, зрештою, всі вони намагалися пізнати
і вивчити природу. В праці «Поїздка на острів Яву»
В. Караваєв помістив і ряд світлин, на яких відображе-
на в усій красі природа далекої країни: тут і малайські
комахи (фазміда, коник, який вдало імітує листя), і міс-

цевий ліс, і рисові поля на окраїнах Бейтензорґа тощо
[9, 94,128,132].

Високими гуманістичними принципами керувався
і патологоанатом, бактеріолог та епідеміолог, професор
(до 1895 р. Харківського університету) В. Високович,
погоджуючись у 1897 р. на поїздку до Індії для бороть-
би із жахливою епідемією, що охопила край давньої
культури [1, 1]. Певна річ, відрядження мало насампе-
ред науково-практичний характер. Багатий «живий
матеріал» виявився цінним джерелом у практичному
вдосконаленні В. Високовичем набутих навичок і
вмінь. Різкий контраст був між мандрівкою на о. Яву
одного і небезпечною поїздкою до Індії іншого. Як пер-
ший, так і другий прислужилися науці та людям. Кож-
ний відповідав за свою ділянку роботи (і виконали вони
її добросовісно). Загалом зоологічні (і не тільки) дос-
лідження проводилися на доволі високому науковому
рівні. На нашу думку, закордонні відрядження надавали
можливість ученим поглибити свої знання й урізнома-
нітнити методи дослідження.

Хотілося б звернути увагу, що під час закордонної
подорожі науковець міг побувати не в одній країні. На-
приклад, родоначальник київської школи хіміків-орга-
ніків С. Реформатський, професор К. Трітшель, мате-
матик і механік, ректор Київського університету (1881–
1883), І. Рахманінов, професор КПІ (1917–1919 рр. –
ректор), П. Єрченко та ін., подорожуючи із місця на міс-
це, набиралися досвіду, а також встановлювали дружні
та наукові стосунки з представниками ділових та науко-
вих кіл. За відносно короткий відрізок часу основопо-
ложник вітчизняної пластичної хірургії, професор уні-
верситету св. Володимира Ю. Шимановський та про-
фесорський стипендіат Москалєв відвідали ряд країн За-
хідної Європи. Так, молодий здобувач пройшов стажува-
ння у різноманітних наукових школах таких міст, як Па-
риж, Лондон, Відень, Будапешт, Бреславль [2, 13зв.–14].

Наведемо ще приклади. З 1 квітня до 2 серпня
1906 р. перший завідувач кафедри електротехніки
Київської політехніки М. Артем’єв був у відрядженні
до Німеччини, Англії та Північної Америки [13, 45].
На відміну, скажімо, від Ю. Шимановського, він уріз-
номанітнив європейську мандрівку заокеанською подо-
рожжю. Насиченою і результативною виявилася поїзд-
ка професора І. Рахманінова. В історичному огляді
«Короткого звіту про подорож професора Рахманіно-
ва» (1861) [14] скрупульозно перераховано всі населені
пункти, а також озера і річки, котрі він побачив. Геогра-
фія вояжу професора вражає різноманітністю. Справді,
політична карта того часу як на долоні (можна сміливо
вивчати Північну Америку і Західну Європу). За кіль-
кістю побачених міст, І. Рахманінов, напевно, досяг
«рекордної позначки».

Нині, коли наша держава долає численні труднощі,
передусім соціально-економічного характеру, від яких
потерпають освіта й наука, виглядають фантастичними
статистичні дані про відрядження, приміром, українсь-
кого вченого-механіка І. Рахманінова, професорів Но-
воросійського (Одеса) університету видатного фізіоло-
га, психолога, творця фізіологічної школи І. Сєченова
та фізика, популяризатора науки М. Умова, професора
Київського університету та КПІ, українського матема-
тика Б. Букреєва. Зрозуміло, не завжди і не всі науковці
могли подорожувати, не зважаючи на фінансові та інші
моменти.

Окрім іншого, насиченість графіку подорожі І. Рах-
манінова свідчить про його серйозне ставлення до
власного професійного зростання. Так, він побував
близько в п’ятдесяти містах, з яких досить відомими є
Роттердам, Галіфакс, Бостон, Монреаль, Філадельфія,
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Манчестер, Берлін, Париж, Відень, Лондон, Вашинг-
тон та ін. [14]. В окремих із них він побував двічі та
більше: чотири рази в Лондоні, двічі – в Парижі, Босто-
ні, Філадельфії. Професор також завітав до Гейдель-
берга, Карлсруе, Геттінгена, Амстердама, Балтимора,
Ланкастера. Київський математик і механік почав подо-
рож Західною Європою (Берлін), нею і закінчив (Ві-
день). Отже, географія мандрівки І. Рахманінова охопи-
ла такі країни, як США, Канада, Франція, Італія, Німеч-
чина, Австро-Угорщина та ін.

Таким чином, процес становлення і розвитку сис-
теми наукових відряджень потребує особливої уваги
та вивчення. Взаємовплив української і світової наук,
безумовно, мав важливі результати. Саме наукові від-
рядження відіграли помітну роль у встановленні на-
дійних й тривалих зв’язків вітчизняних учених з авто-
ритетними науковими школами, а також надали україн-
цям можливість проводити на базі останніх оригінальні
дослідження в різних сферах науки і техніки. Досягнен-
ня минувшини, переконані, можуть бути творчо вико-
ристані за сучасних умов реформування освіти та науки
в Україні.
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У статті аналізуються процеси становлення й діяльність Київсь-
кого художньо-промислового і наукового музею, визначається

роль у його розбудові Київського товариства старожитностей
і мистецтв, меценатів Б. Ханенка, О. Терещенка та ін.
Ключові слова: Київський художньо-промисловий і науковий му-
зей, Київське товариство старожитностей і мистецтв, вистав-
кова робота, колекція, музейний предмет

У незалежній Україні функціонує значна кількість
культурно-мистецьких закладів, серед яких важливе
місце посідають музеї художнього профілю. Вони в
особливій формі зберігають, досліджують і пропа-
гують предметне середовище людини, репрезентують
історію мистецтва від часу його появи і до сьогодення,
акцентуючи увагу на мистецьких школах, що виріз-
няють різні країни та історичні епохи. Кожен із музей-
них закладів за роки свого існування накопичив відпо-
відний досвід роботи, вивчення якого актуалізується
потребою удосконалення форм діяльності, необхідніс-
тю дослідження історії музею як важливого осередку
культурного життя регіону. Не є винятком й Національ-
ний художній музей у Києві, витоки якого пов’язані із
Київським художньо-промисловим і науковим музеєм.

Вивчення українськими дослідниками історії віт-
чизняного музейництва активізувалося з 1990-х рр. У
наукових розвідках останніх десятиріч знайшли відо-
браження й окремі аспекти становлення і розвитку
Київського художньо-промислового і наукового музею.
Це стосується публікацій Л. Федорової (характеризує
музейну мережу Києва XIX – початку XX ст.), І. Двор-
кіна (прослідковує трансформацію музейної справи
Наддніпрянщини у 1805–1920 рр.), О. Доніка (розкри-
ває доброчинну діяльність родини Терещенків в Ук-
раїні), О. Іванової (висвітлює процеси формування ко-
лекції виробів Києво-Межигірської фаянсової фабри-
ки) та ін. Однак, вивчення проблеми становлення Київсь-
кого художньо-промислового і наукового музею лише
започатковане новітньою наукою та вимагає подальшого
аналізу. Мета цієї статті – з’ясувати процеси становлення
Київського художньо-промислового і наукового музею
та діяльність його відділів у 1904–1918 рр.

Серед музейних закладів художнього профілю, які
розгорнули свою діяльність наприкінці XIX – на почат-
ку XX ст., відомим був і Київський художньо-промис-
ловий і науковий музей імені государя імператора Ми-
коли Олександровича. Його становлення і діяльність
залишили помітний слід у музейному та художньому
житті Києва. Вперше з ідеєю створення такого музею
1880 р. виступило Київське товариство грамотності.
Проте, через брак коштів та безініціативність осіб, при-
четних до цієї справи, згодом відмовилося від свого
задуму [1]. Представниками київської інтелігенції
висловлювалася також пропозиція відкриття у Києві
історичного музею, з нагоди святкування 900-річчя
хрещення Русі [2, 170].

Питання відкриття у місті музею обговорювалося
1888 р. на засіданні при київському генерал-губернато-
рові О. Дрентельні. Однак його раптова смерть призу-
пинила розпочату справу. Лише 1894 р., за сприяння
київського генерал-губернатора О. Ігнатьєва справа от-
римала свій розвиток. Так, 21 травня 1894 р. він скли-
кав і провів перше організаційне зібрання, на якому
були присутні губернатор Л. Томар, віце-губернатор
Д. Федоров, кн. М. Рєпнін, історики (В. Антонович,
О. Лазаревський), меценати (Б. Ханенко, А. Терещенко,
В. Тарнавський, брати Бродські) та ін. Цього ж року
11 липня Київська міська дума затвердила, розроблені
на зібранні комітету, пропозиції щодо відкриття у місті
музею [3, 361], а також виділила приміщення для тим-
часового зберігання колекцій та предметів, що мали
до нього надходити. Незабаром до Київської міської
думи надійшли як подарунок для майбутнього музею,


