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ry of enterprise in the NEP period. In the article was made the his-
toriographical analysis of modern Ukrainian historians researches, who
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cal approaches and problem-themes ways of the New Economic Poli-
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У статті проаналізовано розвиток орієнталізму в Україні та
особливості становлення його новітніх модифікацій. Охаракте-
ризовано наукові джерела, які описують особливості формуван-
ня орієнталізму та неоорієнталізму. Запропоновано типологію
неоорієнтальних об’єднань в Україні.
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Упродовж ХХ ст. в Україні відбувся процес уріз-
номанітнення конфесійної мапи. Поряд із традиційни-
ми для регіону православ’ям, греко-католицизмом з’я-
вилися й новітні екзотичні релігійні деномінації оріє-
нтального спрямування, кількість і видовий склад яких
є достатньо строкатим. Вивчення історії формування й
еволюційних змін орієнталізму в Україні не набуло знач-
ного поширення у середовищі фахових істориків. Цей
факт пояснює актуальність пропонованої тематики.

У науковому вимірі процес формування й еволюції
орієнталізму в Україні вивчали, передусім, релігіє-
знавці, філософи, соціологи, котрі з власних позицій,
послуговуючись власними методологічними засадами,
аналізували особливості становлення зазначених гро-
мад на українських землях. Історія та сутність сучас-
ного орієнталізму характеризується у наукових дослі-
дженнях О. Ігнатовича, С. Арутюнова [1; 2], К. Корта-
шевої [3], В. Меликова [4], Л. Пендюріної [5], Р. Риба-
кова [6], М. Смирнова [7], Н. Тамамян [8], О. Тимо-
щука [9], А. Ткачевої [10–13], Є. Торчинова [14; 15],
М. Уланова [16], Б. Фаликова [17], О. Хаммера [18],
А. Шевченко [19] тощо. Історії окремих релігійних
громад Міжнародного товариства свідомості Крішни
на пострадянському просторі присвячені окремі роз-
відки С. Ватмана [20], О. Дерягіної [21], С. Іваненка
[22; 23], В. Костюченка [24], С. Наливайка [25],
М. Орел [26], А. Ротовського [27], М. Салганік [28],
А. Седінко [29]. Становленню громад Фалунь Дафа
(Фалуньгун) на пострадянському просторі в 1990-х рр.
приділено увагу в дисертації О. Пелюх [30].

Сутність ідеологічних, віронавчальних постулатів
псевдоорієнтальних громад та їх еволюційних процесів
відображена у дослідженнях Н. Москвичової (праця
присвячена постаті Р. Штайнера) [31]. У працях С. Аб-
леєва [32], Т. Симанженкової [33–35], Н. Самохіної [36]
та Я. Фатхитдінової [37] відзеркалена роль реріхівсь-
кого товариства, віровчення Агні Йоги (Живої Етики)
та проаналізовано персоналії фундаторів руху, зокре-
ма О. та М. Реріхів. Л. Васильєвим продовжене дос-
лідження історії орієнталізму у контексті вивчення при-
чин походження новітніх східних релігійних груп [38].
Метою цієї статті є паралельний аналіз розвитку орієн-
тальних деномінацій в Україні та характеристика нау-
кових і науково-популярних праць, присвячених кла-
сичному і новітньому орієнтальному рухові.

Поряд із дослідженням класичного орієнталізму
(буддистських, індуїстських громад), в Україні відбувся
значний розвиток і особливого варіанту східних релігій
у форматі оновленого новітнього орієнталізму. Зага-
лом виникнення та фундація неоорієнтальних релігій-
них громад пов’язані з класичною орієнтальною тра-
дицією (буддизмом, індуїзмом, синтоїзмом). У свою
чергу варто наголосити на неоднорідності сучасного
орієнтального руху в Україні. Наприклад, можна за-
пропонувати розподіл неоорієнтальних деномінацій на
два різновиди: модифіковані та ерзац-орієнтальні.
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Модифіковані організації виникли на основі транс-
формації традиційних східних релігій, які мали на меті
осучаснення їх віровчення. Найякіснішим та найбільш
чисельним за своїм складом репрезентантом цієї ка-
тегорії є Міжнародне товариство свідомості Крішни.
До когорти модифікованих нових релігій також варто
долучити групи Трансцендентальної медитації, Анан-
ди Марги, Брахма Кумаріс, Місія Чайтан’ї, культ Ошо,
Всесвітню Чисту Релігію (Сахаджа-Йога), послідов-
ників учення Свамі Саї Баби, громади руху Сант Мат
(Сурат Шабд Йоги), тантричне товариство Панчама-
Веда, об’єднання Дхарми Кальки, центр Шрі Чінмоя,
школу Карма Каг’ю (Лами Оле Нідала), Фалуньгун.
Під ерзац-орієнтальними НРТ варто розуміти релігійні
групи, які використовують лише певні елементи: східну
філософію для конструювання власного віровчення та
ідентифікуються з орієнтальною традицією лише зов-
нішньою атрибутикою. Наприклад, неотеософські то-
вариства, громади Агні Йоги (Живої Етики), неоант-
ропософські групи тощо.

Одним із перших авторів, який здійснив аналіз
історії крішнаїзму в СРСР був В. Матвєєв [39]. У статті
«Преданные Кришны – кто они?» зауважено, що по-
чаток появи вайшнавізму (або крішнаїзму) у СРСР вар-
то пов’язувати з місіонерським візитом до Москви зас-
новника та головного ідеолога Свамі Прабгупади у
1971 р. Після його смерті у 1977 р. виникла проблема
адміністративно-територіального управління місіо-
нерським рухом Міжнародного товариства свідомості
Крішни. Було запропоновано та у подальшому реалі-
зовано поділ території земної кулі на одинадцять зон,
зокрема, Україна, як і значна європейська частина
СРСР, увійшла до Європейської зони, з єдиною систе-
мою координації та контролю. Аналізуючи особливості
існування крішнаїтів у Радянському Союзі, автор зау-
важив, що на початку свого функціонування члени
громади намагалися поводити себе відособлено та зай-
матися натуральним господарством. Значний акцент
робився на задіяності вайшнавів у сільському госпо-
дарстві. Однак, як зазначає В. Матвєєв, на момент на-
писання статті, тобто на 1990 р., релігійний феномен
має чітко виражений урбаністичний характер [40, 26].

Дещо іншу хронологію надано у монографії Н. Ду-
дар та Л. Филипович, в якій зазначено, що в Україні
вайшнавські громади з’явилися у 1981 р. На думку
дослідниць, 1986 p. OOH заборонила переслідування
крішнаїтів у Радянському Союзі, а від 1987 р. вони
могли вільно проповідувати. На початку 2000 р. в Ук-
раїні налічувалося 40 громад руху «Харе Крішна», з
них 29 зареєстровані [41, 43].

Специфіка вивчення орієнтальних студій полягає
у складності датування періодів становлення конкрет-
них релігійних громад. Додатковими джерелами, які
можуть проілюструвати історію формування орієн-
тальних громад в Україні є конфесійні періодичні ви-
дання. Зокрема у СРСР, за свідченням конфесійних
видань, заснування вайшнавізму пов’язане з прибут-
тям у 1971 р. засновника Міжнародного товариства
свідомості Крішни Свамі Прабгупади, а другий етап,
пов’язаний із процесом укорінення об’єднань розпо-
чався у 1989 р. та спирався на цілеспрямовану місіо-
нерську діяльність Ш. Г. К. Госвамі [42, 1]. У цьому ж
релігійному виданні Ачйутою А. Прабгу визначено
основні періоди становлення крішнаїзму в історії СРСР
та незалежної України, зокрема зауважено про поча-
ток формування перших громад у 1979 р. Етап макси-
мальних репресій стосовно адептів припадає на 1982–
1985 рр.; 1986–1987 рр. – відзначаються поступовим

виходом організацій з підпілля та проведення релігій-
них свят на площі Жовтневої Революції (зараз – Май-
дан Незалежності) у Києві. 1989 р. ознаменувався
відкриттям Центру крішнаїтів, а 1990–1991 рр. пов’я-
зані з початком будівництва першого храму в Україні
та чисельним приростом віруючих [43, 2–3].

Незважаючи на окремі неспівпадіння щодо хро-
нології поширення орієнталізму на території України,
можемо констатувати датування появи та активної
місіонерської діяльності орієнтальних громад остан-
ньою третиною ХХ ст.

Поряд із опублікованими науковими роботами,
присвяченими історії вайшнавізму, Є. Балагушкіним
запропоновано розвідку, якою здійснено аналіз нео-
орієнтальної громади Ананда Марга та ролі її заснов-
ника П. Саркара. Її поява, на думку автора, пов’язана з
практикою існування тисяч живих святих («садху») та
втілень божеств («аватарів»), що є буденним явищем
для релігійного повсякдення Індії [44, 40–41].

Таким чином, варто закцентувати увагу на тому,
що поширення орієнтальних деномінацій в Україні
упродовж останньої третини ХХ ст. перетворилось із
віяння часу, «релігійної екзотики» на звичну складову
українського релігійного поля. Паралельно із цим про-
цесом з’являється окремий корпус різновекторних на-
укових праць, що ілюструють історію розвитку орієн-
талізму та неоорієнталізму новітнього періоду на
вітчизняному ґрунті.
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У статті аналізується етнополітична доктрина сучасного ро-
сійського руху неоєвразійства як модель перетворення Росії на
нову імперію в майбутньому.
Ключові слова: неоєвразійство, євразійці, Євразія, імперія, Ро-
сія, доктрина.

Звільнення історіографічного простору постра-
дянської доби від ідеологічного диктату «наукового»
марксизму-лєнінізму, здавалося б, назавжди позбави-
ло дослідників необхідності аналізувати історичний
процес з позицій політичної доцільності. Однак доте-
пер чимало науковців продовжують перебувати в по-
лоні ілюзій, накинутих пласкими ідеологічними кон-
струкціями та спровокованих підчас «історіографіч-
ними химерами». В межах існуючого сьогодні мето-
дологічного плюралізму, така ситуація, з першого по-
гляду, не мала би викликати особливої стурбованості,
але прагнення деяких «дослідників/учених» перетво-
рити ці постулати на державні доктрини (до того ж з
відверто агресивною тональністю) змушує уважніше
проаналізувати їхню сутність і рівень впливу як на
науку, так і на сучасну політичну сферу.

Однією з таких новітніх ідеологічних доктрин є
так зване «неоєвразійство», що сформувалося на ро-
сійських теренах у 1990-х рр., і яке декларує свою «ге-
нетичну» спорідненість із відомим інтелектуальним
рухом російських емігрантів у Європі 1920–30-х рр. –
«євразійством» і, начебто, його «відроджувачем» у
період горбачовської Перебудови – Л. Гумільовим [1],
котрі, мовляв, і заклали «наукові основи» цієї сучасної
течії. Забігаючи наперед, мусимо зауважити, що
більшість критично мислячих дослідників цілковито
спростовують цю «спадковість», підкреслюючи повну
антинауковість вчення нинішнього «неоєвразійства».
Разом із тим, популярність останнього не лише в масі
пересічних росіян, але й у середовищі провладної елі-
ти Російської Федерації (РФ) змушує глибше з’ясува-
ти, чому «неоєвразійський проект» зазнає досить по-
тужної критики у межах сучасної історіографії, при-
чому передусім не російської.

Заідеологізована «наукова» модель історичного
минулого, пропонована апологетами цього «вчення»
(насамперед, його фактичного творця А. Дугіна), з
огляду на прив’язку до «класиків» російської науки (й
у першу чергу, до «етнологічної концепції» Л. Гумі-
льова), одним із найважливіших своїх компонентів не-
безпідставно вважає етнічне походження та етноісто-
ричну еволюцію спільнот східних слов’ян. Звідси, ви-
будовується й «геополітична» модель непростих відно-
син у сьогоденні поміж Україною, Росією та Білорус-
сю. Саме тому метою нашої розвідки є аналіз взаємов-
пливу науки, ідеології та етнополітичних практик су-
часної Росії в контексті впливу на них «етноісторич-
них» постулатів, пропонованих концепцією неоєвра-
зійства. Тим більше, з огляду на відсутність подібних
студіювань у межах сучасної української історіографії.

Незважаючи на те, що більшість фахівців одно-
значно заперечують спорідненість «класичного» та
«нео-» євразійств, останнє все ж таки сприймає деякі
постулати першого. Насамперед, це антизахідна ри-
торика та несприйняття демократії як суспільного яви-
ща та політичної цінності Заходу загалом. Однак не
менш важливою ознакою такої «спадковості» слід виз-
нати й негативне ставлення до «українського питан-


