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до нашего времени, а также тенденции формирования специализированных
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Постановка проблеми, аналіз останніх досліджень. Політичні та
економічні зміни в багатьох країнах Центральної та Східної Європи, у тому
числі і в Україні, загострили проблеми життєдіяльності населення, викрили
нові суспільні протиріччя. Особливу занепокоєність викликає поява великої
кількості безпритульних дітей та підлітків – неповнолітніх з групи ризику.
Динаміка зростання кількості дітей вулиці визначають важливість вирішення
проблеми безпритульних дітей.

Суттєвою проблемою є те, що діюча система інтернатного утримання і
виховання сиріт у даний час застаріла, а за останні п’ять років в Україні кількість
дітей, позбавлених за різними причинами батьківської опіки, збільшилось
фактично вдвічі, переповнені інтернати не можуть забезпечити сімейний
затишок і повноцінне виховання дітей. Останнім часом актуалізувалася
потреба в створенні нових будинків-інтернатів, будинків сімейного типу та
організації належних умов для виховання дітей в уже існуючих будинках. Діти
різного віку потребують специфічної опіки, а для ведення нормальної
життєдіяльності потребують спеціальних дизайнерських вирішень.

Дана стаття входить в коло тих теоретичних праць дизайнера інтер’єра,
метою яких є покращення, вдосконалення основних принципів, моделей,
ергономічних показників при розробці дизайну інтер’єра дитячих установ.
Проте, неможливо впроваджувати нові рекомендації по вдосконаленню
психологічних, ергономічних вимог та впливу колористичного вирішення при
формуванні житлового середовища без дослідження самої системи розвитку
дитячих виховних закладів вцілому, еволюції її розвитку, характерних
особливостей тих чи інших виховних закладів, котрі стали підґрунтям для розвитку
дизайну інтер’єру дитячих установ, програми заходів, спрямованих на подальше
підвищення ролі людського фактора у всіх сферах суспільного життя.

В Україні фундаментальні дослідження проблеми проживання дітей в
соціальних будинках знаходяться на початковому етапі. Дотепер не був
проаналізований досвід експлуатації існуючих будинків-інтернатів. Науковою
розробкою питань проектування будинків-інтернатів для дітей, а також
дослідженням основних ергономічних параметрів, необхідних для даної
категорії населення, та організаційних заходів в умовах спеціалізованих установ
соціального забезпечення займалися ще у часи Радянського Союзу (ЦНДІЕП
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житла, ЦНДІЕП учбових споруд, м. Москва). Загальні принципи та норми
проектування помешкань для дітей розглядаються у працях радянських авторів
- це праці А.Н. Черепахиної , Л.Н.  Ковальського, Н.Н.  Кірьянова,
В.Т. Шпаковскої. У Росії на даною проблемою працюють М.А. Кошева,
М.В. Мироханова, С.В. Зворигіна, О.Л. Вікторова.

Наукові дослідження з даної проблеми почали проводитися в Україні в
середині 90-х рр. Питанням архітектурно-просторових рішень закладів
соціальної підтримки неповнолітніх присвячені наукові дослідження, які
проводилися в КиївЗНДІЕПі Ковальським Л.М. та Куцевичем В.В у 2001р.
Санітарно-гігієнічні аспекти проблеми дитячої бездоглядності розглядалися
в лабораторії Гігієни дитинства Інституту гігієни та медичної екології
ім. О.М. Марзеєва АМН України Полькою Н.С. у 1999р[6].

Сьогодні зацікавленість цією проблемою в Україні зростає . Проте стан
вивченості питання досить незначний в цілому, розглядаються переважно
проблеми особистості дитини що виховується поза родиною , її психічний
стан. Дослідження носять характер попередніх розвідок, їм бракує цілісності
і розширення вивчення інших аспектів. Проте важливим внеском для для
проектування та будівництва сучасних соціально-реабілітаційних центрів для
безпритульних неповнолітніх є дисертація 2005р. «Принципи архітектурно-
планувальних рішень соціально-реабілітаційних центрів (для безпритульних
дітей та підлітків)» Ахаїмової Анастасії Олександрівни.

Результати дослідження. В Європі здавна допомога й взаєморозуміння
трактувалися як особлива, спеціальна форма взаємин між людьми.
У Стародавній Греції, в епоху еллінізму, суспільство мало високе духовне,
дружнє почуття, мораль. У цей час і зародилося таке поняття, як філантропія,
тобто добродійність. В XIX столітті етичний принцип безкорисливого служіння
людям французький філософ Огюст Конт назвав альтруїзмом.

На всіх етапах розвитку суспільства внаслідок нещасних випадків, воєн,
хвороби, відмови батьків діти залишалися без батьківського піклування.
Суспільна турбота про дітей-сиріт виявлялася ще в рабовласницькому
суспільстві, - коли батьків, безправних рабів, та їх дітей, розлучали насильно
шляхом продажу багатим власникам, - сиріт приймали в сім’ї родичів, сусідів,
знайомих. Пізніше почали з’являтися спеціальні заклади для дітей-сиріт. Їхнє
розташування, зовнішній вигляд та планувальна система повністю залежали
від суспільно-економічних поглядів тих часів.

У трактуванні давньогрецьких і давньоримських філософів виховання
зводилося до державного і протиставлялося сімейному. Ідеї виховання дітей
відображали потреби тогочасної держави в урегулюванні суспільних відносин
між людьми. Давньогрецький філософ Аристотель твердив, що всі діти повинні
навчатися в державних закладах, шкільне навчання збагачує зміст освіти і
виховання, заохочує змагання між дітьми, що виступає рушійною силою їх
розвитку. У період розквіту римської імперії педагог і оратор Марк Фабій
Квінтіліан переконував співвітчизників у перевазі суспільного виховання
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порівняно із домашнім, оскільки моральний розлад, який діти спостерігають
у сім’ї, переноситься у школу.

Характерною для середньовіччя стала поява і поширення притулків –
благодійних закритих закладів для догляду над позашлюбними дітьми та
сиротами. У феодальному суспільстві великий вплив на виховання дітей мала
католицька церква, яка в період раннього середньовіччя встановила неподільне
панування в галузі культури, освіти та інших сфер життя суспільства.
Католицизм не визнавав ідеалу гармонійного виховання, який склався в
античному світі. Християнство також пропагувало відношення до дитини, як
істоти, від народження придатної до гріха, подолати який можна тільки шляхом
виховання в богобоязливості. І лише через зміни поглядів з розвитком
цивілізації християнство і католицизм почали виявляти гуманне ставлення до
дитини. Поступово церква взяла на себе турботу про дітей, які мали бідних
батьків, а також про сиріт та дітей-підлітків.

Історія розвитку системи соціального захисту неповнолітніх бере свій
початок з часів правління Костянтина Великого (Візантія), де було вперше
введено державне піклування над самотньою дитиною. Виховні будинки тих
часів мали назву брефотрофій [1].

Протягом XII-XVст. в Європі збільшується кількість закладів для
утримання безпритульних. Італійські міські притулки для сиріт та безпритульних
дітей XV-XVI ст. навчали ремеслам, музиці, а особливо співу (з метою
підготовки співаків для церковних хорів). Найбільш розповсюдженим місцем
розташування були церковні та монастирські комплекси, де була можливість
проживання та постійних репетицій[3].

У 1445р. було відкрито виховний будинок Оспедале дел’ї Інноченті,
архітектор Ф. Брунелеско. У 1471р. було перебудовано Оспендале Сан Спирито
у Венеції[1].

У Російській Імперії питання влаштування дітей-сиріт поставлено було
ще під час правління царя Михайла Федоровича (XVII ст.). Архімандрит Нікон
відкрив сирітський дім у Новгороді. В 1706р. був відкритий перший притулок
для незаконнонароджених або “соромних” малюків у Холмово-Успенському
монастирі. У 1715р. Петро І видав наказ про відкриття нових шпиталів для
дітей, у Москві – кам’яних, в інших містах – дерев’яних.

Під час правління Катерини ІІ (ХVІІІ ст.) було затверджено план
Імператорського виховного будинку в Москві. У 1763 році за підтримки
президента Російської академії мистецтв І.І. Бецького в Москві розпочалось
будівництво Виховного будинку на набережній Москви-ріки .

За планом цей величний ансамбль складався з центрального корпусу
«карделож» та двох бічних корпусів-«квадратів» з внутрішніми дворами. Крім
житлових кімнат вихованців, до складу Виховного будинку ввійшли: дві домові
церкви, капличка, лікарня, житлові квартири вихователів, службових та
священнослужителів, пральня. Передбачалось улаштування прилеглих садів.
Заклад був розрахований на перебування 4 тис. хлопчиків та 4 тис. дівчат. Але,
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у зв’язку з нестачею коштів, комплекс простояв недобудований майже два століття.
Лише в 30-ті роки ХХ ст. було прийнято рішення завершити ансамбль східним
корпусом-«квадратом». З 1920 року в будівлі розміщувався Другий Будинок
Союзів, а з 1939 року – Артилерійська академія ім. Ф.Е. Дзержинського[5].

На кінець ХІХ ст. в Російській Імперії працювала розгалужена мережа
закладів соціальної підтримки не лише безпритульних дітей, але й дорослих.
Нічліжні будинки набули розповсюдження в Росії у ХІХ ст. Основний
контингент складали особи без постійної роботи та житла. Найбільш значні
заклади Санкт-Петербурга було відкрито біля Сінної площі, Москви – біля

Рис. 1. Виховний будинок, 1419-1444р.р. Арх. Ф. Брунелеско

Рис. 2. Оспендале Сан Спирито, 1471р. Венеція. Італія
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Хитрового ринку. Нічліжки були відкриті з шостої вечора до сьомої ранку.
Крім ночівлі, відвідувач отримав вечерю та сніданок. Доктор Маковецький,
який описував київські нічліжки, засвідчив, що жодна з них не відповідає хоча
б мінімальним вимогам здорового проживання. Цікавим є приклад В’ятського
нічліжного будинку на 60 чоловік. Крім відпочинку та харчування з 1873р., в
закладі з’явились елементи добровільної праці: постійні мешканці працювали
з пап’є-маше, гіпсом та картоном. Принцип трудової зайнятості відвідувачів
міських притулків на користь закладу був дуже поширеним[7].

Будинки працелюбства з’явились у Росії у першій половині ХІХ ст. На
державному утриманні проживали та навчались бідні та безпритульні дівчата.
Заклади існували у С.-Петербурзі, Москві та Симбірську. У 1821р. будинок
працелюбства відкрито у Рязані, який включав початкову школу для убогих
дітей і „богадільню” для людей похилого віку та інвалідів[6].

У 1892р. було відкрито міський будинок ім . М.Г.Петрова по
Малоохтинському проспекту 51 в С.-Петербурзі. Він включав прийомне
відділення, покої для хворих на першому поверсі. Другий і третій поверх
займали два училища зі своїми спальними кімнатами, класами, рекреаційним
залом. Насьогодні у будівлі старого притулку розташовано “Малоохтинский
дім  працелюбства” для надання соціальної допомоги та  захисту
безпритульним дівчатам 14-18 років з відхиленнями у розвитку, затримкою
психічного розвитку, з різними формами дезадаптації, девіантною
поведінкою[6].

 У 1897 році у передмісті Москви на благодійні кошти А. і А. Беренштам
було відкрито притулок для одужуючих, виключно бідних дітей. Установа була
розрахована на 30 дітей. До притулку приймалися хлопчики та дівчата віком
від 2 до 12 років, які потребували для свого одужання ретельного та
довготривалого догляду. За допомогою архітектора М.І. Якуніна була
реконструйована колишня дача, яка була розташована у корисній лісовій
місцевості, на високому місці, поблизу річки та мала зручний зв’язок з
Москвою. Головний корпус складався з двох дерев’яних частин, об’єднаних
кам’яною прибудовою. Крім житлових корпусів, окремими будинками стояли
флігель-ізолятор для хворих дітей та баня. Серед господарчих споруд на

Рис. 3. Виховний будинок, 1763 р. Москва. Росія
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території притулку були збудовані сарай, пральня та корівник (для
забезпечення дітей здоровим молоком) [4]. Притулок ім. А. і А. Беренштам є
прикладом вдалої функціонально-планувальної організації заміського
відпочинку та оздоровлення дітей.

На початку 20-х років ХХ століття у Росії робота з безпритульними дітьми
велася в контексті профілактики правопорушень неповнолітніх. Треба
відзначити, що ця робота мала солідну наукову базу. Крім спеціальних робіт
виходила серія видань «У захист дитинства», призначена для педагогів і батьків.
У той час активно працювали станції по боротьбі з безпритульністю. З таких
станцій формувалися установи інтернатного типу, наприклад, знаменитий
„Зачмон” (від „Зачатівський монастир”) у Москві. Створювалися також дитячі
трудові  комуни для неповнолітніх,  причому, не обов’язково для
правопорушників; так звані „Інститути трудового виховання”. Найвідомішим
був інститут „Нове життя” для дівчат-правопорушниць у с. Скуригіно
Подільського району Московської області[2].

В 20-ті роки, як і до 1917 р., практикувалася передача вихованців
дитбудинку на виховання в селянські родини. Прийомним батькам надавалися
деякі пільги, обумовлені місцевими виконкомами. Ті часи відрізнялися
значною розмаїтістю установ інтернатного типу. Одним з типів інтернатних
установ були піонербудинки. Від звичайного дитячого будинку вони
відрізнялися 100% піонерським складом, що тоді траплялося не часто. У
піонербудинки приймалися діти після 12 років. Можливо, до них направлялися
діти зі звичайних дитбудинків у порядку заохочення. Кількість дітей у
піонербудинках не перевищувала 80 чоловік. Робота з ними будувалася за
принципом діяльності піонерської організації. Діти ходили в загальноміську
школу, причому співробітники піонербудинків наполягали, щоб всі діти
відвідували одну школу.

Педагоги 20-х рр. ХХ в. зробили багато вагомих внесків у педагогіку:
- позитивне для виховання поєднання навчання із продуктивною працею;
- необхідне впровадження в роботу дитбудинків елементів госпрозрахунку;
-  ввели в практику працевлаштування випускників (бронювання місць на
фабриках, у вузах, на підприємствах);

-  у дитбудинках було добре поставлене естетичне навчання й виховання.
Однак дитячі будинки того часу потерпали й значні труднощі: малий

бюджет, нестача і непристосованість приміщень, обмаль кваліфікованих кадрів.
Система  інтернатних установ  поступово розвивалася й

удосконалювалася. До 30-их років ХХ століття система інтернатних установ
містила в собі наступні типи дитячих будинків: дошкільні дитячі будинки для
дітей 3-7 років; шкільні дитячі будинки для дітей 8-15 років; змішані дитячі
будинки для дітей 3-15 років; піонербудинки ; дитячі містечка - більші виховні
комплекси для дітей різного віку; дитячі трудові комуни для соціально
запущених дітей 12-17 років.
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Висновки. Підсумовуючи попередній досвід дитячих установ, потрібно
відзначити, що більшість з них стали фундаментом для сучасної системи
піклування за дітьми. Дитячі притулки при церквах та монастирях продовжують
свою благочинну справу і тепер. Насьогодні дитячі містечка існують як в Росії,
так і в Америці, тобто вони пройшли випробування часом. Дані виховні комплекси
для дітей різного віку дуже позитивно впливають на адаптацію психічного стану
дитини. Адже функціонально-планувальної організації заміського життя,
оздоровлення дітей та можливість утримання господарства в якому беруть
безпосередню участь діти допомагає подолати їм власну злість та черствість.
“Малоохтинський дім працелюбства” став прообразом дитячого будинку
сімейного типу, де створення атмосфери родини є однією з головних умов
соціальної адаптації безпритульної дитини. Інтернатні заклади існують і тепер,
фінансування ,нажаль, також не вистачає ,але всі ці заклади є, хоча й непрямою,
але досить ефективною формою профілактики правопорушень неповнолітніх.

Після теоретичної роботи було узагальнено досвід будівництва та
експлуатації подібних споруд. Насьогодні на Україні однією з найбільш
позитивних форм закладів для безпритульних дітей є будинок сімейного типу.
Саме тому практичним втіленням даного наукового підґрунтя стала практична
розробка дизайн-проекту Соціально-Реабілітаційного Центру при будинку
сімейного типу МБФ „Батьківський Дім”, який розташовано в існуючий будівлі
у селищі Петрівське Києво-Святошинського р-ну Київської області, який
забезпечує оптимальні умови для дітей.

Метою створення проекту інтер’єрів та екстер’єрів є забезпечення належних
умов для виховання дітей-сиріт і дітей, позбавлених батьківського піклування.
Завданням проекту був пошук оригінальних і принципово нових дизайнерських
рішень. Вони повинні були забезпечувати не лише естетичний аспект, але й
позитивно впливати на психологічний стан дітей, що там проживають. Водночас
бути функціональними, й економічно обґрунтованими рішеннями. Основною
концепцією інтер’єру та фасадів екстер’єру даного об’єкту виступала єдність
природи та людини. Особливо це підкреслено в інтер’єрі за допомогою
семантичних акцентів, таких як декоративні панно, настінні розписи та
перегородки. Провідними у використанні були рослинні мотиви.

Дана стаття є початком дослідження стосовно дисертаційної роботи
автора. Також дана стаття є підґрунтям для подальших теоретичних
рекомендації з питань комплексного рішення інтер’єрів, спрямованих на
забезпечення належних умов для дітей, вдосконалення запроектованих
будівель, підвищення естетичного й комфортного рівня інтер’єрів для дітей.
Адже саме за таких умов психологічний стан дітей покращується і вони
починають творчо розвиватися.
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