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Виклад основного матеріалу дослідження. Нині проблема демо-

графічних трансформацій міграційних потоків біженців у світовому 
співтоваристві є  надзвичайно актуальною. Глобалізаційно-цивіліза-
ційні зрушення на планеті спричинили загострення відносин між 
регіонами світу, країнами Сходу і Заходу, країнами ЄС і пострадян-
ського простору. Окрім того агресивна політика Російської Федерації 
стосовно України, Близького Сходу, Сирії, країн ЄС, США, порушу-
ючи міжнародні права, зумовила значне погіршення політичного, 
культурного й соціально-економічного клімату на планеті, посилення 
міграційних потоків біженців, особливо із сирійського й українського 
регіонів. У зв’язку із цим, мета статті — проаналізувати основні мо-
менти процесів динаміки демографічних трансформацій міграційних 
потоків біженців у світовому співтоваристві.

Один iз основних соціально-культурних процесiв у цьому аналiзi — 
демографiчний, котрий, однак, слід розглядати в контексті розвитку 
глобальної економiки, охорони здоров’я [21; 24] й освiти [16–18; 29]. 
Адже зазначені процеси, які привернули увагу світового співтовари-
ства на початку 70-х рр., впливають на свiтопорядок. Так, населення 
в країнах пiвночi зменшувалося й старiло, а на пiвднi — збiльшувалося 
й  молоділо. Під час вивчення демографічних процесів з’ясувалося, 
що культурнi й  релiгiйнi аспекти ускладнювалися економiчними 
й  полiтичними питаннями. Проте було очевидно, що окремi види 
соціально-культурних показникiв — потреба в загальнiй освiтi, осо-
бливо дiвчат i жiнок, iншi показники економiчного й  соцiального 
розвитку  — виникли в  процесі вивчення культурних i релiгiйних 
вiдмiнностей [20; 34]. 

Наступним аспектом глобального демографiчного процесу, на 
нашу думку, є  мiграцiя  — вiдоме глобальне явище, адже мiграцiя 
в США з Латинської Америки й iнших країн відбувається вже декiлька 
десятилiть. Нещодавно виникло таке явище, як мiграцiя з  Африки 
до Захiдної Європи, зі Схiдної і  Центральної Європи  — у  Захiдну, 
з Азiї — до Австралiї, Пiвнiчної Америки, а також у межах регiонiв: 
iз рiзних країн Африки  — у  Нiгерiю, Кенiю, iз країн Центральної 
Америки — до Мексики, iз Японiї — до Австралiї. А нині найактив-
нішими є міграційні потоки із Близького Сходу в Європу. Частково 
агресія Росії проти України спричинила потік біженців в інші країни. 
Таким чином, вiдбувається перемiшування значної кiлькостi насе-
лення, що має рiзнi культурні й  релiгiйні цiнностi, а  це, водночас, 
зумовлює створення так званих мультиетнiчних i мультикультурних 
суспiльств [19; 27; 28].

У зв’язку із вищевикладеним, питання про стан бiженцiв сьогоднi 
без перебiльшення є одним із найхворобливіших, оскільки стосується 



184 Вісник ХДАК. Випуск 48. 2016
корiнних iнтересiв багатьох народів і держав світу. Через його призму 
вирішуються зовнiшньо- i внутрiшньополiтичні проблеми країн. Крiм 
того, проблеми, спричинені сучасними мiграцiйними потоками, мають 
безлiч мiжнародних аспектiв, негативно вiдбиваються на полiтичних 
вiдносинах держав. Проблема бiженцiв має свої iсторичнi коренi. 
Мiграцiйнi потоки завжди iснували, як і  конфлiкти, що змушували 
сотнi тисяч людей лишати обжиті мiсця. Позбавленi доступу до засобiв 
соцiального та правового захисту, котрий має забезпечувати держава, 
бiженцi виявилися найуразливішою групою населення. Указані об-
ставини рушили перед мiжнародним спiвтовариством питання щодо 
необхiдності вжити спецiальних заходiв для полегшення їх складного 
становища біженців [9; 27; 28]. 

Перша свiтова вiйна призвела до виникнення 1,5 млн бiженцiв 
i перемiщених осiб, розкиданих по різних країнах. Восени 1931  р. 
з  метою створення координацiйного центру для узгодження зусиль 
щодо надання допомоги Лiга Нацiй призначила вiдомого дослiдника 
Ф. Нансена першим Верховним комiсаром у справах бiженцiв. Саме 
йому належить iдея розробки визнаних усiма країнами проїзних 
документiв для бiженцiв, що пiзнiше дістали назву «паспорта Нан-
сена». Вони стали дієвою допомогою бiженцям i перемiщеним осо-
бам, надавши можливості тисячам людей повернутися додому або 
набути певного статусу в  iншiй країнi. У 1945 р. Лiгу Нацiй змінила 
Органiзацiя Об’єднаних Нацiй, розпочався новий iсторичний етап 
у вирiшеннi проблеми бiженцiв. 

У 1948  р. ООН прийняла Загальну декларацiю прав людини як 
«основу свободи, справедливостi i загального миру». Вiдповiдно до 
Загальної декларацiї, усi люди народжуються вiльними i рiвними 
у своїй гiдностi i правах, «без будь-якої рiзницi, як-от: стосовно раси, 
кольору шкiри, статi, мови, релiгiї, полiтичних чи iнших переконань, 
нацiонального i соцiального походження...». Особливої актуальності 
тема захисту прав людини набула з  приводу бiженцiв, людей, котрі 
стали жертвами переслiдувань, i тих, хто вимушений залишити свою 
країну [4]. 

У цьому зв’язку Генеральна Асамблея ООН на 1-й сесiї прийняла 
резолюцiю-основу дiяльностi ООН з  пiдтримки бiженцiв. Був ство-
рений i новий орган  — Мiжнародна органiзацiя в  справах бiженцiв 
(МОБ), мандат якої передбачав захист тих груп бiженцiв, якi визнанi 
Лiгою Нацiй, а також однiєї нової категорiї — 21 млн бiженцiв, роз-
киданих по всiй Європi внаслiдок Другої свiтової війни [4; 14]. 

У 1951  р. МОБ змінило Управлiння Верховного комiсара ООН 
у справах бiженцiв (УВКБ). У Статутi УВКБ, прийнятому Генеральною 
Асамблеєю в  груднi 1950 р., викладенi обов’язки Управлiння, серед 
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яких найважливішим є довгострокове забезпечення захисту бiженцiв 
у мiжнародному масштабi. 

Ключову роль у  дiяльностi УВКБ відіграє Конвенцiя 1951  р. про 
статус бiженцiв  — договiр, який є  основою мiжнародного законо-
давства стосовно бiженців. Однак сфера дiй Конвенцiї спочатку 
була обмежена особами, котрі стали бiженцями внаслідок тих чи 
iнших подiй до 1 сiчня 1951  р. Останнi десятилiття виявили, що 
проблема бiженцiв пов’язана не тiльки з Другою свiтовою вiйною та 
її безпосереднiми наслiдками. З  виникненням нових груп бiженцiв 
поставала необхiднiсть змiнити положення Конвенцiї, щоб застосо-
вувати її до нових ситуацiй. Дiйсно унiверсальною проблема стала 
в  1967 р., коли набув чинностi Протокол, де скасовано обмежуюче 
застереження стосовно часу — 1951 р. [4; 7; 14].

Проблема бiженцiв — не просто сторiнка iсторiї. Генеральний се-
кретар ООН Кофi Аннан відзначав, що життя мiльйонiв людей на 
планетi усе ще затьмарене насильством. Така ситуацiя не дозволяє 
мiльйонам людей здiйснити одне з  основних прав людини  — право 
на безпечне й  мирне життя у  своїй домiвцi [7]. А  тому на початку 
XXI ст. дiяльнiсть УВКБ є надзвичайно важливою. 

Сучасна мiжнародна мiграцiя населення — це багатогранне явище, 
що впливає на всi аспекти розвитку суспiльства: економіку, культуру 
чи полiтику, демографiчнi процеси чи нацiональнi вiдносини. Доне-
давна УВКБ опiкувалася долями бiльше 23 млн осіб у  143 країнах. 
Ця цифра вражає сама по собi, але особливого драматизму ситуацiї 
додає те, що за кожним фактом, показником стоять людськi долi, 
переживання, прикростi, страждання. Тому робота з бiженцями по-
требує не тiльки коштiв, матерiальних ресурсiв, але i щиросердностi. 
Надзвичайно важливим є  оперативне реагування на виникаючi 
великомасштабнi потоки бiженцiв. З  початку 90-х  рр. УВКБ не раз 
доводилося здійснювати складнi операцiї, безпосередньо пов’язанi 
з  такими явищами. Вони включали масову втечу 1,8 млн iракських 
курдiв в Iран i на кордон мiж Туреччиною та Iраком; вiйну, що при-
звела майже до 4 млн бiженцiв, перемiщених осiб та iнших жертв 
у  колишнiй Югославiї; близько 330 тис. бiженцiв у  Кенiї, головним 
чином iз Сомалi; масової втечі близько 260 тис. бiженцiв з Мьянми 
у  Бангладеш; потiк майже 250 тис. бiженцiв iз Того в  Бенiн i Гану. 
Крiм того, у  зв’язку з  кризовою ситуацiєю в  Закавказзi i Середнiй 
Азiї, УВКБ направляло туди спецгрупи оперативного реагування 
на надзвичайнi ситуацiї для надання допомоги майже 1,5 млн 
перемiщених осiб у  Вiрменiї, Азербайджанi й  Таджикистанi [4]. 
Сьогодні світ змушений вирішувати проблему біженців з Близького 
Сходу, України тощо.
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Зрозумiло, що такi масштабнi операцiї потребують належного 

фiнансування. Спочатку вважали матерiальнi аспекти надання до-
помоги бiженцям  — обов’язком уряду країни, що надає притулок. 
Однак оскiльки значна кількість недавнiх свiтових потокiв бiженцiв 
виникла в найменш розвинених країнах, УВКБ узяло на себе роль по 
координацiї матерiальної допомоги бiженцям, у  конкретних випад-
ках — перемiщеним особам. Означена функція, як відомо, не згадана 
в Статутi органiзацiї, вона стала одним з основних завдань поряд з на-
данням захисту i сприянням у прийняттi рiшень. У процесi пошуку 
довгострокових вирiшень проблем бiженцiв УВКБ постійно прагне до-
помогти бажаючим повернутися додому. Однак у тих випадках, коли 
репатрiацiя неможлива, воно допомагає iнтеграцiї бiженцiв у країнах 
притулку, а якщо i це не вдається — розселяє по iнших країнах. Одно-
часно необхiдно пiдкреслити надзвичайну важливiсть спiвробiтництва 
УВКБ з  iншими членами мiжнародного спiвтовариства. При цьому 
надзвичайно важливу роль відіграють i регiональнi iнiцiативи. Так, 
положення, що мiстяться в Конвенцiї ОАЄ (Органiзацiя африканської 
єдностi) i Картахенськiй декларацiї (держави Центральної Америки та 
Мексика), поширили мiжнародний захист на значну кількість осiб, на 
яких, можливо, не поширювалася дiя Конвенцiї 1951 р. Розширення 
термiна «бiженець» з урахуванням регiональних особливостей надало 
необхiдні повноваження мiжнародним заходам в  iнтересах людей, 
вимушених залишити свої країни. 

Слід підкреслити, що УВКБ використовує досвiд iнших органiзацiй 
системи ООН у  питаннях забезпечення продуктами харчування 
(ФАО), охорони здоров’я (ВООЗ), освiти (ЮНЕСКО), соцiального 
забезпечення дiтей (ЮНIСЕФ) i професiйно-технiчного навчання 
(МОП). Практичний досвiд пiдтверджує, що успiх у  вирiшеннi 
й  запобiганнi проблемам бiженцiв здебільшого залежить вiд 
ефективностi координацiї усiх вiдповiдальних учасникiв, зокрема 
урядових, мiжурядових i неурядових установ. Необхiдно також за-
значити, що карта географiчної присутностi УВКБ у свiтi змiнюється 
швидкими темпами залежно вiд виникнення нових ситуацiй, якi сто-
суються бiженцiв, або можливостей для прийняття рiшень з проблем 
бiженцiв. 

Як зазначалося, у  сферi дiяльностi УВКБ перебувають 25 млн 
осіб, серед них 40 % бiженцiв  — країни Африки, 30 %  — Азiї; 60 % 
внутрiшнiх перемiщених осiб, яким УВКБ надало допомогу, перебу-
вають у колишнiй Югославiї i 30 % — у країнах СНД [1; 4; 7]. 

Як відомо, виникнення на початку 90-х рр. нових незалежних дер-
жав призвело до загострення проблеми бiженцiв i перемiщених осiб 
на територiї колишнього СРСР. Основними причинами, що змушують 
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людей залишити мiсце свого проживання, є дискримiнацiя та пору-
шення прав некорiнних нацiональностей, які виникли в  результатi 
«розвитку» законотворчостi в державах нового зарубiжжя. Крiм того, 
економiчна криза, яка супроводжується скороченням робочих мiсць, 
банкрутством пiдприємств i рiзким соцiальним розшаруванням на-
селення, спричинила дестабiлiзуючі процеси в  цих державах i, як 
наслiдок, — збільшення мiграцiйних потокiв. Слід виокремити виник-
нення мiжнацiональних конфлiктiв. Вирішення проблем некорiнних 
нацiональностей здiйснювалося, зазвичай, неефективно, що часто 
призводило до ускладнення вiдносин мiж державами. Пiвнiчний Кав-
каз, наприклад, був, до речі, найконфлiктнішим регiоном Росiйської 
Федерацiї, що зумовлено протирiччями у  сферi нацiонального 
устрою i мiжетнiчних вiдносин. Ускладнювалася обстановка 
й  у  середньоазiатських республiках колишнього СРСР. Нинi навiть 
у вiдносно «спокiйних» ранiше Казахстанi, Киргизстанi й Узбекистанi 
зростає напруженiсть, викликана дискримiнацiєю росiйськомовного 
населення. Викликає тривогу і ситуацiя в країнах Балтiї. Багато в чому 
складнiсть проблеми пов’язана i з  тим, що будь-яка дискусiя з  про-
блеми бiженцiв органiчно i неминуче перетворюється на суперечку 
щодо основного питання — нацiонального, одного з найскладніших 
у  сучасному свiтi. Становище ускладнюється i тiєю обставиною, 
що партiї рiзних орiєнтацiй активно експлуатують тему бiженцiв 
у  полiтичнiй боротьбi, використовуючи радикальнi аргументи. Так, 
очевидна неможливiсть оперативних i дiєвих рiшень розцiнюється як 
непатрiотичнiсть керiвництва, небажання пiклуватися про громадян, 
покинутих напризволяще [10; 11; 14]. 

Важливу роль у гармонiзацiї мiжнацiональних вiдносин, створеннi 
основ дотримання загальновизнаних стандартiв у сферi прав людини 
мають відiграти досвiд i авторитет УВКБ i, безумовно, регiональнi 
органiзацiї. Пiдтвердженням слугує конференцiя країн СНД з  про-
блеми бiженцiв (в 1998 р.). Такі iнiцiативи свiдчать про те, що в СНД, 
нарештi, усвiдомили необхiднiсть розумного обмеження процесу 
суверенiзацiї, i при правильному пiдходi вони можуть стати однiєю 
з головних опор полiтичної та економiчної стабiльностi на просторi 
колишнього СРСР, що неодноразово пiдкреслювали фахiвці УВКБ. 
Останнiм часом особливу увагу УВКБ придiляло профiлактичним за-
ходам у країнах, де починають з’являтися бiженцi чи є ймовiрнiсть їх 
появи в  майбутньому. Найчастiше цi заходи здiйснюються в  межах 
зусиль ООН щодо пiдтримки миру чи миротворчостi. 

Дiяльнiсть УВКБ, двiчi вiдзначена Нобелiвською премiєю миру, 
визнана свiтовим спiвтовариством як така, що сприяє справi за-
хисту основних прав людини, формуванню нового свiту, такого, який 
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гарантує безпеку, стабiльний полiтичний, економiчний i духовний 
розвиток.

Особливої значимості у зв’язку із цим набувають проблеми дiтей-
бiженцiв. На Органiзацiю Об’єднаних Нацiй її Статутом покладенi 
функцiї мiжнародного спiвробiтництва, заохочення i розвитку «поваги 
до прав людини для всiх, незалежно від раси, статі, мови та релiгiї» 
(ст. 1, п. 3) [10]. Важливий напрям дiяльностi ООН  — розробка 
мiжнародних стандартiв у сферi прав людини; створення спецiальних 
мiжнародних органiв для заохочення i реалiзацiї цих прав; контроль 
за дотриманням державами мiжнародних зобов’язань у  сферi прав 
людини. Принциповим кроком у формуваннi механiзму мiжнародного 
захисту прав бiженцiв стало прийняття Статуту Управлiння Верхо-
вного комiсара в справах бiженцiв у резолюцiї Генеральної Асамблеї 
ООН 428 (V) [1]. 

На УВКБ ООН покладенi обов’язки здiйснення мiжнародного за-
хисту пiд егiдою ООН тих бiженцiв, що пiдпадали пiд визначення, 
подане в  Статутi, i надання допомоги урядам у  справi полегшення 
добровiльної репатрiацiї бiженцiв або їх асимiляцiї в  нових країнах 
(ст. 1) [14]. У межах ООН створено ефективний механiзм захисту прав 
бiженцiв, що основується на чiткій нормативній базі  — Конвенцiї 
про статус бiженцiв 1951  р. [6] i Протоколі, що стосується статусу 
бiженцiв 1967 р. [11]. 

Конвенцiя про статус бiженцiв (набула чинностi 21 квiтня 1954 р.) 
мiстить основнi положення, що стосуються статусу бiженцiв, ви-
значення поняття «бiженець»; принцип заборони примусової ви-
силки бiженця (принцип non-refoulement); заборону дискримiнацiї; 
мiнiмальнi стандарти взаємовiдносин з  бiженцями, питання 
зайнятостi, їх соцiального забезпечення; положення про видачу 
документiв; зобов’язання для держав-учасникiв спiвробiтничати 
з  УВКБ ООН у  виконаннi його мандата й  забезпеченнi однакового 
застосування положень Конвенцiї. 

Забезпечення мiжнародного захисту бiженцiв завдяки спри-
янню в  пiдписаннi i ратифiкацiї мiжнародних конвенцiй по захисту 
бiженцiв, а також контроль за виконанням мiжнародних конвенцiй із 
захисту бiженцiв, доручене УВКБ ООН на основi визнання того по-
ложення, що ефективнiсть координацiї заходiв, які здiйснюються для 
вирiшення проблеми бiженцiв, залежить вiд спiвробiтництва держав 
з Верховним комiсаром [6, Преамбула]. 

У сучасному мiжнародному правi Конвенцiя і  Протокол є  осно-
вними мiжнародно-правовими актами із захисту бiженцiв. Конвенцiя 
i Протокол набули широкого мiжнародного визнання, нині їх 
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учасниками є  більше 122 держав. Конвенцiйне визначення бiженцiв 
iмплементовано до законодавства бiльшостi країн [26].

Стрімкий i найчастiше непередбачуваний розвиток свiту ви-
суває перед мiжнародним спiвтовариством новi складнi за-
вдання. Громадянськi вiйни, збройнi конфлiкти, етнiчнi зiткнення, 
нацiонально-визвольна боротьба охопили останнiми десятилiттями 
багато регiонiв планети, спричинили масовi перемiщення людей до 
iнших країн. Генеральна Асамблея ООН у резолюцiї 1167 вiд 20 лис-
топада 1957 р. вперше уповноважила Верховного комiсара на надання 
допомоги бiженцям, що «не вiдповiдали цiлком визначенню Статуту, 
але їх становище викликало стурбованiсть свiтового спiвтовариства» 
[12]. Починаючи з  70-х  рр. у  резолюцiях Генеральної Асамблеї до 
бiженцiв належать не тiльки особи, депортованi владою з  держави 
проживання, але i перемiщенi всерединi країни, що стало звичай-
ним явищем в умовах громадянських вiйн або внутрiшнiх конфлiктiв. 
У  1976  р. був схвалений новий напрям у  дiяльностi УВКБ ООН  — 
допомога бiженцям-жертвам стихiйних лих. 

За оцiнками УВКБ ООН, протягом 1997  р. загальна кiлькiсть 
бiженцiв, перемiщених осiб та iнших, котрі постраждали внаслідок 
війн, скоротилася приблизно на 300 тис. i наприкiнці року становило 
22,3 млн осіб. Протягом 1997  р. в  межах програм УВКБ ООН або 
самотужки репатрiювалися близько 900 тис. бiженцiв. Однак пiсля 
повернення бiженцi часто опинялися в нестабiльному становищi в тих 
районах, де щойно завершився або ще триває конфлiкт. 

У колишнiй Югославiї головне дiяльностi УВКБ ООН — надання 
допомоги приблизно 1,8 млн осіб, котрі є перемiщеними особами i пе-
ребувають як у самому регiонi, так i за його межами. Конфлiкт у Ко-
сово i напруженiсть у Придунайському районi Хорватiї змусили УВКБ 
ООН вiдновити свою присутность у  регiонi для надання допомоги 
особам, котрі залишають цi райони. Винятковi за складністю завдання 
постали перед УВКБ ООН у зв’язку з новим спалахом конфлiкту в Ко-
сово навеснi 1999 р. 

Як неодноразово вiдзначав у  своїх виступах i публiкацiях Гене-
ральний секретар ООН Кофi А. Аннан, «перед УВКБ ООН постало 
грандiозне завдання, пов’язане із задоволенням потреб бiженцiв i тих, 
хто повернувся, у сферi реiнтеграцiї та реабiлiтацiї. Водночас посилю-
ються побоювання того, що через нестачу фiнансових ресурсiв скоро-
чуватимуться масштаби життєво важливих операцiй, які він здійснює, 
а в деяких випадках доведеться й припинити їх проведення» [7]. 

Однiєю iз сучасних соцiальних проблем є  забезпечення прав 
дитини, вiд вирiшення якої залежить майбутнє людства. У  Статутi 
ООН закладена правова основа для формування мiжнародної 
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системи захисту прав людини, що передбачала розробку мiжнародних 
стандартiв у  сферi захисту прав людини й  створення мiжнародних 
контрольних органiв за їх дотриманням. У наступнi роки дiяльностi 
ООН мiжнародний захист прав дiтей оформився в  особливий на-
прям — створенi Спецiальна комiсiя i Дитячий фонд ООН (ЮНIСЕФ). 
Захист прав дiтей з окремих найважливiших напрямів покладено на 
спецiалiзовані установи ООН: ЮНЕСКО (Органiзацiя Об’єднаних 
Нацiй з  питань науки, культури й  освiти), МОП (Мiжнародна 
органiзацiя працi), ВООЗ (Всесвiтня органiзацiя охорони здоров’я). 
Мiжнародний захист прав дiтей-бiженцiв покладено на УВКБ ООН.

Понад половину будь-якої групи бiженцiв, звичайно, становлять 
дiти. В  умовах нестабiльностi i безпрецедентних потрясiнь дiти-
бiженцi зазнають найбiльшої небезпеки. 

Дiяльнiсть УВКБ ООН щодо забезпечення захисту й  допомоги 
дiтям-бiженцям  — найважливiша складова його мандату. З  метою 
забезпечення дiтям-бiженцям бiльшого ступеня захисту й  турботи 
УВКБ ООН схвалило документ за назвою «Полiтика УВКБ ООН сто-
совно дiтей-бiженцiв», що затверджений Виконавчим комiтетом УВКБ 
ООН у жовтнi 1993 р. [3; 9]. 

Цей напрям — логiчний крок у дiяльностi УВКБ ООН в iнтересах 
дiтей-бiженцiв. За кiлька рокiв Виконавчий комiтет Програми Вер-
ховного комiсара прийняв певні рiшення з  проблем дiтей-бiженцiв. 
У 1988 р. були опублiкованi Рекомендацiї УВКБ ООН стосовно дiтей-
бiженцiв [13], куди долученi мiжнароднi норми щодо допомоги i за-
хисту дiтей-бiженцiв, основнi положення висновкiв Виконавчого 
комiтету i технiчнi рекомендацiї Робочої групи УВКБ ООН з питань 
дiтей-бiженцiв. Конвенцiя ООН про права дитини [5], прийнята 
в  1989 р., закрiпила стандарти, що стосуються прав усiх дiтей, зо-
крема дiтей-бiженцiв. Основа Рекомендацiй — усвiдомлення того, що 
дiти-бiженцi потребують особливого захисту й допомоги. 

Хоча така полiтика передбачає обов’язковi дiї, насамперед, персо-
налу УВКБ ООН, очікується, що вона має бути керiвництвом до дiї 
для всiх, хто опікується проблемами дiтей-бiженцiв: урядiв, органiв 
системи ООН, мiжнародних i нацiональних неурядових органiзацiй 
i органiзацiй самих бiженцiв. У цьому — суть полiтики, спрямованої 
на змiцнення спiльних дiй усiх сторiн щодо забезпечення захисту й до-
помоги дiтям-бiженцям. Раптове виникнення надзвичайних обставин, 
які супроводжуються насильством, руйнування родини i соцiальних 
структур, обмаль засобiв iснування в  бiльшостi бiженцiв  — усе це 
серйозно позначається на фiзичному і психічному благополуччi дiтей-
бiженцiв. Маленькi дiти ранiше i частiше iнших стають жертвами на-
сильства, хвороб, недоїдання. Розпад родини i порушення звичного 
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способу життя внаслідок надзвичайних обставин, а  також пошуки 
виходу зі становища негативно позначаються на дiтях-бiженцях усiх 
вiкових груп. 

УВКБ ООН прагне вирiшувати проблеми дiтей-бiженцiв 
у  контекстi родини й  спiвтовариства бiженцiв. Благополуччя ди-
тини пов’язане зi здоров’ям i безпекою особи, котра безпосередньо 
пiклується про неї, а  в  бiльшостi випадкiв такою особою є  її мати. 
Для полiпшення умов життя дiтей-бiженцiв УВКБ ООН прагне забез-
печити ефективне виконання положень, що означенi в таких докумен-
тах, як «Полiтика Верховного комiсара стосовно жiнок-бiженцiв» [14] 
i Рекомендацiї УВКБ ООН по захисту жiнок-бiженцiв [30]. Полiтика 
Верховного комiсара стосовно дiтей i жiнок  — це двi нерозривнi 
частини єдиного цiлого, тому виконання всiх рекомендацiй потребує 
постiйної координацiї. 

У пiдходi УВКБ ООН дитина розглядається в  контекстi родини 
i суспiльства в цiлому, причому особлива увага придiляється потребам 
розвиткові дитини, урахуванню її статi й особливостей культурного 
середовища, специфiчних потреб самотнiх дiтей, а також конкретним 
проблемам, що виникають під час репатрiацiї та реiнтеграцiї. 

Головна мета Рекомендацiй  — забезпечити дiтям-бiженцям 
необхiдні захист i турботу. Рекомендацiї поєднують концептуальне 
ставлення до прав дитини i програм дiяльностi УВКБ ООН, спрямо-
вану на забезпечення захисту й допомоги дiтям-бiженцям. 

У Рекомендацiях мiститься достатньо iнформацiї для додання но-
вого стимулу шляхетнiй справi захисту прав дiтей-бiженцiв у повнiй 
вiдповiдностi з  Конвенцiєю про права дитини [5]: «В усiх дiях сто-
совно дiтей... першочергова увага придiляється якнайкращому забез-
печенню iнтересiв дитини» (ст. 3); держави повиннi забезпечувати 
права кожної дитини, що перебуває «у межах їх юрисдикцiї, без будь-
якої дискримiнацiї» (ст. 2). 

У Конвенцiї про статус бiженцiв 1951 р. [6] i Протоколі щодо ста-
тусу бiженцiв 1967  р. [11] визначено норми, що однаковою мiрою 
стосуються як дiтей, так i дорослих: 

1) дитина, котра має «цiлком обґрунтованi побоювання стати жерт-
вою переслiдувань» через кожну із зазначених причин, є бiженцем; 

2) дитину, яка має статус бiженця, не можна примушувати до по-
вернення в країну свого походження (принцип вiдмовлення вiд при-
мусового повернення); 

3) не iснує рiзницi мiж дiтьми i дорослими в питаннях соцiального 
забезпечення i законних прав. 

В однiй із статей Конвенцiї закрiпленi норми, надто важливi для 
дитини: бiженцям повиннi надавати такий правовий статус, як i 
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громадянам країни, у  якiй вони перебувають, для здобуття освiти 
(ст. 22), нiж той, яким користуються iноземцi, що не є бiженцями. 

Поняття «бiженець» було розширене в  Конвенцiї Органiзацiї 
африканської єдностi (ОАЕ) 1969  р. (про деякi аспекти проблем 
бiженцiв в Африцi). Поняття «бiженець» розширене і в Картахенськiй 
декларацiї 1984 р., i хоча зафiксована в  нiй норма не є  юридично 
обов’язковою, вона застосовується на практицi в  латиноамерикан-
ських державах [5; 6; 9; 14].

Мiжнародний договiр, у якому визначено бiльшiсть норм, що сто-
суються дiтей, — це Конвенцiя про права дитини 1989 р. [25]. Хоча 
Конвенцiя не є договором про бiженцiв, вона поширюється i на дiтей-
бiженцiв, оскільки всi закрiпленi в нiй права повиннi гарантуватися 
всiм особам у вiцi до 18 рокiв (ст. 1) без будь-якої дискримiнацiї (ст. 2). 

У Конвенцiї про права дитини для дiтей-бiженцiв документi 
охопленi практично всi аспекти життя дитини — вiд прав на охорону 
здоров’я й освiту до соцiальних i полiтичних. Деякi норми є конкрет-
ними, наприклад, положення про здійснення правосуддя стосовно 
неповнолiтнiх (ст. 37, 40), усиновлення (ст. 21), права родини (ст. 5, 
9, 14.2). 

Деякi з  прав, що стосуються соцiального забезпечення, залежать 
вiд фiнансових можливостей держави. Право на охорону здоров’я 
(ст. 24), освiту (ст. 28) i вiдповiдний рiвень життя (ст. 27) вважаються 
«правами, що розвиваються» («progressive rights»), оскiльки їх реальне 
наповнення зростає по мiрі економiчного розвитку держави. Проте 
цi соцiальнi права — не просто принципи чи абстрактнi цiлi. Це — 
дiйсно права. Тому заборона дискримiнацiї (ст. 2) означає, що будь-
якi блага, наданi державою дiтям, котрі є  її громадянами, повиннi 
забезпечуватися всiм дiтям, включаючи бiженцiв, що перебувають 
на територiї держави. 

Конвенцiя про права дитини набула надто важливого значення для 
дiтей-бiженцiв через майже загальну її ратифiкацiю (155 державами 
до березня 1994 р., 191 державою станом на 6 травня 1998 р.) [9]. 

УВКБ ООН використовує Конвенцiю про права дитини й у своїй 
дiяльностi, розглядаючи цi права як принципи. У документi «Полiтика 
УВКБ ООН стосовно дiтей-бiженцiв» зазначається: »...як конвенцiя 
ООН [Конвенцiя про права дитини] є нормативною основою для дiй 
УВКБ ООН» (п. 17). Вiдповiдно до одного з принципiв цiєї полiтики, 
«у всiх дiях стосовно дiтей-бiженцiв мають передусім враховуватися 
права дитини-людини, особливо її найкращi iнтереси». 

З метою забезпечення благополуччя дiтей-бiженцiв УВКБ ООН 
закликає до дотримання норм, установлених Конвенцiєю, усiма 
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державами, мiжнародними установами i неурядовими органiзацiями 
[11; 14; 26]. 

У 1990  р. Всесвiтня зустрiч на вищому рiвнi в  iнтересах дiтей 
схвалила Декларацiю про забезпечення виживання, захисту й  роз-
витку дiтей i План дiй щодо здiйснення Декларацiї. У  них були 
сформульованi важливi нормативнi цiлi в  галузi охорони здоров’я 
й освiти дiтей, для реалiзацiї яких держави розробляють нацiональнi 
плани дiй, у  яких дiти-бiженцi мають зараховуватися до категорiї 
«дiтей, котрі опинилися в особливо складних умовах». 

Головною особливiстю Конвенцiї про права дитини є те, що в нiй 
дитинi надаються права. Звичайно, думають не стiльки про юридичнi 
права дитини, скiльки про потреби, якi необхiдно задовольнити. За-
вдяки Конвенцiї дiти отримали мiжнародно визнанi права людини. 

Незважаючи на те, що права, закрiпленi в  Конвенцiї, охоплю-
ють практично всi аспекти життя дитини, серед них виокремлюють 
три фундаментальні права, котрi можна розглядати як основу всiєї 
Конвенцiї про права дитини. Це — принцип «найкращих iнтересiв», 
захист вiд дискримiнацiї та право на участь. Цi три права настiльки 
важливi і взаємозалежнi, що найчастiше їх розглядають як «трикутник 
прав». Вони пiдсилюють значення один одного, сприяючи досягненню 
головної мети  — забезпечити «виживання й  розвиток» дитини (ст. 
6), вiдповiдно до принципу «найкращих iнтересiв». Принцип «най-
кращих iнтересiв» має два основні практичні застосування: по-перше, 
полiтика уряду i, по-друге, рiшення, прийнятi стосовно дитини на 
iндивiдуальнiй основi. 

У статтi 3 Конвенцiї про права дитини мiститься вимога про 
те, щоб «у всiх дiях стосовно дiтей» держави пріоритетом має бути 
«найкраще забезпечення iнтересiв дитини». Вiд держави також по-
требують вивчення наслiдкiв будь-яких дiй, що можуть порушувати 
iнтереси дiтей. Оскiльки iнтереси дитини не завжди цiлком збiгаються 
з  iнтересами дорослих, а  часом навiть суперечать їм, держава має 
чiтко роздiляти iнтереси рiзних груп населення [4; 6; 11; 26].

Під час ухвалення рiшення стосовно окремої дитини її найкращi 
iнтереси повиннi стати, як мiнiмум, предметом першочергової уваги. 
У  деяких випадках iнтереси благополуччя дитини переважають над 
iншими. Наприклад, якщо дитина зазнає жорстокого ставлення, про 
неї не пiклуються, — вона може бути розлучена зi своїми батьками, 
якщо це «необхiдно в  найкращих iнтересах дитини» (ст. 9). Коли 
йдеться про усиновлення, «найкращi iнтереси дитини» повиннi вра-
ховуватися «у першочерговому порядку» (ст. 21). 

Під час визначення найкращих iнтересiв дитини слід зважати на 
такі чинники: «бажанiсть наступностi» в питаннях мови й культури 
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(ст. 20), збереження сiмейних зв’язкiв i громадянства (ст. 8), а також 
побажання самої дитини, якi необхiдно розглядати вiдповiдно до її 
«вiку й зрiлостi» (ст. 12). При цьому мета полягає в тому, щоб забез-
печити дитинi можливiсть «рости в сiмейному оточеннi, в атмосферi 
щастя, любовi й розумiння» (Преамбула). 

Принцип «найкращих iнтересiв» — основна думка Конвенцiї про 
права дитини. Кожна її стаття  — своєрiдна варiацiя на тему про 
найкращi iнтереси дитини. 

У статтi 2, присвяченiй захисту вiд дискримiнацiї, мiститься за-
клик до держав поважати i забезпечувати «всi права, передбаченi 
дiйсною Конвенцiєю, за кожною дитиною, що перебуває в  межах їх 
юрисдикцiї, без будь-якої дискримiнацiї, незалежно вiд нацiонального, 
етнiчного або соцiального походження дитини чи будь-яких iнших 
обставин». Кожна дитина, що перебуває в межах юрисдикцiї держави, 
має всi права, передбаченi Конвенцiєю, незалежно вiд її громадянства, 
iммiграцiйного статусу чи будь-яких iнших обставин. Дiти-бiженцi, 
дiти, які шукають притулку, а також тi, котрим у ньому вiдмовлено, 
надiленi всiма правами, передбаченими Конвенцiєю [4; 6; 11; 26]. 

У статті 12 зазначено: «Держави-учасники забезпечують дитинi, 
здатнiй сформулювати свої власнi погляди, право вiльно виражати 
цi погляди з  усiх питань, причому поглядам дитини придiляється 
належна увага вiдповiдно до вiку й  зрiлостi дитини». Майже кожна 
стаття Конвенцiї тiєю чи iншою мiрою торкається рiзних аспектів 
участi дитини в  життi суспiльства. Наприклад, участь у  соцiальних 
вiдносинах родини (ст. 7.1 i 10) i житті спiвтовариства (ст. 15 i 17), 
а також у суспiльному життi осiб з особливими потребами, таких як 
дiти-iнвалiди (ст. 23). Участь дiтей у пiдготовцi та прийняттi рiшень 
допомагає дорослим здійснювати правильний вибiр, оскiльки вмож-
ливлює краще зрозумiти думки, почуття й  потреби дiтей. Участь 
вiдповiдає і потребам розвитку самої дитини. Саме завдяки особис-
тій участi дiти вчаться приймати рiшення, набувають упевненостi 
в  собi й  умiння правильно використовувати набутий досвiд. Коли 
дiти пiдростають i дорослiшають, вони беруть дедалі бiльшу участь 
у процесi прийняття рiшень. 

Незважаючи на те, що Конвенцiя про права дитини надiляє 
дiтей особистими правами, у  нiй також пiдкреслюється значення 
взаємозв’язкiв. Благополуччя дитини й можливiсть реалiзацiї її прав 
залежать вiд родини i вiд усiєї громади. У Конвенцiї визнається зна-
чення родини як «основного осередку суспiльства», а  права дитини 
розглядаються в контекстi прав i обов’язкiв батькiв (ст.ст. 5, 14, 18 та 
iн.). Незмiнно визнається важливiсть спiвтовариства (громади) (ст.ст. 
5, 13, 14, 15, 20, 29, 30). 
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Кращий спосiб надання допомоги дiтям-бiженцям — це допомога 

їх родинам, а  кращий спосiб допомогти родинi  — допомогти всiй 
громадi. Ця iдея є основною в документі «Полiтика УВКБ ООН сто-
совно дiтей-бiженцiв». Програми УВКБ ООН, зазвичай, орієнтованi 
на надання допомоги родинi, оскільки це надає їй можливості захис-
тити й пiклуватися про своїх дiтей, а також допомагати громадi, що, 
пiдтримуючи родину, забезпечує захист дитини [5; 6; 9; 14].

У Конвенцiї поняття «дитина» визначається як будь-яка особа, яка 
не досягла 18-рiчного вiку, якщо за законом, застосованим до цієї ди-
тини, вона не досягає повнолiття ранiше (ст. 1). Це визначення може 
сприйматися як суперечливе, оскiльки, вiдповiдно до нього, поняття 
«дитина» є синонiмом поняття «неповнолiтнiй». З iншого боку, згідно 
з  визначенням, наведеним у  словникові, дитина  — особа, котра не 
досягла статевої зрiлостi. 

У документi «Полiтика УВКБ ООН стосовно дiтей-бiженцiв» 
(п. 3) поняття «дитина» використовується вiдповiдно до визначення 
у  Конвенцiї. Одна з  причин, чому саме 18-рiчний вiк є  межею, по-
лягає в  тому, що це  — визнаний вiк досягнення повнолiття, тобто 
той вiк, коли людина набуває юридичних прав дорослого. Але є  i 
практичніша причина долучення пiдлiткiв до сфери дiї Конвенцiї. 
Хоча пiдлiтки можуть бути так само фiзично розвинутi, як дорослi, 
i виконувати немало обов’язкiв дорослих, загалом вони ще не цiлком 
досягли емоцiйної зрiлостi i здатностi до рацiонального мислення. 
У  положеннi бiженця дитина дiйсно потребує «особливої турботи 
i  допомоги», що передбачено Конвенцiєю: вона ще тiльки розвива-
ється як особистiсть i набуває необхiдного досвiду. 

Назвемо iншi важливi стандарти, закрiпленi в Конвенцiї про права 
дитини: кожна дитина «реєструється вiдразу ж пiсля народження» 
i має право «на отримання громадянства» (ст. 7.1.); бажає набути 
статусу бiженця, має право на «захист i гуманiтарну допомогу» 
в користуваннi правами, що означені в договорах i декларацiях сто-
совно бiженцiв (ст. 22.1) [4; 5; 11; 14]. 

У Конвенцiї про статус бiженцiв 1951 р. i Протоколi щодо статусу 
бiженцiв 1967 р. поняття «бiженець» визначається незалежно вiд вiку, 
немає i спецiального положення про статус дiтей-бiженцiв [6; 11]. 
Застосування до дiтей критерiю «цiлком обгрунтованих побоювань» 
стати жертвою переслiдувань звичайно не викликає жодних проблем, 
якщо, як це вiдбувається в бiльшостi випадкiв, дитину супроводжує 
хтось iз батькiв. Складніше завданням пов’язане з визначенням ста-
тусу бiженця для дитини, котру не супроводжують. 

Залежно вiд нацiонального законодавства, дитина, може набути: 
статусу бiженця через «цiлком обґрунтовані побоювання стати 
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жертвою переслiдувань», як це визначено в  Конвенцiї 1951  р. i 
Протоколi 1967 р.; статусу бiженця, який визначений у Конвенцiї ОАЄ 
1969  р. чи Картахенськiй декларацiї 1984 р.; якщо клопотання про 
статус бiженця вiдхиляється, дитинi можуть дозволити залишитися 
в  країнi з  наданням iммiграцiйного статусу через iнші гуманiтарні 
причини або вiдмовити чи депортувати. 

Незалежно вiд того, на основі якого закону дитина звертається 
з проханням про надання притулку, її клопотання має бути розгля-
нуте вiдповiдно до певної процедури. У  такому разі використову-
ються три основні методи: ухвалення рiшення стосовно групи осiб; 
ухвалення рiшення з  клопотання дорослого; ухвалення рiшення на 
пiдставi клопотання самої дитини. 

Коли глава родини набуває статусу бiженця, звичайною практи-
кою держав є  надання статусу бiженцiв усiм його утриманцям. На 
практицi утриманцями вважають тих осiб, котрі живуть в  одному 
будинку iз родичами [23]. Ця вимога не зазначена в  жоднiй статтi 
мiжнародних документiв, що стосуються бiженцiв, однак держави 
йдуть на це з метою збереження єдностi родини [23]. Коли дитина пе-
ребуває на пiклуваннi одного чи обох батькiв, застосування принципу 
єдностi родини не викликає сумнiвiв, i в бiльшостi випадкiв дитина 
набуває того ж статусу, що i батьки. Якщо дитиною опікуються не 
батьки, а iнші родичi, держава може не вважати їх родиною. У цьому 
разі може виникнути необхiднiсть, щоб кожний з них, зокрема й сама 
дитина, подали клопотання вiд власного iменi. Родичi можуть набути 
статусу бiженцiв через наявнiсть у них цiлком обґрунтованих побо-
ювань, водночас як клопотання дитини можуть вiдхилити. У такому 
разі дитина може виявитися «неповнолiтнiм, якого не супроводжу-
ють». 

Хоча в  багатьох країнах iснує певний порядок надання статусу 
бiженця, звичайно, в ньому не враховане особливе становище дiтей, 
котрих не супроводжують [22]. 

Клопотання про збереження єдностi родини може також бути по-
дано дитиною, яка перебуває пiд доглядом особи, що не є її родичем, 
у  тому разі, якщо їх стосунки можна вважати сiмейними. У  деяких 
випадках у клопотаннi цi вiдносини характеризуються як усиновлення 
на неофiцiйнiй чи традицiйнiй основi або де-факто. 

Оскiльки дiти не є  самостiйними суб’єктами права, їх iнтереси 
мають представляти дорослi. Інколи це завдання доручається особам, 
ретельно вiдiбраним iз бiженцiв. З  огляду на особливу уразливiсть 
дiтей, довгостроковi вирiшення проблем з урахуванням їх найкращих 
iнтересiв можуть бути знайденi пiсля визначення статусу конкретної 
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дитини. У  будь-якому разі УВКБ ООН прагне знайти рiшення, яке 
найкраще вiдповiдає iнтересам дитини. 

Відповідно до статті 24 Мiжнародного пакту про цивiльнi 
й полiтичнi права [8] i статті 7 Конвенцiї про права дитини [5], кожна 
дитина реєструється вiдразу пiсля народження i з  моменту наро-
дження має право на набуття громадянства. Реєстрацiя народження 
надзвичайно необхiдна для точного встановлення мiсця i дати наро-
дження, оскільки з  цього моменту набувають чинності певнi права, 
зокрема залежнi вiд громадянства й  особистого статусу. Цi основнi 
права людини можуть порушуватися стосовно бiженцiв, якщо не 
придiляється особлива увага забезпеченню дитини необхiдними до-
кументами. 

Кожна дитина-бiженець повинна розглядатися як така, що одер-
жала на законнiй пiдставi громадянство країни перебування чи має на 
це право, також через натуралiзацiю. УВКБ ООН сприяє прийняттю 
всiх можливих заходiв з  метою недопущення ситуацiй, коли немає 
громадянства, й  одночасно допомагає особам без громадянства, зо-
крема дiтям, у здiйсненнi їх прав. 

Дитина без громадянства позбавлена гарантованого захисту 
будь-якої держави. Її основнi права, юридичний статус i безпека 
в  країнi проживання чи виїзд за її межi залежать вiд державних 
органiв цiєї країни. Iнодi вiдсутнiсть громадянства  — це резуль-
тат навмисної державної полiтики ненадання громадянства дітям, 
народженим у  родинах бiженцiв. Це може бути наслiдком колiзiї 
законодавчих актiв з питань громадянства рiзних держав. У деяких 
країнах громадянство надається дiтям, народженим на їх територiї 
(принцип jus solis), в  iнших  — винятково дiтям, народженим вiд 
громадян цiєї країни (принцип jus sanguinis). Таким чином, дитина, 
народжена в  родинi бiженцiв у  країнi, що дотримує принципу jus 
sanguinis, у  разі, коли це стосується вихiдцiв iз країн, де застосо-
вується принцип jus solis, може не одержати громадянства нi тiєї, 
нi iншої країни. 

Відповідно до статті 1(А) (2) Конвенцiї про статус бiженцiв 1951 р. 
i  пункту 6(А) (ii) свого Статуту, УВКБ ООН офiцiйно надiлено по-
вноваженнями повною мiрою представляти iнтереси осiб без гро-
мадянства та бiженцiв. У  державах, що приєдналися до Конвенцiї 
1951 р. i Конвенцiї ОАЕ 1969 р. про деякi аспекти проблем бiженцiв 
в  Африцi [ст. I (1)], особам без громадянства також повиннi забез-
печуватися права, зафiксованi в  цих мiжнародних актах. Крiм того, 
вiдповiдно до рiшення Генеральної Асамблеї ООН, статтi 11 Конвенцiї 
про скорочення вiдсутностi громадянства 1961 р. на УВКБ ООН по-
кладена особлива вiдповiдальнiсть як на орган, куди звертаються по 
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допомогу особи без громадянства в справах, пов’язаних зі скорочен-
ням вiдсутностi громадянства. 

Частиною загальної стратегiї повиннi стати iнiцiативи, спрямованi 
на скорочення вiдсутностi громадянства й  пом’якшення його 
наслiдкiв. У межах цiєї дiяльностi доцiльно пропагувати приєднання 
до конвенцiй з  питань вiдсутностi громадянства  — Конвенцiї про 
апатридiв 1954 р. [2] i Конвенцiї про скорочення вiдсутностi грома-
дянства 1961 р. [15]. 

УВКБ ООН використовує норми Конвенцiї про права дитини в усiх 
аспектах своєї дiяльностi, говорить мовою прав дитини i пiдкреслює 
значення «трикутника прав»  — дотримує принципу забезпечення 
«найкращих iнтересiв», захисту вiд дискримiнацiї i права на участь. 

Конвенцiя про права дитини, «Полiтика УВКБ ООН стосовно дiтей-
бiженцiв», Рекомендацiї УВКБ ООН стосовно дiтей-бiженцiв  — не 
тiльки правовi документи. Це моральна позицiя i практичнi посiбники 
в шляхетнiй справi забезпечення благополуччя дiтей-бiженцiв. 

Проблема дiтей-бiженцiв, «бiженцiв i гуманiтарних проблем  — 
транснацiональнi за своєю суттю не тiльки тому, що пов’язанi 
з перемiщенням людей через державнi кордони, але й тому, що, маючи 
горде iм’я людини, ми вiдповiдальні за безпеку людей в усьому свiтi. 
Сподіваємося, що настане день, коли люди в будь-якiй частинi пла-
нети зможуть жити в безпецi у своїй країнi та у своїй громадi» [10].

Висновки. Таким чином, аналіз демографічних проблем міграції 
населення свідчить, що трансформація міграційних потоків біженців 
у світовому співтоваристві за останні, особливо повоєнні, десятиріччя 
значно посилилася, про що зокрема свідчать масові потоки біженців 
з Близького Сходу до Європи, події в Сирії та Україні тощо. Найнеза-
хищенішими в цій ситуації опинилися діти-біженці. Серед чинників, 
які фундують міграцію біженців, окрім традиційних — війни, голод, 
епідемії — дедалі частіше згадуються стихійні лиха наслідки непроду-
маного, шкідливого використання можливостей природи, які, зазви-
чай, призводять до катастрофічних наслідків. Загалом слід зауважити, 
що надзвичайно активно на демографічні процеси трансформацій 
міграційних потоків біженців впливають глобалізаційно-цивілізаційні 
виклики. Світова спільнота за останні десятиріччя напрацювала зна-
чний доробок боротьби з  негативними демографічно-міграційними 
наслідками, особливо у сфері міграції біженців.
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tHE trEnds oF dEmoGraPHIc transFormatIons oF rEFuGEE 
mIGratIon FLoWs In tHE WorLd communItY
The aim of this study is to analyze the processes of demographic trans-
formations of refugee migration flows in the world community.
Methods of research. Components of culturological methods, as well as 
some methods and principles of synergetics and comparative studies 
were used as the main principles and methods of exploring the issues 
of demographic transformations of refugee migration flows in the world 
community. Such methods enabled the author to conduct a detailed 
analysis of the trends in the processes of demographic transformations 
of refugee migration flows in the world community.
Results. It was found that the transformation of refugee migration flows in 
the world community has considerably increased over the last decades, 
particularly in connection with Russia's aggression against Ukraine and 
the situation in Syria. Demographic processes of refugee migration flows 
are strongly influenced by globalized civilization challenges. However, 
over the last decades the world community has attained considerable 
success in combating the negative demographic and migration effects, 
especially in refugee migration. 
Novelty. An attempt is made to analyze the dynamics of demographic 
transformations of refugee migration flows in the world community as well 
as to show their role in modern globalized civilization world.
The practical significance. The material and results of this study can be 
used in further relevant research as well as in analyzing the present-day 
situation in Ukraine, Syria, and Europe.
Key words: culture, demography, migration, refugees, global manage-
ment, international community, international relations, convention, inter-
national law, human rights, children's rights.
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