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ЗАХІДНЕ ЕТНІЧНЕ ПОГРАНИЧЧЯ  
ПІД ВПЛИВОМ РОСІЙСЬКО-РАДЯНСЬКОЇ 

ПРОПАГАНДИ НАПЕРЕДОДНІ  
ТА В РОКИ ДРУГОЇ СВІТОВОЇ ВІЙНИ 
У статті розкрито особливості широ­

кої російської пропаганди серед найзахіднішої 
етнографічної групи – лемків. Простежено 
характер і спрямованість російської та радян­
ської агітації через громадський, релігійний і  
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соціальні рухи, спрямовані на підтримку росій­
ської ідентичності в регіоні. Агітація за ро­
сійське православ’я спровокувала непоодинокі 
випадки гострих конфліктів між лемками. За­
галом намагання москвофільських агітаторів 
нав’язати лемкам російську ідентичність через 
православний обряд зазнали невдачі. У період 
драматичних подій Другої світової війни та 
післявоєнний період попри спалахи визвольного 
руху серед лемків спостерігались прояви полі­
тичних симпатій орієнтовані на СРСР.

Ключові слова: пограниччя, Лемківщина, 
лемки, лемківська схизма, москвофільство, пра­
вослав’я, агітація, етнополітика. 

Igor LYUBCHYK 
WESTERN ETHNIC BORDERLANDS IN 
THE INFLUENCE OF RUSSIAN-SOVIET 

PROPANGER BEFORE AND IN THE 
YEARS OF THE SECOND WORLD WAR
The peculiarities of wide Russian propaganda 

among the most Western ethnographic group – 
Lemkies is revealed in the article. The character 
and orientation of Russian and Soviet agitation 
through the public, religious and social movements 
aimed at supporting Russian identity in the 
region are traced. Tragic pages during the First 
World War were Thalrogian prisons for Lemkies, 
which actually swept Lemkivshchyna through 
Moscovophilian influences. Agitation for Russian 
Orthodoxy has provoked frequent cases of sharp 
conflicts between Lemkies. In general, attempts 
by moskvophile agitators to impose russian 
identity on the Orthodox rite were failed. Taking 
advantage of the complex socio-economic situation 
of Lemkies, Russian campaigners began to promote 
moving to the USSR. Another stage of Russian 
propaganda among Lemkos began with the onset 
of the Second World War. Throughout the territory 
of the Galician Lemkivshchyna, Soviet propaganda 
for resettlement to the USSR began rather quickly. 
During the dramatic events of the Second World 
War and the post-war period, despite the outbreaks 
of the liberation movement, among the Lemkies 
were manifestations of political sympathies 
oriented toward the USSR.

Key words: borderlands, Lemkivshchyna, 
Lemky,  Lemkivsky schism, Moskvophile, Ortho­
doxy, agitation, ethnopolitics.

Впродовж усієї історії новітнього періоду 
територія українсько-польсько-словацького су-
міжжя перебувала в умовах перманентної бо-

ротьби держав за адміністративний кордон. Ця 
територія західного етнічного прикордоння у 
Східній Європі в минулому була регіоном, де 
проживала етнографічна група лемків. 

Нашим завданням є простежити свідому ро-
сійську пропаганду серед лемків-русинів, ідео-
логи якої залучали найрізноманітнішу методику 
з метою досягнення успіху. 

Загальновідомо, що поряд з українською на-
ціональною орієнтацією на Лемківщині міцні 
позиції утримувало і москвофільство, яке на-
справді мало загальногалицьке коріння. Напе-
редодні Першої світової війни складовою ім-
періалістичної етнополітики Росії та російської 
церкви було направлення активістів і новачків 
православно-москвофільського руху на Лем-
ківщину, які своєю діяльністю мали б сприяти 
утвердженню в регіоні російської ідентичнос-
ті. При цьому вони одержували від російського 
уряду значну матеріальну підтримку для при-
дбання помешкання, щоб «їх не могли вислати 
адміністративним порядком».1 Москвофільські 
часописи, листівки, брошури... субвенціоновані 
рублями, масами напливали на Лемківщину, а 
платні агітатори, яких називали «наганячами», 
вешталися по селах і в різний спосіб ловили 
лемків на гарні кличі «повороту до прадідної 
віри».2 Подібне відбувалоя у громадах Граб, 
Орядна, Жидівське, Розстайне, Вишоватка 
Ясельського повіту.

На фоні цих аргументів виправданими є сло-
ва Ю. Тарновича, який писав, що «Москва до-
кладала з давен-давен всіх зусиль, щоб розкуси-
ти твердий західно-український горіх».3

Трагічною сторінкою в роки Першої світової 
війни для лемків були талергофські ув’язнен-
ня, які власне прокотились Лемківщиною через 
москвофільські впливи. Цікаво, що лемки, се-
ред усіх народів Австро-Угорщини, становили 
тільки 3%, тоді як у концентраційному таборі 
Талергоф серед інтернованих їх було аж 30%.

Загалом, за твердженням відомого політич-
ного і державного діяча на західноукраїнських 
землях К. Левицького, «Руссофіли є нездоро-
вим витвором запутаних партійних відносин в 
Галичині… були б вони вже давно опинилися 
на вимерті, коли б той рух не був підпираний 
новоросійськими грішми… Політичні чинники 
монархії, на жаль, занадто її не до оцінювали, а 
навіть часто толерували».4

Відзначимо, що москвофільські очільники 
проявили особливу активність і в час найдрама-
тичніших подій на західноукраїнських землях 
1918 – 1919 рр. З їх ініціативи у листопаді 1918 р.  

Любчик І. Західне етнічне пограниччя під впливом російсько-радянської пропаганди ...  
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в Криниці було створено Руську Раду для Но-
восончівського, у Гладишеві – для Горлицького, 
Ясельського і Кросненського, а в с. Снітниця – 
для Грибівського повітів. Об’єднував усі Ради 
«Верховний Лемківський Союз» у м. Горлиці, 
президентом якого був о. Михайло Юрчакевич, 
парох с. Чорне.5 Згодом, у грудні 1918 р., у Фльо-
ринці був сформований так званий комітет на 
чолі з Я. Качмариком, який керував усім москво-
фільським політичним рухом на Лемківщині. 
Згідно з планом його творців, він мав управляти 
Лемківщиною як частиною Російської імперії.  
У сучасній історіографічній спадщині частими 
є намагання окремих авторів прищепити цим  
неофіційним державним утворенням термін 
«республіка». Зі свого боку можемо одно
значно констатувати, що ніякої республіки 
(Руської/Рускої Народної Республіки Лемків, 
чи Фльоринської, або Західнолемківської) ні-
коли не було, а ці назви – вигадка. Натомість у 
Фльоринці 5 грудня 1918 р. було створено ро-
сійську адміністрацію, яка хотіла міжнародно-
го визнання цього факту шляхом приєднання 
Лемківщини до Росії.

 Російська пропаганда у міжвоєнний період 
поширювалася насамперед через громадські 
читальні товариства імені Михайла Качковсько-
го. За нашими підрахунками, станом на 1936 р.  
мережа читалень на Лемківщині налічувала 
64 осередки.6 

Загалом культурна діяльність москвофілів 
та старорусинів зосереджувалась насампе-
ред на святкуваннях «Днів руської культури» і 
пам’ятних днів жертв Талергофу, окремі з яких 
збирали численну аудиторію. Прикладом може 
служити зібрання на честь православного свя-
щеника о. Максима Сандовича і талергофців у 
с. Чорне Горлицького повіту у вересні 1934 р. за 
участю близько 2 тисяч осіб, де промовці про-
довжували агітувати лемків за перехід у право-
слав’я.7 

Слід підкреслити, що осередки москвофіль-
ського руху на Лемківщині, які в довоєнний 
час поширювали проросійські впливи, протя-
гом міжвоєнного періоду здебільшого намага-
лися розвивати та утверджувати староруські 
ідеї. Зокрема, більшість читалень ім. Михайла 
Качковського у міжвоєнний період перебувала 
саме під впливом старорусинів.8 Хоча в цілому 
впливи цих течій так переплітались у контексті 
діяльності читалень ім. Михайла Качковського, 
що було їх важко відокремити. 

Вплив москвофільства серед лемків утвер-
джувався й через мережу Ревізійного союзу 

русских кооперативів, який лише в західних 
повітах Лемківщини мав 27 осередків. З них у 
Горлицькому повіті – 13, Новосончівському – 
10 та в Ясельському – 4 кооперативи. Однак, як 
свідчать джерела, «все те майже цілістю – па-
перове!»9. 

З початком 1930-х рр. москвофіли намага-
лись розширити мережу молодіжного гімнас-
тично-пожежного товариства «Запорожець», 
яке мало б займатися вихованням молоді на 
основі москвофільських ідей. З цією метою у 
квітні 1933 р. у с. Нова Весь Новосончівського 
повіту відбувся з’їзд відділів товариства «Запо-
рожець», проте він «не викликав зацікавлення у 
лемків».10 

Однак ці заходи з кожним роком мали все 
меншу підтримку і, як наслідок, позиції москво
фільського руху поступово слабшали. Воєвод-
ський комітет для справ Лемківщини 1938 р.  
констатував: «читальня імені Михайла Качков-
ського у більшості обмежується паперовими 
плакатами і не посідає впливів на оточення».11

Користуючись складним соціально-еконо-
мічним становищем лемків, москвофільські агі-
татори розпочали пропагувати виїзд до СРСР, 
де «обіцяли райське життя». Вже на початок 
1934 р. було зібрано декілька тисяч підписів ба-
жаючих виїхати. Ця агітація велася потайки, а 
її осередком було містечко Криниця.12 З метою 
ефективнішої агітації в 1934 р. у Львові була 
навіть видана брошура «Лемковина – Сибір», 
автором якої був С. Зинін.13

Лемківщина як один з найвіддаленіших 
на захід українських історико-етнографічних 
районів у міжвоєнний період стала об’єктом 
експериментів, причому не тільки політичних, 
а й релігійних. Серед них виділяється і «лем-
ківська схизма» – поширення москвофільсько-
православної агітації та перехід лемків з греко- 
католицизму на православ’я. Особливо активно  
поширення москвофільсько-православної агіта-
ції серед лемків спостерігалось з початку дру- 
гої половини 1920-х рр. 16 листопада 1926 р. у  
с. Тилява Кросненського повіту відбулося перше  
православне агітаційне віче за участю посла до 
варшавського сейму Серебренікова, православ-
ного єпископа зі США А. Філіповського та вчи-
теля М. Копчака й окремих греко-католицьких 
священиків.14 Після зібрання майже уся Тиляв-
ська парафія перейшла на православ’я і стала в 
подальшому своєрідним центром православної 
агітації.15 Політичний характер подібних право
славних акцій та агітації був настільки оче-
видний, що на ньому наголошували і повітові 
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власті, зокрема що рух за православ’я «опертий 
правдоподібно на тлі політичнім ніж релігій-
нім».16 

 У цьому контексті видаються доречними 
слова посла С. Хруцького, який наголошував: 
«немає ніякого сумніву, що пропаганда право-
слав’я на Лемківщині має яскравий москвофіль-
ський характер. Не було б православної пропа-
ганди, коли б щезла москвофільська політична 
пропаганда».17 Усією православною місією  
на Лемківщині керував митрополит Діонісій 
Фільотей Нарко, який проживав у Львові.

Водночас, еволюція православного руху 
серед лемків супроводжувалася, як не пара-
доксально не християнським вченням, а демо-
ралізацією, сектантством, підкупом, образами. 
На початку 1933 р. було пограбовано загалом  
14 церков на Горличчині, Грибівщині та Ясель-
щині.18 

Власне насильницька агітація за російське 
православ’я спровокувала непоодинокі випад-
ки гострих конфліктів між лемками. Тоді було 
поширеним вибивання шиб у вікнах, забруд-
нення криниць ропою, у родинах, які не пере-
йшли на православ’я. А 17 липня 1927 р. група 
переважно жінок у кількості 200 осіб напали 
на плебанію греко-католицького пароха й хоті-
ли вигнати його, і тільки з труднощами відділ 
поліції їх утихомирив. Як повідомляють джере-
ла, зважаючи на такий розвиток подій, староста 
Кросненського повіту змушений був видати на-
каз про постійний нагляд по с. Тилява після 21 
години. 19

Загалом, на 1931 р. на Лемківщині було  
15 946 православних, що становило 7,5% меш
канців. Найбільше їх було у Горлицькому 
(19,8%), Ясельському (34,8%), Кросненському 
(28,1%) та Новосончівському (14,6%) повітах.20 
У той же час у Сяноцькому повіті перехід у пра-
вослав’я був явищем поодиноким. Відомо, що в 
громадах Радощиці, Лупків, Смольник та Воля 
Мисцова були зроблені тільки спроби утворити 
місцеві комітети під керівництвом Г. Паращака, 
які мали б на меті пропагування серед місцевих 
лемків православ’я21, однак вони не мали успіху.

У цілому «лемківськa схизмa» породжувалa 
значні непорозуміння в національній самоіден-
тифікації лемків. У багатьох випадках поняття 
віра і етнічність підмінялись. Лемки, які були 
греко-католиками, називали себе українцями, 
а тих, що перейшли у православ’я, – кацапами 
або москалями. 

За таких обставин на нараді делегатів Лем-
ківщини від українських центральних установ 

і представників преси 13 грудня 1932 р. наголо-
шувалось, що «Лемківська конференція ствер-
джує – поширюване на Лемківщині православ’я 
є небезпечне для української національної 
ідеї».22 На цьому власне наголошувало і лем-
ківське духовенство. З цього приводу о. Степан 
Дмитришин писав: «Ми тут (на Лемиківщині 
– І. Л.) є свідками застрашаючого розбиття на-
шого галицького народа так під оглядом релі-
гійним, так і національним. Одно і друге йде в 
парі так, що де наступає релігійний розрив, там 
кожде чутке око мусить добачити й національ-
ний роздор».23 

Однак можна стверджувати, що намагання 
москвофільських агітаторів нав’язати лемкам 
російську ідентичність через православний об-
ряд зазнали невдачі, оскільки з початком 1930-х 
рр. православний рух серед лемків почав зане-
падати. Отець Дмитро Ступак в одній із своїх 
статей писав: «Сучасна схизма на Лемках вже в 
пасивній стадії і майже в цілковитім застою».24 

Очевидно, з метою не допустити занепа-
ду православного руху та надати останньому 
на Лемківщині «другого дихання» у Варшаві 
наприкінці грудня 1933 р. відбувся з’їзд Вар-
шавсько-Холмської православної дієцезії, який 
ухвалив визначити для Лемківщини помічника 
декана, створити окремий фонд, до якого мали 
б посилати місячні внески усі православні діє
цезії у Польщі. Окрім того було ухвалено орга
нізовувати періодичні збірки по усіх право-
славних церквах.25 З цією ж метою у листопаді  
1935 р. у Львові з’явився і російськомовний мі-
сячник «Воскресіння», присвячений відроджен
ню православ’я на Лемківщині.26 

Якщо на початковому етапі польські власті 
підтримували москвофільсько-православну агі-
тацію серед лемків, то на середину 1930-х рр.  
вони констатували, що з огляду на небезпеку 
русифікації Лемківщини через православну 
церкву, яка до цього часу користувалась до-
брозичливо-нейтральним ставленням з боку 
влади, влада повинна звернутись до політики 
поступової ліквідації православ’я якнайшвид-
ше, оскільки територія Лемківщини входить до 
сфери інтересів Чехословаччини і радянської 
Росії.27

Підсумовуючи наведений матеріал, важ-
ливим є ствердити, що надаючи православній 
агітації російський характер, все ж керманичі 
москвофільства не осягли бажаного результату, 
оскільки тільки незначна частина лемків пере-
йшла на православ’я – приблизно сьома части-
на. Водночас православ’я не стало фундаментом  
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«русскости» на Лемківщині, чого так, власне, 
домагалися москвофільські провідники. 

У міжвоєнний період русофільську політику 
серед закарпатської частини лемків, зокрема на 
Пряшівщині проводила «Русская народная пар-
тия» на Словаччині – філія чеської партії народ-
них демократів, яку представляли М.Бескид, 
І.Жидовський, І.Гендер.28 

Спроби москвофільської пропаганди у 
міжвоєнний період частішали і у діаспорному 
середовищі, представники якого робили спро-
би поширювати свої впливи безпосередньо на 
лемків через свої видання. Прикладом може 
слугувати «Карпаторусскій Календарь». Про 
тенденційність видання свідчить його зміст, де 
лемки трактувалися як «на самий захід висуне-
но русске плем’я, перерізане на половину чехо-
словацько-польським кордоном».29 

Черговий етап російської пропаганди серед 
лемків розгорнувся з початком Другої світової 
війни. Після підписанняння у серпні 1939 р. 
радянсько-німецького пакту Молотова-Ріббен-
тропа галицька частина Лемківщини потрапила 
в зону особливих радянських інтересів, хоча за 
домовленостями самого договору мала стати 
зоною німецької окупації. 

Згадуючи про появу радянських окупантів на 
лемківських теренах у 1939 ‒ 1940 рр., Ю.Тар-
нович писав: «в дійсності з першої хвилини не 
тільки їхні політруцькі методи встановлення 
своєї влади жахом пройняли все населення, але 
сама їх поява, півдикунська поведінка, бала-
мутна й наявно брехлива пропаганда, задирку-
ватість у псевдо-вищій своїй культурі – все те 
вказувало: не добре буде!»30 

По всій території Галицької Лемківщини 
доволі швидко почалася радянська пропаганда 
за переселення до СРСР. У м. Новий Сонч для 
західних лемківських повітів був відкритий пе-
реселенський пункт, де почала діяти радянська 
місія зі спеціальними агітаторами і комісією з 
переселення, шефом якої був генерал Єгоров. 
Радянська місія вела активну пропаганду, роз-
даючи інформаційну літературу та обіцяючи 
бідним лемкам чарівні картини розкішного 
життя в СРСР, де доволі землі, багато худоби, 
легка і добре оплачувана праця на заводах. У 
зв’язку з цим «лемків огорнула виїздова гаряч-
ка» і були випадки, що «зголосилися поголовно 
цілі села».31 «Це була загибель десятків тисяч 
легковірних лемків, що пішли на леп масних 
більшовицьких слів».32 

По кількох тижнях цієї агітації було визна-
чено дату першого від’їзду до СРСР на 22 січня 

1940 р. із залізничної станції Сянок і до Ліска, 
де чекали радянські вагони.33

З мемуарних джерел довідуємось, що цій ак-
тивній радянській пропаганді на Лемківщині чи-
нила опір та протидіяла ОУН, яка вела освідом-
люючу працю в регіоні, «представляючи» лемкам 
небезпеку виїзду до СРСР. Учасник тих подій зга-
дував, що «робота йшла дуже тяжко і тисячі разів 
огортала нас зневіра… Швидко переконалися ми, 
що наші успіхи малі, майже ніякі. Лемко дивив-
ся на нас, як на зайдів, були випадки, що хотіли 
нас бити. Уважали нас за німецьких агентів, що 
відмовляють від виїзду, щоб показати, що в СССР 
гірше, а в Німеччині ліпше».34

Окремі представники лемківської інтеліген-
ції робили спроби протидіяти радянським захо-
дам. Зокрема, Ю. Тарнович пише про «свій про-
пагандивний рейд по Лемківщині проти біль-
шовицької агітації»35, згадуючи: «гнало мене 
від Балигороду, вздовж гір, аж до Попраду і Ду-
найця, щоб зберегти кожну українську дитину 
й кожну українську хату перед добровільною 
смертю з рук тих, що намагаються збаламутити 
наш нарід на Лемківщині».36 

Загалом, незважаючи на активну агітацію 
більшовицьких пропагандистів, до виїзду в 
УРСР, все ж з простору всієї Лемківщини, ви-
їхало тільки близько 3 тисячі осіб.37 Проте вва-
жаємо, що ці цифри є суперечливими, оскільки 
зі спогадів людини, яка працювала переклада-
чем у німців при переселенській комісії, дові-
дуємось, що «людей голосилося то більше то 
менше, але аж ніяк не можна було рахувати на 
масові виїзди»,38 а «від німців довідався що всіх 
людей виїхало не цілих одинадцять тисяч».39

У період драматичних подій Другої світової 
війни попри спалахи визвольного руху серед  
лемків спостерігались прояви політичних сим-
патій, орієнтованих на СРСР. Дослідник Ю. Ки
ричук стверджує, що у західних лемківських 
повітах під час війни діяло підтримуване Мо-
сквою комуністичне підпілля, а поряд із поль-
ським терором у 1945 р. ширилась підступна 
радянська пропаганда. У села приїжджали аген-
ти і описували місцевим мешканцям «спокійне 
життя» у Радянському Союзі.40 

Подібне стверджує і дослідник Д. Бойкєніч, 
наголошуючи, що русофільство серед лемків 
особливо зросло під час приходу у регіон військ 
Червоної армії взимку-навесні 1945 р. Свою по-
зицію лемки виявляли шляхом написання ко-
лективних заяв у яких йшлося, щоб «вступати в 
одну сім’ю з рідними браттями Великої Радян-
ської України і вступати в ряди Непереможної 
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Червоної Армії».41 Радянофільські настрої були 
помітні і у Горлицькому повіті, де частина насе-
лення була настільки прорадянськи налаштова-
на, що з нагоди переселення до УРСР у багатьох 
церквах відбувалися богослужіння на честь ра-
дянського уряду і радянського народу.42

Отже, Лемківщина та лемки займали осо-
бливе місце в контексті російської етнополіти-
ки першої половини ХХ ст. Незважаючи на те, 
що на цьому етапі територія Лемківщини була 
окупована різними державами, все ж російська 
пропаганда давалася взнаки, проявляючись у 
найрізноманітніший спосіб (від релігійної агі-
тації, громадських впливів та популістських 
заяв щодо кращого майбутнього саме у структу-
рі СРСР), причому все було добре матеріально 
підтримане з Росії. 
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ІВАНО-ФРАНКІВСЬКИЙ СУДОВИЙ  
ПРОЦЕС НАД ДИСИДЕНТОМ  

ВАЛЕНТИНОМ МОРОЗОМ
У статті проаналізовано причини, хід і 

результати слідства та суду над українським 
дисидентом Валентином Морозом у 1970 р. На 
основі раніше засекречених матеріалів архівів 
КДБ досліджено заходи радянського режиму 
щодо організації судової розправи над одним із 
найбільш активних учасників українського наці­
онального руху. Простежено поведінку В. Мо­
роза під час проведення слідчих дій та кампа­
нію на його захист у середовищі дисидентства.

Ключові слова: Валентин Мороз, україн­
ський дисидентський рух, радянський режим, 
В’ячеслав Чорновіл, правозахист, Івано-Фран­
ківський обласний суд.

Bohdan PASKA 
(Ivano-Frankivsk)

IVANO-FRANKIVSK TRIAL OVER 
DISSIDENT VALENTYN MOROZ

The subject of the article are the reasons, cours 
e and results of investigations and trial of the 
Ukrainian dissident Valentyn Moroz in 1970.

The author concludes that the social and 
political activities of  V. Moroz during the 1969 – 
1970 period caused a tougher action of the Soviet 

authorities.  The systematic pressure from the KGB 
ended with a planned special operation for his 
arrest. During the preliminary investigation and 
the Ivano-Frankivsk trial, the detaineere fused any 
cooperation with the KGB and accused there gime  
for crimes against the Ukrainian people.

 The conduct of the dissident was characterized 
by there jection of any compromises with the Soviet 
regime and was a real challeng of the system. 

The process is organized don’t he initiative of 
the Central Committee of the CPU and controled 
by the leader of the Ukrainian Communist Party, 
P. Shelest. 

The frank massacre over V. Moroz ledtolarge-
scale campaign stop rotect him among the 
Ukrainian intelligentsia, which was attended by 
most of the leader soft he dissident movement.

Key words:Valentyn Moroz, Ukrainian dissident 
movement, Soviet regime, Viacheslav Chornovil, 
civil rights movement, Ivano-Frankivsk regional 
court.

Валентин Якович Мороз – український іс-
торик, дисидент, уродженець Волині, який був 
одним із найбільш активних учасників україн-
ського національного руху у 1960 ‒ 80-х рр. У 
ході першої хвилі арештів 1965–1966 рр. його 
було репресовано радянським режимом та за-
суджено до чотирьох років позбавлення волі. 
Після повернення з ув’язнення у 1969–1970 рр. 
дисидент продовжив антирадянську діяльність. 
Зокрема, протягом дев’яти місяців перебування 
на волі він створив неформальний дисидент-
ський гурток у Івано-Франківську, здійснив ак-
цію на підтримку політв’язня С. Караванського, 
написав три публіцистичні есе для поширен-
ня у самвидаві, досліджував і популяризував 
гуцульську етнографічну спадщину. Активність 
В. Мороза призвела до нового витка репресій 
проти нього з боку радянського керівництва.

Предметом пропонованого дослідження є 
причини, хід і результати слідства та суду над 
В. Морозом у 1970 р. Ця проблема ще не отри-
мала комплексного дослідження в українській 
історіографії. Окремі її аспекти розкрито у пра-
цях Г. Касьянова1, А. Русначенка2, О. Бажана та 
Ю. Данилюка3, І. Геля4. Основою джерельної 
бази є матеріали кримінальної справи В. Мо-
роза 1967–1970 рр., документи ф. 16 ГДА СБУ, 
спогади дружини дисидента, самвидавчий часо-
пис «Український вісник». 

Участь В. Мороза в українському націо-
нальному русі викликала досить різку реакцію 
з боку режиму. Як свідчить доповідна записка 

Паска Б. Івано-Франківський судовий процес над дисидентом Валентином Морозом


