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Esg ten poswiecony jest tematowi tragedii, tragizmu i smierci. Odwoluje sié on przede wszystkim do analiz tych
zagadnien dokonanych przez polskiego badacza literatury, Juliusza Kleinera. Kleiner wskazal podstawowe warunki
umozliwiajace méwienie o tragedii. Sa nimi obecnosé¢ smierci, dziatanie Losu, zZto i bohater, obdarzony odpowiednimi
cechami. Analiza Kleinera jest swietna, ale nie obejmuje wszystkich wypadkéow; stad przywolano A. Christie i biografie
polskiego uczonego, Wiadystawa Natansona. Specjalnie oparto si¢ tekstach odleglych od nas o kilkadziesiat lat. Za ta
decyZ g stoi obserwacja wspoétczesng kultury, odrzucajacej kategorie L osu.

Sowa kluczowe: tragizm, tragedia, smieré, los, Juliusz Kleiner, Wadys/aw Natanson.

OLD ISAACISDEAD. IT'SA TRAGEDY. NO, IT'SNOT A TRAGEDY
Dorota Halina Kutyla

This essay is dedicated to the theme of tragedy, and death. It refers primarily to the analysis of these issues made by
Julius Kleiner — Polish literary scholar. Basic conditions allowing us to speak about the tragedy were pointed out by
Kleiner. These include: the presence of death, the effect of Fate, evil and the hero endowed with the appropriate signs.
Kleiner'sanalysisis great, but it does not include all accidents; hence creative works of A. Christie and biography of Polish
scholar Wladyslaw Natanson are invoked. | decided to analysetexts distant from us several decades on purpose. Especially

the observation of contemporary culture, regecting the category of Fateismy aim hidden by this decision.
Key words: tragedy, death, fate, Juliusz Kleiner, Wfadys/aw Natanson.

Prof. Jackowi Ho/éwce, Losowi i czZowi ekowi

To lzaak, gary 1zaak. Lezy tu martwy.

To byta widka tragedia, prawda? — powiedziata.

— Bardzo to smutne.

— Och, on byt juz stary - stwierdzit Henry. — | tak
nikt nie oczekiwat, ze pozyje diuze.

Agatha Christie, Tajermnica Wawr zynow

Tragedia medrca. W 2010 roku, w pewien
zimowy poranek, profesor Jacek Hotowka tak mowit do
swoich studentow:

— Jest zimno, ciemno, Panstwo jestescie ¢piacy i
nieszczesliwi, ale zanim uplynie pottorg godziny,
bedziecie wiedzie¢, kim byt Frege. Wyjdziecie na
Krakowskie Przedmiescie i bedziecie tam jednymi z
nielicznych, majacych pojecie o Fregem. Pragng zas Was
zapewnic¢, ze nieszczescie cztowieka, ktory to wie, i
nieszczescie cztowieka pozbawionego tej wiedzy, to dwa
rozne typy nieszczescia. Ten pierwszy jest bowiem
pozbawiony wielkiego grzechu ignorancji.

Tragizmowi i tragedii poswigcono w dzigach
filozofii i kultury zachodnig wiele migsca. Zaczat
Arystoteles, wiele cennych mysli dotozyt Scheller,
Nietzsche, powstato wiele dziet naukowych, a temat
dalg wydaje sie intrygujacy i otwarty. Moze tym

bardzig intrygujacy, im bardzig istota naszego swiata
stata sie, jak pisat George Simmel, “rachujaca’.

Rachowanie bowiem oznacza mierzenie, wazenie,
przewidywalnos¢, tymczasem ludzkie zycie zaezy,
przynajmnig niekiedy, od sit nieobliczalnych, na ktore
nie mozna mie¢ wptywu, ktére wymagaja uwzglednienia
czynnikow niepoddajacych Se ragondizagji i regularnosa.
(Toznow Smmd i jego Filozofia pienigdza)

Tymczasem wiasnie tragizm i tragedia najblizsze
sa temu, co nieprzewidywalne, nad czym cztowiek nie
ma wiadzy i kontroli. W naszym tekscie odwolamy sie
do mysli polskiego badacza literatury Juliusza Kleinera,
niekiedy tez do Arystotelesa, Agaty Chrigtie i dzigow
pewnego pol skiego uczonego.

Kleiner poswigcit kwestii tragizmu wyktad z 24
stycznia 1945 roku. Wygtosit go w Lublinie, trwata
jeszcze 11 wojna $wiatowa, ale Klener zdobyt si¢ na
spokoj pozwalgjacy mu uja¢ wiele odcieni tragizmu.

W swym wyktadzie stwierdzit, ze nie zadowal aja
go znane mu ujecia tych zagadnien, cho¢ dostrzegat ich
cenne elementy. Jednak to, czego tam nie znaazt,
sktonito go do przedstawienia wiasng propozycji. Nie
wchodzit przy tym w kwestie, ktore mogtyby
zainteresowa¢ innych, czyli np. w rézne odczucia
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tragizmu, w to, ze prawdopodobnie starozytny Grek nie
przejatby sie tragedia Gretchen Goethego.

Natomiast zaczat Kleiner, co specjanie nie dziwi,
od Arystotelesa. Wrocit do niego o tyle, ze dostrzegt
zrodkla tragizmu nie w  dosunku do rzeczywistosci
doswiadczang przez cztowieka, de w teatrze, w tworczosc
dramatyczng.

Arystoteles nie pozostawit nam watpliwosci, ze
tak tragedia, jak komedia “narodzity si¢ z improwizacji”,
tragedia z dytyrambu, komedia z piesni fallicznych. W
doskonatg, w petni rozwinigtg) wergi, tragedia stata sie
czym$, co Arystoteles mogt opisa¢  nastepujaco:
“Tragedia jest to nasladowcze przedstawienie akdji
powaznej, skonczong i posiadajace (odpowiednia)
widkos¢, wyrazone w jezyku ozdobnym, ...przedstawienie
w formie dramatyczng ...ktore przez wzbudzenie litosci
i trwogi doprowadza do “oczyszczenia® (katharsis) tych
uczu¢” (Cytaty z Arystotel esa pochodza z Poetyki) [1].

Z powiazaniem tragicznosci z tragedia Klener
bytby si¢ zgodzit, z innymi elementami juz nie do konca.
W przeciwienstwie do Arystotelesa mowiacego o winie
tragiczngj, zbtadzeniu (hameartia), Kleiner wprost zmierza do
celu i powiada, ze: Tragedia jest dramatem $mierci.
[DHK — podkr. moje]

Uwypuklijmy te mysl. Mimo historii (wyktad
odbywa si¢ w | 1945 roku) mysl Kleinera zawieszona
jest w jakim$é wiecznym teraz, bedacym poza czasem i
przestrzenia; nie odnos si¢ wprost do doswiadczen |1
wojny.

Centrum jego mysli ogniskuje sie natomiast
wokot smierci jako takig. Co do tego polski uczony nie
ma watpliwosci. Twierdzi, ze niezaleznie od wszelkich
mozliwych dyskugi o typie postaci, konfliktach, jakie
mozemy uznat zatragiczne (wspomnijmy tragedie Racing a);
niezaleznie od perypetii i dzigow bohateréw osrodkiem
tragedii jest §mieré. Smier¢ lub taki splot zdarzen,
ktorego efektem jest ztamanie lub zniszczenie cziowieka
rownajace Sie jego $mierci lub nawet od nigj gorsze.

Kleiner uwaza, iz to wiasnie smier¢ lub jg groza
sa czynnikami najbardzig poruszajacymi wole i uczucia
cztowieka. To one tez wyzwalaja w ludziach najwyzsze
natezenie energii. Na marginese napiszmy, iz wspotczesnie
psychologowie traumy zgodziliby si¢ z Kleinerem; stan
tuz przed smiercia to maksymane skumulowanie ludzkich
sit, ktore albo prowadzi do przejscia w odmienny stan
swiadomosci, albo do walki. Trauma zas$ jest dla nich z
energetycznego punktu widzenia uwiezieniem energii,
ktoranie wyzwolita si¢ podczas ataku.

Kleiner takze taczy ludzki stosunek do $mierci z
walka, z czynnym protestem przeciwko nig, a w
wypadku kleski z maksimum bolu psychicznego. Jednak
samo odniesienie si¢ do smierci czy kleski nie jest
koncem ludzkiego dziatania Wedle Kleinera pewien
poziom (powiedzmy od razu, ze wysoki) rozwoju
duchowego domaga si¢ odpowiednig reakcji na smier¢.

Brak, nieodnalezienie odpowiedniego do nig stosunku,
nie pozwala zazna¢ spokoju. Cztowiek szuka czegos
wyzszego ponad smieré, szuka tego, co pozwoli mu sita
ducha opanowa¢ jej groze.

Ten doan prowadzi do wytworzenia se
przeswiadczenia, ze postawa wobec Smierci jest
miernikiem wartosci cztowieka. Znajduje to swoj wyraz
kulturowy, np. w sredniowieczu, kiedy kultura rycerska
nadata wielka range smierci, moze nie kazdg, ale na
pewno $mierci poniesiongl w odpowiednich warunkach
(np. za swojego pana lub ukochang). Dla zas$ kultury
opartgy na rdigii smier¢ staje sie¢ punktem przejscia
miedzy swiatami, brama wiodaca do lepszego swiata.

Niezaleznie jednak od racjonalizacji nadawanych
smierci zetkniecie z nia wywotuje duchowy wstrzas.
Wediug Kleinera tragedia wyzyskuje to emocjonalne i
ideowe znaczenie $mierci, jednak czyni to w
“bezpieczny” sposob. Medium sztuki oddziela widza od
bezposredniego Igku 0 zycie swoje czy najblizszych.

Z jedng strony opracowanie, ze tak to nazwiemy,
smierci przez tragedi¢ uwalnia cztowieka od strachu (to
inni umiergja i umieraja “nie na serio”). Z drugig — daje
szansg ha skondensowanie, spotegowanie elementow
sktadajacych si¢ na doswiadczenie $mierci (Arystoteles
mowit tutaj o wickszej wartosci tego, co zwarte, nad tym,
CO “rozcienczone potokiem czasu”).

| tutj Kleiner wkracza w sferg¢ rozwazan
zwiazanych z tymi cechami smierci, ktore czynia ja
tragiczna. Jak pamictamy, u Arystotelesa nie kazdy
nadaje si¢ na bohatera tragedii. Nie moze to by¢
cztowiek bez skazy, ktory nagle zamienia szczesliwe
bytowanie na petne nieszczgscia. Nie moze, bowiem to
nie wywota ani litosci czy trwogi, atylko oburzenie.

Tym bardzigl bohaterem tragedii nie moze by¢
kto§ niegodziwy, ktory przechodzi od nieszczgscia do
szczescia. Nie moze, bo to takze nie spetnia warunkow
tragicznosci, nie budzac ani przyjemnosci, ani litosci i
trwogi.

Wreszcie, nie moze to by¢ cztowiek niegodziwy,
ktory w ramach zmiennych kolel 1osu popada ze szczescia
w nieszczescie Niemoze, poniewaz wprawdzie dostarczy to
widzowi przyjemnosci, alejuz nie obudzi litosci i trwogi.

Czy zatem ktos w ogole moze wystapi¢ w tragedii
Arystotelesa? Tak, odpowiedz jest twierdzaca. Bohater
Arystotelesowskig tragedii mus by¢é po pierwsze,
cztowiekiem w miare niewinnym, ktory tylko przez
Zbtadzenie staje si¢ czemus winny (to budzi litos¢), a po
drugie, cztowiekiem podobnym do nas, czyli widzéw (to
z kolel umozliwia zaistnienie trwogi).

Tak to ujmuje Arystoteles. Natomiast Kleiner
akcentuje, ze wstrzas u odbiorcy nie zostanie wywotany
przez kazda smier¢. By tak sie stato, potrzebne sa trzy
elementy, tj. spotegowanie, uniezwyklenie same smierci,
odpowiedni bohater i odpowiedni, prowadzacy do $mierd,
plot zdarzen.
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Zatem $mier¢ jako nastepstwo dtugiego zycia nie
jest tragedia. Jest wprawdzie smutna i przykra, ae
normalna, pospolita i nie ma potenciatu wzbudzenia
tragizmu. Przeciwko smierci sedziwego cztowieka, wedle
Kleinera, nie buntujemy sie psychicznie, poniewaz
traktujemy to jako element naturalnego biegu zdarzen.
Tylko w jaki$ wyjatkowych warunkach kto§ moze przeciw
temu zaprotestowag.

Natomiast nasz ludzki sprzeciw pojawi Sig przy
Zlamaniu tego, co uwazamy za naturany tok zycia, a
wigc np. w chwili przedwczesng smierci, ktora moga
spotegowaé gwaltowne okolicznosci utraty zycia.

Klene powiada tak: “Tylko smier¢ przedwczesna,
tylko gwattowne jg wtargniecie stanowi tragedie” [4].

Zatem jesli ktos, peten wiary w zycie po $mierci,
przygotowuje si¢ do podrozy w zaswiaty, nie mozemy
mowi¢ o tragedii. Nie mozemy tez o nig mowic, gdy ktos w
Zyciu przezyt to, co mogt i powinien, ateraz odchodzi z tego
Swiata Ba, nawet jesli nie przezyt swojego zycia, po
Kleinerowsku nie “ zakosztowat go”, de umieraz braku st do
dd szego igtnienia, wtedy takze nie wystepuje tragedia.

Czyli pierwszy warunek tragedii juz znamy. To
smier¢ przed czasem. Jest to warunek konieczny, lecz
niewysarczajacy, poniewaz sama przedwczesnosé smierd
nie watrzasnie widzem. Do tego konieczna jest odpowiednia
osoba,

Kleiner stawia wysokie wymagania bohaterowi
tragedii. To ma by¢ kto$ powszechnie uwazany za osobe
wyjatkowa, ktorg odejscie zostanie potraktowane jako
igotna drata dla swiata, jako jego zubozenie Ergo, ten, kto
umieratragicznie mus by¢ cztowiekiem wielkig wartosci.

Kleiner zwraca tu uwage na spoteczno-
historyczny wymiar ludzkigl wiekosci. Diugo to byt ktos
ze swiata bogoéw lub herosow (jak Herakles). Potem ten
splendor przeszedt na krolow czy osoby wywodzace sie z
krélewskiego rodu bliskiego bogom i herosom. (Uwaga
moze nadal aktualna Kleinera brzmi, ze tragedia bardzie
nawet niz epos odzwierciedla hierarchie klasowe.)
Chrzescijangwo dodaje tutgj watek wybrancow Boga i
swietych. Wiek XVI i XVII, w wydaniu teatru
angielskiego i hiszpanskiego, pozwala ludziom z €lit
spotecznych (wspomnijmy Otdla, Romea, Dom Guittiere a)
sta¢ sie bohaterami tragedii (absolutnym wyjatkiem jest
chtopski bohater tragedii Calderona Sedzia z Zalamei).
Dopiero wiek XIX i mieszczanstwo demokratyzuja
oblicze tragedii, jednak to w wieku kolejnym, XX, swe
“tragiczne oblicze ukaze “ szary cztowiek”.

Trzeci element pozwalajacy mowi¢ o tragedii to
odpowiedni splot wydarzea tragicznych wiodacych do
smierci. Tematem tragedii nie jest bowiem sam moment
zgonu. Smier¢ nie moze by¢ zaskoczeniem dla widza,
niedopuszczalna jest sytuacja, w ktoreg zadne ze zdarzen
tragedii nie sygnalizuje mozliwosci unicestwienia
bohatera. Przeciwnie, ciag wydarzen musi prowadzi¢ do
tragicznego, smiertelnego finatu, w widzu zas ma

powsta¢ przeswiadczenie o nieuchronnosci $mierci
bohatera. “Nie wystarczy, ze bohater ginie. Tragizm
wystapi naprawde, gdy bohater mus zginaé”.

Dopiero potaczenie tych trzech sktadnikéow,
sprawia, ze smier¢ staje Sie motywem tragicznym,
bowiem w definicji Kleinera: “Tragizm to koniecznos¢
przedwczesnego zniszczeniawielkig wartosci” [4].

Na tym jednak Kleiner nie konczy swej andizy
pojecia “tragizmu’, bowiem dopiero ukonkretnienie
uzasadnienia smierci sprawia (lub nie), ze tragedia osiaga
swa petnig. Wymienmy za nim kilka form, jakie moze
przybra¢ tragizm. Sq to: “Tragizm druzgocacego |osu,
tragizm winy, tragizm nadmierng potegi zta, tragizm
konfliktu wartosci niezdolnych do wspotistnienia,
rewolucjonizm tragiczny, tragizm ofiary...” [4].

Najczescigj ten splot wypadkéw wiodacych do
smierci przybiera posta¢ przegrang walki, ae walka nie
jest niezbedna. Chrystus, ktory nie walczy, takze
przynalezy do panteonu postaci tragicznych. Rowniez
ludzkie intrygi, prowadzace bohatera do zguby, moga
zastapi¢ walke. Wreszcie, moga to by¢ czynniki od [udzi
niezalezne. Kleiner powraca tu do Krgla Edypa i
powiada, ze zaden ze smiertelnikow nie zrobit niczego,
co doprowadzitoby Edypa do ojcobojstwa i kazirodczego
zwiazku z matka. Ten wymiar, jaki przychodzi do widza
wraz z dzigami Edypa, staje si¢ szczegolnie istotny,
poniewaz: “...wzmaga Si¢ wtedy odczucie i zrozumienie
koniecznosci  upadku, rosnie moc nieuchronnosci,
rozszerzaja Si¢ i olbrzymieja horyzonty, wnika tchnienie
rzeczywistosci tajemniczej, metafizyczng, odstania si¢
to, co nagjgtebsze — tgjemnica bytu...” [4].

Tak w zycie cztowieka, bohatera tragedii i jeg
widza, wkracza LOS.

Los moze przybra¢ posta¢ moralnego porzadku,
jakiemu cztowiek musi ulec; moze sta¢ si¢ ukladem
stosunkéw spotecznych, ktore miazdza jednostke; moze
by¢ nastepstwem dziedziczenia (0 czym lubili pisat
naturali$ci), awreszcie moze to by¢ powiazanie z tym, co
ponadludzkie i wtedy mowimy o przeznaczeniu.

Przy zderzeniu czlowieka i Losu sSity nie sa
roztozone rowno, wobec Losu jednostka nie ma szans na
zwycigstwo. Mowiac to, Kleiner przywraca ludzkieg,
kulturowg  reflekgi  kategorie Losu.  Jesli bowiem
wydiminujemy Los, tak z zycia, jak ze sztuki, jesli uznamy,
ze czowiek i tylko cztowiek catkowicie odpowiada za kolge
swego zycia, wtedy nie tylko, zdaniem Klenera, fatszujemy
prawde zycia, ale takze pozbawiamy sSe¢ mozliwosci
przezyciatragedii w jg szczytowym wydaniu.

Tym samym Kleiner uzupetnia swa wczesniesza
definicje. Oto bowiem tragizm to nie tylko “koniecznos¢
przedwczesnego zniszczenia wielkig wartosci.”, ale to
“narzucona przez |l os koniecznos¢” .

DlaKleinera jedynie tragedia losu jest prawdziwa
tragedia, poniewaz tylko wtedy “tragizm osiaga owo
tchnienie metafizyczne’. Kleiner upomina si¢ o dostojny
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wymiar losy, nie chodzi wszak tylko o spethienie np. jakigs
przepowiedni. Prawdziwa grozg budzi Los, ktory odstania
wilasciwe (i Straszliwe) znaczenie przesztosci, czego nikt i nic
nie moze odmieni¢, jak np. to, ze ojca Hamleta zamordowat
jego stryj, ajego matka poslubita morderce. Takie objawienie
S¢ Losy, $gjacego Se Mojra, niszczy bohatera.

W takim momencie dochodzi do spotegowania
tego, co mozemy nazwaé ztem. Kleiner szczegélnie
podkresla, ze tragizm losu objawigjacy Sie jako “tragedia
nadmierngj potegi ztd’' jest szczegolnie wstrzasgjacy i
poruszajacy widza. Wigce bowiem sity oddziatywania
ma ukazanie ztych mocy, ktore okreslaja ksztalt zycia
jednostki, niz pokazanie nawet najbardziej podstepnych
intryg ztego, ale pojedynczego, cztowieka.

W te walce moze tez dojs¢ do starcia nie dobra i
zla, ade dwoch wartosci, cennych samych w sobie, lecz
niedajacych sSie ze soba pogodzi¢. Starozytnose
przyniosta nam taki konflikt uosobiony przez Antygong i
Kreona, w polskigj literaturze takim staje si¢ relacja
miedzy hrabia Henrykiem i Pankracym, bohaterami Nie-
boskiej komedii Zygmunta Krasinskiego. Hrabia Henryk
to przedstawiciel arystokracji i jg cnot (wiernosé
honorowi, odwaga, bohaterswo, odpowiedzialnose,
poszanowanie tradycji). Pankracy za$ to rewolucjonista,
uczciwy, zdobywczy, wizjonerski, marzacy o nowym,
lepszym, sprawiedliwym $wiecie. Ich racje sa na tyle
rownowazne, ze gina obaj. Wartosci, w ktore wierzyli,
okazaty si¢ niezdolne do wspotistnienia; i to jest kolegjna
odmianatragizmu, z jakim cztowiek moze si¢ spotkac.

W przypadku hrabiego Henryka i Pankracego ich
konflikt jest tez przyktadem tragedii rewolucjonizmu,
czyli walki miedzy starym porzadkiem, a tymi, ktorzy
chca wprowadzi¢ do $wiata nowe, dotad nieuznawanie
czy niewyznawane ideaty.

W Nie-boskig komedii ostatecznym zwyciezca
stgje sie¢ Chrystus, ktory do europegiskig, a moze i
swiatowej kultury i duchowosci, wniost ideg ofiary,
poswiecenia sebie zainnych. Dlawierzacych oczywiscie
Chrystus nie poniést klgski. Dla tych jednak, ktorzy nie
widza dziatan Chrystusa w perspektywie wiecznosci,
jego zycie i smieré sa przyktadem tragizmu ofiary
ztozong za ludzkos¢, ktora mimo tego nie stata si¢ en
bloc lepsza. Bog-Cztowiek umierajacy za wszystkich
ludzi. To obraz majacy ogromna Site.

Na ten czynnik, na spotegowanie uczu¢, dziatan,
mysli, Kleiner zwraca szczegolna uwage. O natezeniu
ludzkich st mazna, jego zdaniem, mowi¢ tak w odniesieniu
do bohaterow tragedii, jak jg odbiorcow. Przytoczmy w
tym migscu diuzszy fragment z Kleinera: “Cata sita
cziowieka i cata gtab jego istoty przejawia sie w obliczu
skrajnych niebezpieczenstw i w momentach patrzenia w
oczy smierci. Jest to najwyzsza préba mocy. Wobec tego
zadne dzieto sztuki tak nie odstania jazni ludzkigj i tak
nie pozwala zajasnie¢ jg wartosciom jak tragedia’ [4].

Tak kwestie tragizmu i tragedii widziat Kleiner
jako badacz literatury. Przedwczesnos¢ $mierci,

spotegowanie oddziatywania, specjalny typ bohatera i
konfliktu. Jakos wracanam Arystoteles tutaj, ale...

Stary lzaak Bodlicott z Tajemnicy Wawrzynow
Agathy Christie miat okoto dziewigédziesigciu lat, kiedy
umart. Ze ma 90 lat, to wiemy od niego. Temu jednak
nikt nie dawat wiary, ale tez nikt nie watpit w jego
sedziwos¢. Mimo je nadal ratowal mieszkancow pewnej
wsi koto Hollowquay, kiedy zepsuto im si¢ cos w domu.

Diugie lata daty mu doswiadczenie w obchodzeniu
si¢ z wannami, piecykami gazowymi, urzadzeniami
elektrycznymi, zamkami, drzwiami, szybami. Naprawiat
wszystko sprawnie i niedrogo. O, nie byt bez wad. Lubit
opowiada¢ higorie ze swego zycia po wielekro¢ i szukat
nowych stuchaczy, by roztoczy¢ przed nimi dawno
minione dzigje. Dla niego bohaterowie tych historii byli
nadal zywi. Starsza siostra, ktora niecnie czynita, a ktora
wydat pies rzeznika. Pani Atkins trzymajaca rewolwer w
biatym slubnym pantofelku. Z niego strzelata do ludzi
straszacych jg ukochane ptaki. ..

Pewnego jednak dnia Prudencja, bardzig znana
jako Tuppence, a czasem jako Tomaszowa Beresford,
znalazta go martwego w ogrodzie. Ostatecznie urzadzono
mu porzadny pogrzeb, jego rodzina docenita okazaty bukiet
kwiatbw od wdziecznych pracodawcow i wyde egowata
innych przedgtawididi rodu do pracy w ogrodzie. Krewni nie
ptakai zbyt diugo, cho¢ na rozprawie orzeczono zabdjtwo
przez nieznanych sprawcow. Nie plakali, bo... 1zask byt
gary, bo juz zdarzyly Se¢ inne smierci w tej rodzinie. Jednak
madra Tuppence mowita, zeto tragedia

W podobnym wieku jak lzaak, w przedwojennej
Polsce (w 1937), umierat pdski fizyk, profesor Wiadystaw
Natanson. Tez zyt dtugo, tez robit rzeczy udane jak
Izaak, cho¢ innego rodzaju (zajmowaty go nie wanny i
przewody, a elektrony i protony) i tez jego smieré, autor
wspomnien 0 nim, ks. biskup Michat Godlewski, nazywa
tragedia (dodajac do nig stowo “medrca’).

Umieranie Natansona trwato dtuze) niz nagta
smieré¢ |zaaka. W 1933 jeszcze pracowat po 12 godzin na
dobe, broniac autonomii uniwersytetu, jeszcze miat
mnostwo planow badawczych, ale... zaczety sie “biedy i
biedulki”, zaczat si¢ tatwo meczy¢, jego rece i oczy
stabty. Pracowat jednak nadal, cho¢ zamiagt fizyka, zajat
Sig... Aleksandria i Arabami. Pisal, wydawal, $pieszyt
Sig, Czujac, iz Sit mu ubywa. Zaczety pojawiaé sie ataki,
ktore przyprawiaty go o chwilowy paraliz. Wraz z bolem
cielesnym pojawit si¢ bol duchowy, przekonanie, ze tak
mato rozumie z porzadku otaczajacego go swiata i
kultury. W wymiarze fizycznym kazda zmiana pogody,
kazde nagte ocieplenie lub ozigbienie, byto katastrofa,
niepozwalgjaca mu normalnie dziata¢ przez diugi czas.
Jednoczesnie nachodzity go ponure mysli o niklg
wartosci ludzkosci. Czytat prace Condorceta pokazujaca
losy uczonych, skazywanych na smier¢ lub wiezienie
przez nierozumny i okrutny mottoch; taczyt to z
wydarzeniami mu wspétczesnymi, z przesladowaniami
uczonych ze strony bolszewizmu i hitleryzmu.
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Rok 1936 przyniést kolejne pogorszenie stanu
zdrowia. Stracit zdolnos¢ do pracy umystowej, nie mogt
czyta¢, rozmawiat, leze¢ na kanapie “Wiec siedziat,
sedzial w fotelu z pochylona gtowa, w smutnych myslach
pograzony.... Zycie sato Si¢ dlaniego, jak pisat, marazmemi
potignieniem. Nie pocieszat Se dotychczasowa wiedza i tym,
co osagnat. “Stabt, odchodzit, wypalat se jak kaganek, gdy
mu zabraknie oliwy...” Jego tragedia, jak napisat GodlewsKi,
dobiegtakresu 26 11 1937 rokul.

Obie te smierci nie zadowolityby ani Arystotelesa,
ani Kleinerajako przyktady losow kwalifikujacych si¢ do
stania sig¢ tematem tragedii. Szczegolnie Kleinera;, w
zadnym wypadku nie mozemy bowiem mowi¢ np. o
przedwczesnosci smierci, ba, obaj, 1zaak i Natanson, zyli
diugo, aich zycie byto udanei spetnione.

A jednak zgadzam sie z Tuppence i Godlewskim,
ze w kazdym z tych wypadkow mozemy mowi¢ o
tragedii. Moze dlatego, ze wszelkie przyblizenia zdarzen
i okalicznosai tragicznych s tylko przyblizeniami, natomiast

prawdziwg istota tragedii i tragizmu jest odstoniecie
cztowiekowi dziatania Losu, nigprzewidywanego, nieznanego,
niepojetegoi poteznego.

Do |zaaka Los przyszedt pod postacia mordercow,
do Natansona — choréb, ale przyszedt, a to spotkanie
pokazalo nie tylko potege Losu, ale i wielkosé
cztowieka. Oddajmy na koniec gtos Kleinerowi: “Los
udostojnia [DHK — cztowieka], gdy go tamie — 6w los
Schillerowski, ktory cziowieka podnosi, kiedy cztowieka
druzgoce (welches den Menschen erhebt, wenn es den
Menschen zermalnt)” [4].
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