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ЗАСТОСУВАННЯ

Постановка проблеми. Питання, що стосуються реформування поло-
жень ст.250 КК України, має важливе як теоретичне, так і практичне значення.

Аналіз останніх досліджень та публікацій. Проблеми удосконалення 
чинного законодавства присвятили свої праці Ю.В. Баулін, В.І. Борисов, 
В.І. Тютюгін, М.І. Панов, В.П. Тихий, В.К. Грищук, А.А. Музика, О.М. Костенко, 
В.Я. Тацій, В.О. Навроцький, В.К. Матвійчук, І.О. Харь, М.І. Карпенко, 
С.Б. Гавриш та ін. Проте до цього часу відсутні праці, які стосуються вдоско-
налення правових приписів ст.250 КК України. 

Мета статті полягає в здійсненні напрацювань, які стосуються вдоско-
налення ст.250 КК України. 

Основні результати дослідження. Соціально-правові перетворення, які 
відбуваються в Україні, здійснюються на принципах пріоритету особи, її прав 
і свобод, а також наявності правових традицій і правової свідомості, що сприяє 
реформуванню кримінального законодавства. Разам з тим в Україні, як і в 
інших державах, існує певна специфіка при конструюванні кримінально-пра-
вових норм, яка потребує свого вивчення, зокрема, в досліджуваній сфері, а 
саме, передбаченій ст.250 КК України. З цією метою необхідно скористатися 
положеннями, які нами з’ясовані при аналізі: 1) об’єктивної сторони цього зло-
чину [1, с.84-106]; 2) предмета злочину [2, с.53-71]; 3) порівняльно-правової 
характеристики злочину проведення вибухових робіт з порушенням правил 
охорони рибних запасів за законодавством України та кримінальним законо-
давством деяких зарубіжних держав [3, с.140-149], а також правовими припи-
сами ст.250 КК України в чинній редакції: «Стаття 250. Проведення вибухо-
вих робіт з порушенням правил охорони рибних запасів

Проведення вибухових робіт з порушенням правил охорони рибних 
запасів або диких водних тварин, -

Карається….» [4].
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Враховуючи те, що з усіх структурних частин складу злочину найбільше 
інформації, необхідної для кваліфікації злочину, передбаченого ст. 250 КК 
України, а також необхідної інформації для вдосконалення цієї статті містить 
об’єктивна сторона цього діяння.

Ознаки об’єктивної сторони досліджуваного злочину відтворено в 
загальних рисах у Законі (ст.250 КК України). Як обов’язкові ознаки 
об’єктивної сторони цього злочину передбачені такі, як дії та засоби (вибухові 
речовини), інші можливі ознаки зовнішнього прояву можна зрозуміти з існу-
ючих Правил (нормативних актів, які регламентують проведення зазначених 
робіт), оскільки ст.250 КК України має бланкетну диспозицію. [1, с.84-106].

Дотримуючись послідовності висвітлення проблеми об’єктивної сторо-
ни злочину, передбаченого ст.250 КК України, які мають важливе значення 
для вдосконалення приписів цього закону, слід звернути увагу, що вони стосу-
ються наступних основних вимог: 1) необхідно при обґрунтуванні ознак 
об’єктивної сторони цього діяння відштовхуватися від приписів кримінально-
го закону (ст.250 КК України); 2) потрібно безпосередньо аналізувати ознаки 
об’єктивної сторони цього злочину, а не описувати форми і види проведення 
вибухових робіт з порушенням правил охорони рибних запасів; 3) необхідно 
встановити такі ознаки об’єктивної сторони цього злочину, як дії, місце і засо-
би вчинення цього діяння [1, с.84-106]. Це визначає межі дослідження прояву 
злочину зовні.

Проведений нами аналіз існуючих точок зору на поняття об’єктивної 
сторони злочину, передбаченого ст.250 КК України [1, с.84-106], свідчить, що 
їх автори, зокрема, О.О. Дудоров [5, с.772], В.О. Кузнєцов, М.П. Стрельбицький, 
В.К. Гіжевський [6, с.194], С.Б. Гавриш, З.Г. Корчева [7, с.229], автори 
Науково-практичного коментаря до Кримінального кодексу України під 
редакцією М.О. Потебенька, В.Г. Гончаренка [8, с.984], М.В. Хворостяний [9, 
с.185], С.І. Селецький [10, с.192], С.С. Яценко [11, с.532-533], В.А. Клименко 
[12, с.348] дають визначення зовнішнього прояву цього діяння  загальними 
фразами, а не з використанням складових (ознак) об’єктивної сторони. Такий 
підхід авторів не дає позитиву для правозастосовних органів. Деяку спробу 
якось вирішити проблему визначення об’єктивної сторони діяння, передбаче-
ного ст.250 КК України зробив в подальшому професор С.Б. Гавриш, який 
сформулював зовнішній прояв цього злочину за допомогою складових (ознак) 
цього діяння, а саме: через дії (активні дії суб’єкта) — проведення вибухових 
робіт, через місце вчинення злочину — рибогосподарські водойми. Проте в 
подальшому також відійшов від правильного формулювання поняття 
об’єктивної сторони цього злочинного діяння.

Така різноманітна палітра визначень об’єктивної сторони цього злочину 
свідчить, що її розуміють неоднозначно. Проте здійснене нами дослідження 
свідчить, що поняття «проведення вибухових робіт», означене в диспозиції 
цієї статті (250 КК), асоціюється з такою ознакою об’єктивної сторони назва-
ного злочину, як дія.

Аналіз існуючих точок зору стосовно такої ознаки об’єктивної сторони 
злочину, передбаченого ст.250 КК України, як дія, викликає необхідність у 
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виокремленні позитивних моментів, які нам будуть необхідні для її належного 
з’ясування. До таких позитивних положень слід віднести: 1) що це вибухові 
роботи, які проводяться на рибогосподарських водних об’єктах; 2) що такі 
вибухові роботи здійснюються за спеціальними проектами у суворій відповід-
ності до єдиних правил безпеки при підривних роботах; 3) що такі роботи, як 
виняток, невідкладні роботи проводяться для підтримання судноплавства та 
лісосплаву на обмілілих ділянках річок, роботи з примусового скресання сплав-
них річок і запобігання аваріям при заторах біля мостів та гідротехнічних спо-
руд і заломів при лісосплаві; 4) що сьогодні механізм видачі дозволу на буді-
вельні, днопоглиблювальні роботи, видобування піску і гравію, прокладання 
кабелів, трубопроводів та інших комунікацій на землях водного фонду, визна-
чені Порядком видачі дозволів на проведення робіт на землях водного фонду, 
який затверджений постановою Кабінету Міністрів в Україні від 12 липня 
2005 р. № 557; 5) що вибухові роботи — це комплекс організаційних і технічних 
заходів, пов’язаних з підготовкою і проведенням вибухів [1, с.84-106].

Отже, така ознака об’єктивної сторони, як дія — проведення вибухових 
робіт у рибогосподарських водних об’єктах буде в наявності, коли такі роботи 
були проведені: 1) в рибогосподарських об’єктах; 2) без спеціального на те 
дозволу; 3) за відсутності невідкладних випадків; 4) без спеціальних проектів 
і не в суворій відповідності до Єдиних правил.

Спосіб проведення таких робіт сам про себе говорить, що такі роботи 
проводяться шляхом вибуху. Тому обов’язковою ознакою об’єктивної сторони 
цього злочину є спосіб проведення таких робіт для підтримання судноплав-
ства та лісосплаву на обмілілих ділянках річок, роботи з примусового скресан-
ня сплавних річок і запобігання аваріям при заторах біля мостів та гідротехніч-
них споруд і затонів при лісосплаві.

Аналіз нормативних актів стосовно з’ясування місця вчинення злочину, 
передбаченого ст.250 КК України,  свідчить наступне:

1) одні нормативні акти, наприклад, ст.1 Закону України «Про рибне 
господарство, промислове рибальство та охорону водних біоресурсів» [13] та 
ст. 68 Водного кодексу України [14] формулюють визначення місця вчинення 
аналізованого складу злочину: «Рибогосподарський водний об’єкт (його час-
тина) – водний об’єкт (його частина), що використовується для цілей рибного 
господарства» [13; 14];

2) другі нормативні акти, наприклад, ст.26 Закону України «Про тва-
ринний світ» [15] та Інструкція «Про порядок спеціального використання 
риби та інших водних живих ресурсів» [16] дають відповідно перелік рибогос-
подарських водних об’єктів: а) «Ст. 26. До рибогосподарських об’єктів нале-
жать усі поверхневі, територіальні і внутрішні морські води, які використову-
ються (можуть використовуватися) для промислового добування, вирощуван-
ня чи розведення риби та інших об’єктів водного промислу або мають значен-
ня для природного відтворення їх запасів, а також мають значення для при-
родного відтворення їх запасів, а також виключна (морська) економічна зона 
та акваторія у межах континентального шельфу України» [15]; б) «1.2. Рибо-
господарські водні об’єкти – озера, річки, моря з лиманами та естуаріями, 
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водосховища, ставки, а також окремі технологічні водойми, які використову-
ються для розведення, вирощування, відтворення та (або) вилову риби та 
інших водних живих ресурсів, де господарська діяльність усіх учасників водо-
господарського комплексу усіх учасників обмежується в інтересах рибного 
господарства» [16];

3) треті нормативні акти, наприклад, п.2.1 «Порядку здійснення люби-
тельського і спортивного рибальства» [17], «Про затвердження Правил люби-
тельського і спортивного рибальства та Інструкції про порядок обчислення та 
внесення платежів за спеціальне використання водних живих ресурсів при 
здійсненні любительського і спортивного рибальства» [18] та ст. 13 Закону 
України «Про рибне господарство, промислове рибальство та охорону водних 
біоресурсів» [13] дають визначення рибогосподарських об’єктів та їх, відповід-
но, класифікацію: а) «Ст. 2. … рибогосподарські водойми – водні об’єкти, які 
можуть використовуватися для вирощування та лову (добування) водних 
живих ресурсів або мають значення для відтворення їх запасів; 

– рибогосподарські водойми загального користування – водні об’єкти, 
на яких здійснюється любительське і спортивне рибальство на умовах загаль-
ного використання водних живих ресурсів без надання спеціального дозволу 
на їх використання та без закріплення цих водних об’єктів за окремими осо-
бами» [17]; б) «п. 2.1. … рибогосподарські водойми – водні об’єкти, які вико-
ристовуються чи можуть використовуватися для вирощування та лову (добу-
вання) водних живих ресурсів або мають значення для відтворення їх запасів;

– рибогосподарські водойми загально го користування  –  водні об’єкти, 
на яких здійснюється любительське і спортивне рибальство на умовах загаль-
ного використання водних живих ресурсів без надання спеціального дозволу 
на їх використання та без закріплення цих водних об’єктів за окремими осо-
бами;

– рибогосподарські водойми спеціального користування – водні об’єкти, 
на яких здійснюється любительське і спортивне рибальство на умовах надання 
спеціального дозволу на використання водних живих ресурсів та із закріплен-
ням (або без такого) цих водних об’єктів за окремими особами …» [18]; 
в) «Ст. 13. Рибогосподарські водні об’єкти (їх частини), які використовуються 
для цілей рибного господарства.

Рибогосподарські водні об’єкти (їх частини) поділяються на рибогоспо-
дарські водні об’єкти загальнодержавного та місцевого значення.

До рибогосподарських водних об’єктів загальнодержавного значення 
належать: 

– внутрішні морські води і територіальне море (з лиманами та естуарія-
ми), виключна (морська) економічна зона України;

– поверхневі води (озера, водосховища, річки, канали), що розташовані 
і використовуються на території більш як однієї області, а також їх протоки 
всіх видів.

До рибогосподарських водних об’єктів (їх частин) місцевого значення 
належать водні об’єкти (озера, річки та їх протоки всіх порядків, водосхови-
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ща), що розташовані і використовуються у межах однієї області та не належать 
до водних об’єктів загальнодержавного значення» [13]. 

Для наукового з’ясування та практичного застосування цієї ознаки при 
кваліфікації злочину, передбаченого ст.250 КК України необхідно з кожного із 
досліджених нормативних актів взяти ті позитивні положення, які і дадуть нам 
повноту такої ознаки об’єктивної сторони цього складу злочину, як місце його 
вчинення. Так стосовно визначення рибогосподарських водних об’єктів, то 
має використовуватись термін «водний об’єкт», а не термін «водойми», оскіль-
ки він біль ширший. Крім того, на нашу думку, більш повне визначення рибо-
господарських водних об’єктів можна запропонувати охопивши усі визначен-
ня та їх класифікації і види.

Таким чином, під рибогосподарськими водними об’єктами слід розуміти 
водні об’єкти (його частини) загальнодержавного та місцевого значення, водні 
об’єкти (його частини) загального та спеціального користування, які викорис-
товуються (можуть використовуватись) для розведення, вирощування, відтво-
рення, лову (добування) риби та інших водних живих ресурсів, де водогоспо-
дарська діяльність обмежується в інтересах охорони рибних запасів або диких 
водних тварин та інших водних живих ресурсів.

Ще однією ознакою об’єктивної сторони цього злочину є засоби його 
вчинення. Засоби вчинення злочину, в тому числі і передбаченого ст.250 КК 
України, свідчать про те, які предмети матеріального світу використані особою 
для виконання дії, спрямованої на завдання шкоди об’єкту, що охороняється 
кримінальним законом.

З аналізу диспозиції ст.250 КК України чітко відслідковується той факт, 
що для злочину, передбачено цією статтею, така ознака об’єктивної сторони, 
як засоби, є обов’язковою.

Враховуючи те, що в диспозиції ст.250 КК України йдеться про прове-
дення вибухових робіт, то це означає, що вони мають відбуватися з викорис-
танням певних засобів. Під вибуховими роботами слід вважати роботи, які 
проводяться з використанням вибухових речовин [52, с.783].

Стаття 1 Гірничого Закону України від 1 жовтня 1999 року; п. 13.1 нака-
зу МВС України «Про затвердження Інструкції про порядок виготовлення, 
придбання, зберігання, обміну, перевезення та використання вогнепальної, 
пневматичної і холодної зброї та вибухових матеріалів» від 21 серпня 1998 року 
№ 622 до вибухонебезпечних матеріалів (речовин) відносяться хімічні сполу-
ки або суміші речовин, здатні до вибуху (швидкого само поширюваного пере-
творення з виділенням великої кількості тепла та утворення газів) [20; 21]. 
Пункт 1.3 проекту Інструкції про поводження з вибуховими матеріалами в 
органах і підрозділах внутрішніх справ України терміни вживає в такому зна-
ченні: «Вибухові матеріали – вибухові пристрої промислового та саморобного 
виготовлення, вибухові речовини, засоби їх ініціювання, вироби та пристрої, 
які містять вибухові речовини [22].

Вибуховий пристрій – спеціально виготовлений промисловим або само-
робним способом пристрій одноразового застосування, який за певних обста-
вин спроможний до вибуху з утворенням уражаючих факторів за допомогою 
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використання енергії хімічного вибуху [22]. Натомість вибухові речовини – 
хімічні речовини, здатні під впливом зовнішніх дій до швидкого хімічного 
перетворення, що відбувається з виділенням великої кількості тепла і газопо-
дібних продуктів [22]. У той же час засоби ініціювання – вироби та пристрої, 
що є джерелом початкового імпульсу для здійснення вибуху» [22]. 

Ст. 1 Закону України «Про поводження з вибуховими матеріалами про-
мислового призначення» № 5459-VI від 16.10.2012 вживає терміни в такому 
значенні:

«… вибухові матеріали – вибухові речовини, засоби їх ініціювання, виро-
би та пристрої, які містять вибухові речовини;

вибухові речовини – хімічні речовини, здатні  під впливом зовнішніх дій 
до швидкого хімічного перетворення, що відбувається з виділенням великої 
кількості тепла і газоподібних продуктів;

засоби ініціювання – вироби та пристрої, що є джерелом початкового 
імпульсу для здійснення вибуху…» [23].

Пункт 6 та 7 постанови Пленуму Верховного Суду України «Про судову 
практику в справах про викрадення та інше незаконне поводження зі зброєю, 
бойовими припасами, вибуховими речовинами, вибуховими пристроями чи 
радіоактивними матеріалами» від 26 квітня 2011 року № 3 вживає терміни в 
такому значенні:

«До вибухових речовин належать порох, динаміт, тротил, нітрогліцерин 
та інші хімічні речовини, їх сполуки або суміші, здатні вибухнути без доступу 
кисню». 

Під вибуховими пристроями слід розуміти саморобн і чи виготовлені 
промисловим способом вироби одноразового застосування, спеціально підго-
товлені і за певних обставин спроможні за допомогою використання хімічної, 
теплової, електричної енергії або фізичного впливу (вибуху, удару) створити 
вражаючі фактори – спричинити смерть, тілесні ушкодження чи істотну мате-
ріальну шкоду – шляхом вивільнення, розсіювання або впливу токсичних 
хімічних речовин, біологічних агентів, токсинів, радіації, радіоактивного мате-
ріалу, інших подібних речовин [24, с.151].

Аналіз нормативно-правових актів та відповідної постанови Пленуму 
Верховного Суду України свідчить, що Гірничий Закон України від 1 жовтня 
1999 року та Інструкція МВС України від 21 серпня 1998 року № 622 викорис-
товують терміни «вибухонебезпечні матеріали» та «вибухонебезпечні речови-
ни» як синоніми. Натомість проект Інструкції про поводження з вибуховими 
матеріалами в органах і підрозділах внутрішніх справ України вживає поняття 
«вибухові матеріали» як узагальнююче, що включає наступні складові: вибу-
хові пристрої, вибухові речовини, засоби їх ініціювання, вироби та пристрої, 
які містять вибухові речовини [22]. Аналогічне вживання цих понять і в Законі 
України «Про поводження з вибуховими матеріалами промислового призна-
чення» від 23 грудня 2004 р. № 2288-IV [23].

Слід звернути увагу на те, що п. 6 постанови Пленуму Верховного Суду, 
який нами аналізується, дає примірний перелік вибухових речовин та визна-
чення вибухових пристроїв.
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З метою встановлення засобів вчинення злочину, передбаченого ст.250 
КК України, необхідних для кваліфікації цього злочину, важливим також вва-
жаємо наступне: 1) з’ясувати понятійний апарат, який використовується для 
з’ясування засобів вчинення цього злочину; 2) визначитися  з вибуховими при-
строями, засобами ініціювання вибухових речовин; виробами та пристроями, 
що містять вибухові речовини; 3) максимально перерахувати вибухові речови-
ни та деякі поняття, які вживають для їх переліку; 4) запропонувати збірне, 
узагальнююче поняття, яке б об’єднувало зазначені складові цих засобів.

Перш за все, звернемося до тлумачення терміну «речовина». Новий тлу-
мачний словник сучасної української мови трактує це  термін як «… те, з чого 
складається фізичне тіло…» [25, с.568]. Натомість цей же словник вживає тер-
мін «матеріал» як «… речовина, предмет, сировина, що використовується з 
певною метою…» [25, с.368]. Проте більш вдало роз’яснює термін «матеріал»  
Новий тлумачний словник української мови, зокрема, як «…те, з чого що-небудь  
виготовляють, виробляють, будують тощо; сировина, знадіб, знадібок…» [26, 
с.154]. 

Аналіз цих двох термінів свідчить про те, що речовина – це лише те, з 
чого складається фізичне тіло, а матеріалом може бути сировина або предмет, 
з чого що-небудь виробляють чи будують. Тобто це різні за змістом і будовою 
складові матеріального світу.

Для з’ясування п.1 запропонованого нами пошуку необхідно визначити-
ся, що слід відносити до амоналів та амотолів. З цією метою звернемося до 
словників. Так, «Украинский Советский Энциклопедический Словарь…
»термін «амонали» трактує як «… взрывчатые вещества, состоящие из смеси 
нитрата аммония, тринитротолуола, порошкообразного алюминия, угля и др. 
веществ; «аммотолы» – с горючими веществами, дизельным допливом, древес-
ной мукой и др. – динамоны. Аммоналы почти целиком заменены аммонитами 
и др. взрывчатыми веществами» [27, с.65]. Дещо подібне тлумачення терміну 
«амонали» наводить «Военный энциклопедический словарь». Це «… аммиачно-
селитренные взрывчатые вещества, содержащие кроме аммиачной селитры 
нитросоединения (тротил и др.) и алюминий. Теплота взрыва 5,1–5,9 МДж/кг, 
водоустойчивые (сохраняют взрывные свойства после выдержки в воде). 
Применяются в шахтах, не опасных по газу и пыли, а также для подрыва 
ледовых полей и др… «  [28, с.31]. 

Натомість «Большой толковый словарь иностранных слов» тлумачить 
термін «амонали» як «аммон (ий) + ал (алюминий)… хим. Взрывчатые смеси 
из группы аммиачно-селитренных; в их состав входят аммониевая селитра, 
алюмиий, уголь, парафин, и др. добавки; применяется в горном и военном деле 
(см. аммониты) …  [29, с.95]. 

Термін «амоніти» означає: «… от гр. аммо (нит) +  нитро) … хим. 
Аммиачно-селитренные врывчатые смеси, в состав которых входят взрывчатые 
нитросоединения»  [29, с.95]. 

«Военный энциклопедический словар» трактує термін «амоніти» як: 
«… аммиачно-селитренные взрывчатые вещества, содержащие кроме аммиач-
ной селитры  нитросоединения (тротил, гексоген и др.), иногда с добавками 
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нитроэфиров. Теплота взрыва 3,4 – 3,5 Дж/кг. Малочувствительные к удару, 
трению и огню. Применяются при выполнении взрывных работ, в подземных 
выработках; в военное время могут использоваться для снаряжения боеприпа-
сов…»  [29, с.31]. 

Слід акцентувати увагу на тому, що в довідниковій літературі поняття 
«амотоли» визначається як: «… аммиачно-селитренные взрывчатые вещества, 
содержащие кроме аммиачной селитры тротил  (до 60 %). Теплота взрыва 
наиболее распостраненных аммотолов 80/20 (80% аммиачной селитры и 20% 
тротила) 4 МДж/кг. Применяется для снаряжения авиабомб, артиллерийских 
снарядов, а также для взрывных работ…»  [27, с.31]. 

У той же час термін «динамони» трактується як: «… аммиачно-
селитренные взрывчатые вещества, содержащие кроме аммиачной селитры, 
легко окисляющиеся горючие добавки (порошкообразный алюминий или 
ферросилиций, древесный уголь и т.п.). Широко применяется при проведении 
взрывных работ; в военное время могут использоваться для снаряжения бое-
припасов …» [27, с.234].

В існуючих публікаціях під вибуховими пристроями розуміють: само-
робні чи виготовлені промисловим способом вироби одноразового застосуван-
ня, спеціально підготовлені і за певних обставин спроможні за допомогою 
використання хімічної, теплової, електричної енергії або фізичного впливу 
(вибуху, удару) створювати вражаючі фактори – спричинити смерть, тілесні 
ушкодження чи істотну матеріальну шкоду – шляхом вивільнення, розсіюван-
ня або впливу токсичних хімічних речовин, біологічних агентів, токсинів, 
радіації, радіоактивного матеріалу, інших подібних речовин [24, с.151; 19, 
с.803].   

Аналіз точок зору В.П. Тихого, В.О. Навроцького і п. 7 постанови 
Пленуму Верховного Суду України свідчить, що у них відсутні суперечності.

Виходячи з подальшого дослідження нам залишається максимально 
перерахувати вибухові речовини та інші складові, що можуть або використо-
вуються при проведенні вибухових робіт з порушенням правил охорони риб-
них запасів. До вибухових речовин  відносяться: порох, динаміт, тротил, нітро-
гліцерин, піроксилін, амоніти, інші хімічні речовини, їх сполуки або суміші, 
здатні вибухнути без доступу кисню, вибухові суміші нітрату амонію з твер-
дим горючим пальним і вибуховими речовинами (з тринітротонулолом – амо-
толи, з порошком алюмінію – амонали, з горючими речовинами (дизельним 
пальним, деревинним борошном та ін.) – динамони), вибухові пристрої, засо-
би ініціювання вибуху.

Отже, 1) що вибухові речовини і вибухові матеріали – різні складові 
такого об’єднуючого поняття, як засоби вчинення злочину, передбаченого 
ст.250 КК України; 2) що під засобами вчинення злочину, передбаченого 
ст.250 КК України, слід розуміти: вибухові речовини, вибухові матеріали 
вибухові пристрої та засоби ініціювання вибуху.

Проведення нами порівняльно-правового дослідження злочину прове-
дення вибухових робіт з порушенням правил охорони рибних запасів за КК 
України та за кримінальним законодавством деяких зарубіжних держав свід-
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чить, що КК України (ст.250) [4], КК Латвійської Республіки (ст.113) [30, 
с.1-113], КК Естонської Республіки (ст.158-1) [31, с.1-162], КК Республіки 
Польща (§2 ст.181) [32, с.1-234], КК РФ (ст.257) [33, с.1-351], КК 
Азербайджанської Республіки (ст.247) [34, с.1-325], свідчить, що об’єктами в 
них є суспільні відносини, що забезпечують умови з охорони різних за пере-
ліком предметів (природних компонентів), що знаходяться у водних об’єктах, 
тобто стосуються відносин у різній інтерпретації. Нам уявляється, що є під-
стави, в певній мірі схилитися до позиції законодавця Латвійської Республіки 
та Російської Федерації, але потрібно їх положення конкретизувати.

Щодо предмета злочину, передбаченого ст.250 КК України, то під таким 
слід розуміти: 1) під рибними запасами слід розуміти прісноводні, солонувато-
водні, морські, андромні, напівпрохідні, катадромні риби всіх видів на всіх 
стадіях розвитку (статевозрілі екземпляри, мальки, ікра), життя яких постійно 
або на окремих стадіях розвитку неможливе без перебування (знаходження) у 
воді, що перебувають у стані природної волі, які знаходяться у рибогосподар-
ських штучних природних водних об’єктах, а також у межах територіальних і 
внутрішніх морських вод, континентального шельфу та виключної (морської) 
економічної зони України, водойм, що знаходяться на території більш ніж 
однієї області, державних мисливських угідь, територій природно-заповідного 
фонду України і лісів державного значення;

2) під дикими водними тваринами слід розуміти гідробіонти, тварини, 
все життя яких проходить у воді, хордові, в тому числі хребетні — першозвіри, 
або клоачні — загін однохордових і живонароджуючих — сумчасті і плацентар-
ні (морські і прісноводні ссавці, плазуни, земноводні) і безхребетні (членисто-
ногі, молюски, голкошкірі, ракоподібні) в всьому їх видовому і популяційному 
різноманітті на всіх стадіях розвитку (ембріони, яйця, лялечки тощо), що пере-
бувають у стані природної волі, які знаходяться у рибогосподарських штучних 
або природних водних об’єктах, а також у межах територіальних і внутрішніх 
морських вод, континентального шельфу та виключної (морської) економічної 
зони, водойм, що знаходяться на території більш ніж однієї області, державних 
мисливських угідь, територій природно-заповідного фонду України і лісів 
державного значення. Аналогічний предмет характерний для КК латвійської 
Республіки, за виключенням птахів. Дещо вужчий перелік предметів цього 
злочину ми знаходимо в ст.158-2 КК Естонської Республіки (тут йдеться лише 
стосовно рибних запасів). Дещо ширший перелік предметів злочину власти-
вий для ст.181 КК Республіки Польща, оскільки тут йдеться про рослинний та 
тваринний світ. Згідно ст.257 КК РФ більшість вчених предметом злочину 
визнають водні біологічні ресурси, під якими у відповідності з п.1 ст.1 
Федерального закону від 20 грудня 2004 р. № 166-ФЗ «О рыболовстве и 
сохранении водных биологических ресурсов» розуміють риби, водні безхре-
бетні, водні савці, водорості, інші водні тварини і рослини, що знаходяться в 
стані природної волі. Важливо звернути увагу на водорості – це фотосинтезу-
ючі організми, життєвий цикл яких протікає в частково або повністю зануре-
ному у воду стані [35, с.233]. В якості предмета цього злочину вчені виділяють 
кормові запаси, до яких відносяться організми тваринного походження, водна 
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рослинність, планктонні водорості, личинки, інші біологічні речовини, що слу-
гують кормом для риб та інших водних тварин [36, с.350]. З позиції предмета 
злочину є певний інтерес використати деякі положення російського законо-
давства щодо розширення переліку предметів злочину і в ст.250 КК України. 

Об’єктивна сторона злочину, передбаченого ст.250 КК України, як ми 
вже зазначали, характеризується такими обов’язковими ознаками, як дії: 
1) проведення вибухових робіт з порушенням правил охорони рибних запасів; 
2) проведення вибухових робіт з порушенням правил охорони диких водних 
тварин. Крім того, для цього злочину характерний спосіб вчинення цього зло-
чину, якій характеризується проведенням вибухів та засоби вчинення цього 
злочину, до яких відносять вибухові речовини, вибухові матеріали, вибухові 
пристрої та засоби ініціювання вибуху. 

Місцем вчинення цього злочину є рибогосподарські водні об’єкти (його 
частини) загальнодержавного та місцевого значення, водні об’єкти (його час-
тини) загального та спеціального користування, які використовуються 
(можуть використовуватися) для розведення, вирощування, відтворення, лову 
(добування) риби та інших водних живих ресурсів, де водогосподарська діяль-
ність обмежується в інтересах охорони рибних запасів або диких водних тва-
рин та інших водних живих ресурсів. 

За ст.115 КК Латвійської Республіки об’єктивна сторона злочину харак-
теризується активними діями: 1) проведення вибухових робіт з порушенням 
правил охорони тварин; 2) проведення меліоративних робіт з порушенням 
правил охорони тварин; 3) проведення лісозаготівельних робіт з порушенням 
правил охорони тварин; 4) проведення інших робіт з порушенням правил охо-
рони тварин. Наслідки цього злочину можуть бути наступні: 1) істотна шкода 
рибним ресурсам; 2) істотна шкода птахам; 3) істотна шкода іншим диким 
тваринам. Наступна ознака об’єктивної сторони цього злочину властива така, 
як необхідний причинний зв’язок між зазначеними діями і наслідками, що 
зазначені у законі. Стосовно такої ознаки, як проведення вибухових робіт, то 
характерною ознакою об’єктивної сторони є спосіб вчинення злочину шляхом 
вибуху та засоби вчинення цього злочину (це вибухові речовини, вибухові 
матеріали, вибухові пристрої та засоби ініціювання вибуху). Крім того, місцем 
вчинення цього злочину є рибогосподарські водні об’єкти. 

Для ч.1 ст.158-1 КК Естонської Республіки об’єктивна сторона злочину 
характеризується активними діями, а саме знешкодженням рибних запасів 
унаслідок порушення правил, установлених з метою охорони рибних запасів. 
Наслідки цього злочину – спричинення значної шкоди рибному господарству. 
Для об’єктивної сторони цього злочину характерний необхідний причинний 
зв’язок між діями і наслідками, що настали. Місцем вчинення цього злочину є 
рибогосподарські водні об’єкти. А за ч.2 цієї ж статті ті ж самі дії, а наслідки 
– велика шкода рибному господарству.

За § 2 ст.181 КК Республіки Польща об’єктивна сторона злочину харак-
теризується діями: 1) знищення рослин всупереч обов’язковим правилам, що 
діють на охороняємій території; 2) знищенням тварин всупереч обов’язковим 
правилам, що діють на охороняємій території; 3) пошкодження рослин всупе-
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реч обов’язковим правилам, що діють на охороняємій території; 4) пошко-
дження тварин всупереч обов’язковим правилам, що діють на охорооняємій 
території, та необхідним причинним зв’язком між діями і наслідками. Також 
об’єктивна сторона цього злочину характеризується наслідками, завданням 
істотної шкоди. Крім того, цей злочин характеризується місцем вчинення зло-
чину – це охороняємо територія.

Законодавець закріпив у КК РФ (ст.257 КК РФ) та криміналізував 
порушення встановлених чинними нормативними актами правил охорони 
водних біологічних ресурсів при виконанні сплаву деревини, будівництва мос-
тів, дамб, транспортуванні деревини та інших лісних ресурсів, проведенні 
вибухових та інших робіт, а рівно експлуатації водозабірних споруд і перека-
чующих механізмів (при цьому для притягнення особи до відповідальності за 
цією статтею необхідно щоб настали суспільно небезпечні наслідки у виді 
масової загибелі риби або інших водних біологічних ресурсів, знищення в зна-
чних розмірах кормових запасів чи настання інших тяжких наслідків, і на 
кінець, повинно бути встановлено необхідний причинний зв’язок між пору-
шеннями, що були допущені і наслідками, що настали) [36, с.351]. Суспільно 
небезпечні діяння, передбачені ст.257 КК РФ, являють собою порушення пра-
вил охорони водних біологічних ресурсів при виконанні указаних у диспозиції 
робіт, які можуть бути вчиненні діями, прямо забороненими законодавством 
(наприклад, використання заборонених технологічних процесів і т.ін), або 
вчинені шляхом бездіяльності (наприклад не вилучення потонуловидої дере-
вини в будівництві дамб без узгодження тощо) [36, с.352].

Для цього злочину характерна така ознака як місце вчинення злочину 
– це водні рибогосподарські об’єкти. За ознакою проведення вибухових робіт 
характерний спосіб вчинення злочину – це вчинення злочину шляхом вибуху, 
а отже за цією ознакою властиві засоби вчинення злочину – це вибухові речо-
вини, вибухові пристрої, вибухові матеріали. 

Аналіз злочинів, передбачених задекларованими статтями Кримінальних 
кодексів певних держав свідчить, що для національного законодавства (ст. 250 
КК України) потрібно сприйняти такі позитивні моменти, що є в об’єктивній 
стороні іноземних держав для ч.1 ст.250 КК України: 1) мають бути активні дії; 
2) це має бути місце вчинення злочину, а саме рибогосподарські водні об’єкти; 
3) це спосіб вчинення злочину такий, який відбувається шляхом вибуху; 4) це 
засоби вчинення злочину; 5) якщо це створило загрозу знищення або пошко-
дження водних біологічних ресурсів (рибних запасів або диких водних тварин, 
або кормових запасів). Натомість ст.250 КК України потрібно доповнити ч.2, 
скориставшись порівняльним дослідженням «ті самі дії, якщо вони призвели 
до знищення або пошкодження водних біологічних ресурсів (рибних запасів 
або диких водних тварин, або кормових запасів)».

Суб’єктивна сторона злочину, передбаченого ст.250 КК України, харак-
теризується лише прямим умислом. Згідно зі ст.113 КК Латвійської Республіки 
до порушення правил характерна вина умисна, а до наслідків може бути 
непрямий умисел або необережність. Аналогічна суб’єктивна сторона харак-
терна й для злочину, передбаченого ст.158-1 КК Естонської Республіки. Не 
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відрізняється суб’єктивна сторона злочину, передбаченого § 2 ст.181 КК 
Республіки Польща. Тлумачення ст.257 КК дозволяє зробити висновок про те, 
що порушення правил охорони водних біологічних ресурсів, як правило вчи-
няється з непрямим умислом або з необережності [36, с.379].

Аналіз судової практики за ст.250 КК України свідчить, що під суб’єктом 
злочину передбаченого ст.250 КК України, слід розуміти фізичну, осудну або 
обмежено осудну службову особу, відповідальну за правильну організацію і 
проведення вибухових робіт, або керівництво вибуховими роботами, зобов’язану 
виконувати правила охорони рибних запасів при проведенні вибухових робіт, 
або неслужбову особу, як виконавця проведення вибухових робіт, зобов’язану 
виконувати правила охорони рибних запасів при проведенні вибухових робіт 
(особи, на якій лежить обов’язок дотримуватись таких правил), або приватну 
особу, яка здійснює вибухові роботи, зобов’язану виконувати правила охорони 
рибних запасів, якій до моменту вчинення злочину виповнилося 16 років (гро-
мадяни України, громадяни зарубіжних держав, особи без громадянства).

За відповідними статтями кримінальних кодексів, які нами піддані 
порівняльному аналізу, не міститься прямої вказівки на те, що суб’єктом зло-
чину є особа, відповідальна за дотримання правил охорони водних біологічних 
ресурсів. Проте, стосовно ст.257 КК РФ, в науковій літературі висловлюється 
думка про те, що суб’єктом злочину виступає особа, безпосередньо зайнята 
сплавом деревини, будівництвом моста, дамби, транспортуванням деревини та 
інших лісних ресурсів, здійсненням вибухових робіт або експлуатацією водо-
забірної споруди, перекачуючого механізму, зобов’язана по службі дотримува-
тися правил охорони водних біологічних ресурсів; інші відповідальні за вико-
нання відповідних дій, в тому числі службові особи [37, с.180]. Також зазна-
чається, що така відповідальність на особу може бути покладена в силу її 
службового становища, закону або службового доручення (це можуть бути 
керівники, заступники, головні інженери організацій, начальники відділів, 
тобто особи, що відповідають за яку-небудь ділянку робіт) [36, с.373]. Ця 
загальна невирішеність дає підстави в ч.2 ст.250 КК України передбачити таку 
кваліфікуючу ознаку, як «ті самі дії, вчинені службовою особою з використан-
ням влади або службового становища».

Висновки. На підставі проведеного дослідження можна сформулювати 
ст. 250 КК України в наступній редакції: «Ст. 250. Проведення вибухових 
робіт з порушенням правил охорони водних біологічних ресурсів. 

1. Проведення вибухових робіт з порушенням правил охорони водних 
біологічних ресурсів (рибних запасів або диких водних тварин, або кормових 
запасів), якщо це створило загрозу знищення або пошкодження таких ресурсів 
у рибогосподарських водних об’єктах, 

карається
2. Ті самі дії, якщо вони призвели до знищення або пошкодження вод-

них біологічних ресурсів (рибних запасів або диких водних тварин, або кормо-
вих запасів), або вчинені службовою особою з використанням влади або служ-
бового становища, - 

Караються…» 
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Мельниченко В.Л. Стаття 250 КК України потребує вдосконалення та 
належного застосування

У статті, на підставі дослідження об’єктивних ознак злочину, передбаченого 
ст.250 КК України, а також порівняльно-правового дослідження, запропонована нова 
редакція ст.250 КК України. Крім того, уточнені положення, які сприятимуть 
належному застосуванню цього закону. 

Ключові слова: вдосконалення, реформування, вибухові речовини, проведення 
вибухових робіт.

Мельниченко В.Л. Статья 250 УК Украины нуждается в совершенствова-
нии и надлежащем применении

В статье, на основании исследования объективных признаков преступления, 
предусмотренного ст.250 УК Украины, а также сравнительно-правового исследова-
ния, предложена новая редакция ст.250 УК Украины. Кроме того, уточнены положе-
ния, способствующие надлежащему применению этого закона.

Ключевые слова: совершенствование, реформирование, взрывчатые веще-
ства, проведение взрывных работ.

Melnichenko V. Article 250 CCP Ukraine needs improvement and proper use
The article is based on research objective evidence of a crime under the Criminal Code 

of Ukraine st.250 and comparative legal research proposed new edition st.250 Criminal Code 
of Ukraine. In addition, the revised provisions to facilitate the proper application of the law.

Keywords: improvement, reform, explosives, blasting.

Стаття надійшла до редакції 17.09.2015.
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