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Постановка проблеми. В джерелах з кримінального права не знайшло 
місце дослідження такої форми вчинення злочину, передбаченого ст.397 КК 
України, як вчинення в будь-якій формі перешкод до здійснення правомірної 
діяльності захисника чи представника особи по наданню правомірної допомо-
ги. З’ясування цього питання дозволить у подальшому у цілісному вигляді 
(форми і змісту) зрозуміти теоретичні і прикладні положення об’єктивної 
сторони злочину, передбаченого означеною статтею КК України.

Аналіз останніх досліджень та публікацій. Проблемою вчинення в 
будь-якій формі перешкод до здійснення правомірної діяльності захисника чи 
представника особи по наданню правової допомоги займалися такі вчені, як: 
В.І. Борисов, В.І. Тютюгін, М.І. Панов, В.К. Матвійчук, М.І. Хавронюк, 
В.В. Сміх, Ю.В. Гродецький, В.А. Козак, Р.С. Орловський, О.Е. Радутний, 
Є.В. Шевченко та ін. Проте, до цього часу ці питання не знайшли свого належ-
ного вирішення. Крім того, ця проблема розглядалася на застарілому законо-
давстві.

Мета статті полягає у з’ясуванні такої форми зовнішньої сторони зло-
чину, передбаченого ст.397 КК України, як вчинення в будь-якій формі пере-
шкод до здійснення правомірної діяльності захисника чи представника особи 
по наданню правової допомоги.

Основні результати дослідження. У диспозиції ч.1 ст.397 КК України 
вбачається, що таке втручання в діяльність захисника чи представника особи 
може здійснюватися шляхом вчинення в будь-якій формі перешкод до здій-
снення правомірної діяльності захисника чи представника особи по наданню 
правової допомоги  [1]. Ця форма вчинення злочину в юридичній літературі не 
має однозначного розуміння: 1) М.І. Мельник та М.І. Хавронюк стверджують, 
що склад злочину у цій формі має місце тоді, коли вчинення зазначених пере-
шкод: а) здійснюється щодо правомірної діяльності захисника чи представни-
ка особи; б) предметом такої діяльності є надання правової допомоги [2, 
с. 1142]. Крім того, ці автори переконані, що вчинення у будь-якій формі пере-
шкод означає створення перепон для здійснення правомірної діяльності захис-
ника чи представника особи з надання правової допомоги може вчинятися як 
дією так і бездіяльністю, шляхом: 1) застосування психічного насильства; 
2) застосування фізичного насильства; 3) підкупу; 4) безпідставної відмови у 
наданні таким особам необхідних для виконання ними своїх повноважень 
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документів чи іншої інформації; 5) неправомірного позбавлення зазначених 
осіб права захищати особу чи представляти її інтереси в суді або у будь-якій 
інший спосіб [2, с.1143]; 2) В.І. Тютюгін наполягає, що злочин, передбачений 
ст.397 КК України «…вчиняється як дією, так і бездіяльністю» [3, с.909]. 
Вчинення в будь-якій перешкод до здійснення правомірної діяльності захис-
ника чи представника особи по наданню правової допомоги «…передбачає 
створення таких умов, які перешкоджають останнім надавати ефективну пра-
вову допомогу і реалізовувати надані цим законом права (ст.ст. 46, 58, 63 КПК 
України, ст. 20 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» 
від 5 липня 2012 р. — 14 серп. № 148-149). Ці перешкоди можуть створюватися 
шляхом застосування психічного або фізичного впливу щодо потерпілого 
(погрози, залякування, підкуп, відмова в наданні необхідних матеріалів, доку-
ментів або іншої інформації, незаконне позбавлення права здійснювати захист 
чи представляти інтереси клієнта у відповідному правовідношенні, тощо)» [3, 
с.397]; 3) Ю.В. Александров стверджує, що вчинення перешкод у цьому зло-
чині може бути вчинено у будь-якій форми: 1) відмова в одержанні документів 
чи їх копій; 2) недопущення ознайомлення з необхідними документами, 
висновками фахівців; 3) відмова у письмовій мотивованій відповіді на клопо-
тання чи скаргу тощо (проте він не зазначає, чи може така протидія вчинятися 
шляхом дії чи бездіяльності) [4, с.766]; 4) Т.В. Варфоломєєва, Є.В. Фесенко 
під вчиненням в будь-якій формі перешкод до здійснення правомірної діяль-
ності захисника чи представника особи по наданню правової допомоги розумі-
ють: 1) тиск на цих осіб з вимогою відмовитися від своєї позиції чи змінити її; 
2) створення умов, за яких ефективна діяльність захисника або представника 
стає неможливою або значно ускладнюється (проте вони не зазначають, чи 
може це відбуватися шляхом дії чи бездіяльності) [5, с.492]; 5) В.В. Сміх зазна-
чає: «з об’єктивної сторони злочин, передбачений ст.397 КК, характеризується 
як дія, що виражається у створенні перешкод до здійснення правомірної діяль-
ності захисника чи представника особи з надання правової допомоги або в 
порушенні встановлених гарантій їх діяльності та професійної таємниці.

Виходячи зі змісту ч.1 ст.397 КК, очевидно, що цей злочин може вчиня-
тися тільки шляхом дії, тобто активної поведінки, бо шляхом бездіяльності 
вчинити втручання в діяльність захисника чи представника особи неможливо, 
адже бездіяльність є відмова від діяльності… 

Із тексту диспозиції частини ст.397 КК випливає, що втручання в діяль-
ність захисника чи представника особи може проявлятися у вчиненні у будь-
якій формі перешкод, тобто у створенні перешкод до здійснення правомірної 
діяльності з приводу надання ними правової допомоги. Це може проявлятися 
у застосуванні психічного чи фізичного насильства, обіцянки наданням яких-
небудь послуг, шантажі, відмови у наданні захиснику можливості ознайомити-
ся з необхідними для захисту документами, порушення таємниці при побачен-
ні з захисником, перешкоджання законному представнику прибути в установ-
лений час на розгляд справи, відмова в одержанні документів чи їх копій, 
ненадання письмової відповіді на клопотання чи скарги,…погрози створити 
якісь несприятливі умови в їхньому особистому житті…» [6, с. 76-77]; 
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6) В.І. Тютюгін, В.І. Борисов, Ю.В. Гродецький, В.А. Козак, Р.С. Орловський, 
О.Е. Радутний, Є.В. Шевченко стверджують, що вчинення в будь-якій формі 
перешкод до здійснення правомірної діяльності захисника чи представника 
особи по наданню правової допомоги «… може полягати у безпідставній від-
мові надати певні документи, можливість ознайомитися з матеріалами справи, 
у забороні бути присутнім на допитах, надавати докази чи заявляти клопотан-
ня, недопущенні брати участь у судовому засіданні, ставити питання учасни-
кам процесу тощо. Способи втручання в діяльність захисника чи представника 
особи можуть бути різними (умовляння, рекомендації, вказівки, вимоги, заля-
кування тощо)…» [7, с. 40-41]; 7) автори «Науково-практичного коментаря до 
Кримінального кодексу України»; Під заг. ред. Потебенька М.О., Гончаренка 
В.Г. зазначають, що «…незаконне втручання в правомірну діяльність захисни-
ка чи представника особи по наданню правової допомоги, що перешкоджає її 
належному здійсненню може відбуватися: 1) шляхом втручання; 2) шляхом 
тиску; 3) шляхом створення умов, за яких захисник чи представник не можуть 
виконувати свої повноваження; 4) ненаданням керівником підприємства, до 
якого звернувся захисник щодо отримання відомостей про факти, що можуть 
бути використані як докази в справі; 5) незабезпеченням прав представника 
особи особою, яка проводить дізнання, прокурором, слідчим, судом; 6) витре-
буванням від представника додаткових не передбачених законом документів 
для ствердження його повноважень; 7) порушенням права представника на 
ознайомлення з протоколом судового засідання у термін, встановлений ст.199 
КПК України; 8) несвоєчасним повідомленням представника про час і місце 
розгляду справи у суді апеляційної інстанції» (ст.300 КПК України) [8, 
с. 817-819]; 8) О.А. Чуваков, не розкриваючи складові об’єктивної сторони зло-
чину, передбаченого ст. 397 КК України, наполягає на тому, що втручання в 
діяльність захисника чи представника особи може проявитися: 1) у намаганні 
не допустити їх до розгляду матеріалів, що містять важливі епізоди справи; 
2) в ненаданні висновку експерта; 3) у ненаданні можливості спілкування з 
обвинуваченим; 4) в якому-небудь впливі на захисника або представника 
обвинуваченого, підозрюваного або підсудного (критика в засобах  масової 
інформації, погрози, вказівки тощо) [9, с. 830].

Аналіз існуючих точок зору на злочин, передбачений ст.397 КК України, 
у формі вчинення в будь-якій формі перешкод до здійснення правомірної 
діяльності захисника чи представника особи свідчить: 1) що лише М.І. Мельник, 
М.І. Хавронюк [2, с. 1143], В.І. Тютюгін [3, с. 909] пропонують визначення 
вчинення в будь-якій формі перешкод до здійснення правомірної діяльності 
захисника чи представника особи з надання правової допомоги; 2) що лише 
М.І. Мельник, М.І. Хавронюк [2, с. 1143], В.І. Тютюгін [3, с. 909] зазначають, 
що об’єктивна сторона злочину, передбаченого ст. 397 КК України вчиняється 
як шляхом дії, так і бездіяльності, проте не оговорюють, чи дією або бездіяль-
ність вчиняється цей злочин у виді вчинення в будь-якій формі перешкод до 
здійснення правомірної діяльності захисника чи представника особи по надан-
ню правової допомоги; 3) лише група авторів В.І. Тютюгін, В.І. Борисов, 
Ю.В. Гродецький, В.А. Козак, Р.С. Орловський, О.Є. Радутний, Є.В. Шевченко 
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стверджують, що злочин у першій формі, а саме: вчинення в будь-якій формі 
перешкод до здійснення правомірної діяльності захисника чи представника 
особи по наданню правової допомоги вчиняється як дією, так і бездіяльністю 
[7, с. 40]; 4) що лише один автор В.В. Сміх зазначає, що злочин, передбачений 
ст.397 КК України, вчиняється лише шляхом дії [6, с. 76].

Для з’ясування терміну «перешкод», який використовується у цій пер-
шій формі вчинення злочину, передбаченого ст.397 КК України, звернемося до 
довідкових джерел. Так, у Великому сучасному словнику сучасної української 
мови у цьому контексті є два терміни, що нас цікавлять: перший «перешкода»; 
другий — «перешкоджати». Термін «перешкода», означає «—и, ж. 1. Те, що 
перепиняє рух, заступає шлях, закриває доступ куди-небудь; перепона… Те, що 
заважає здійсненню чого-небудь; завада» [10, с. 935]. Натомість термін «пере-
шкоджати» трактується як «-аю, -аєш, недок., перешкодити, -джу, -диш, док. 
Бути перешкодою для чого-небудь // Створювати, завади, заважати, забороня-
ти кому-, чому-небудь» [10, с. 935].

Аналіз цих двох термінів свідчить, що зі змісту термінів «перешкода» і 
«перешкоджати» слідує, що в них йдеться про те, що заважає здійсненню чого-
небудь, бути перепоною [10, с. 935], у нашому випадку — здійсненню право-
мірної діяльності захисника чи представника особи по наданню правової допо-
моги. Тому запропоноване В.І. Тютюгіним визначення такої форми прояву 
цього злочину, як вчинення в будь-якій формі перешкод для здійснення пра-
вомірної діяльності захисника чи представника особи є більш повним, ніж у 
М.І. Мельника, М.І. Хавронюка. Проте і таке визначення злочину в цій першій 
формі є лише повторенням змісту термінів «перешкода», «перешкоджати». 
Тому в подальшому ми зробимо спробу дати визначення цього складу злочи-
ну.

З метою подальшого дослідження задекларованої нами проблеми звер-
немося до з’ясування положень здійснення правомірної діяльності захисника 
чи представника особи по наданню правової допомоги, які нам будуть потрібні 
для розкриття першої форми вчинення цього злочину. У цьому сенсі слід кон-
статувати, що ст.59 Конституції України проголосила право кожного на право-
ву допомогу і встановила, що для забезпечення права на захист від обвинува-
чення та надання правової допомоги при вирішенні справ у судах та інших 
державних органах в Україні діє адвокатура [11]. Проте, як це слідує із змісту 
ч.1 ст.397 КК України така дія захисника чи представника особи по наданню 
правової допомоги має бути правомірною [1]. Можливість забезпечення пра-
вової допомоги передбачена законодавством на всіх стадіях кримінального, 
цивільного, господарського та адміністративного процесів [12, с. 766].

Слід погодитися з думкою, що є в юридичній літературі з цієї проблеми, 
що будь-які законні заходи захисника чи представника, спрямовані на захист 
прав і законних інтересів осіб, від імені або за дорученням яких вони діють у 
кримінальному, цивільному, господарському чи адміністративному процесі 
мають бути віднесені до діяльності по наданню правової допомоги [12, с. 766].

Важливо акцентувати увагу на тому, що кримінальну відповідальність 
тягне вчинення перешкод тільки правомірній діяльності вказаних осіб, тобто 
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такій, яка здійснюється у встановленому законом порядку і не забороненими 
законом засобами [12, с. 766-767]. В.В. Сміх зазначає, що у ч.1 ст.397 
КК України передбачено кримінально-правовий захист тільки правомірної 
діяльності захисника та представника особи з надання правової допомоги, 
предметом якої є надання правової допомоги за допомогою таких форм і мето-
дів, які не суперечать відповідним нормативним актам (законодавець вимагає, 
щоб ця діяльність була правомірною, тобто такою, яка здійснюється у перед-
баченому законом порядку і не забороненими законом засобами) [6, с. 77]. 
В.І. Тютюгін, В.І. Борисов, Ю.В. Гродецький, В.А. Козак, Р.С. Орловський, 
О.Е. Радутний, Є.В. Шевченко стверджують, що правомірна діяльність з 
надання правової допомоги — це будь які законні юридичні заходи захисника 
чи представника щодо захисту прав та інтересів осіб, від імені або за доручен-
ням яких вони діють у кримінальному, адміністративному, цивільному або 
господарському процесах [7, с. 40]. М.І. Мельник, М.І. Хавронюк наполягають 
на тому, що правомірною є така діяльність захисника чи представника особи в 
процесі досудового розслідування справи чи її судового розгляду, чи представ-
ництва її інтересів у суді, яка здійснюється у передбаченому законом порядку 
і не забороненими законом способами [2, с. 1142-1143].

Аналіз запропонованих визначень дозволяє виокремити позитивні 
положення стосовно правомірної діяльності захисника чи представника особи 
по наданню правової допомоги. Такими позитивними положеннями стосовно 
правомірної діяльності зазначених осіб, на наш погляд, є: 1) що вона є такою, 
яка здійснюється у встановленому законом порядку і не забороненими зако-
ном засобами (Ю.В. Александров); 2) що предметом такої правової допомоги 
є її надання за допомогою таких форм і методів, які не суперечать відповідним 
нормативним актам (В.В. Сміх); 3) це будь які законні юридичні заходи захис-
ника чи представника особи щодо захисту прав та інтересів осіб, від імені або 
за дорученням яких вони діють у кримінальному, адміністративному, цивіль-
ному або господарському процесах (В.І. Тютюгін, В.І. Борисов, Ю.В. Гро-
децький, В.А. Козак, Р.С. Орловський, О.Е. Радутний, Є.В. Шевченко); 4) це 
діяльність захисника чи представника особи в процесі досудового розсліду-
вання справи чи її судового розгляду, чи представництва її інтересів у суді, яка 
здійснюється у передбаченому законом порядку і не забороненими законом 
способами (М.І. Мельник, М.І. Хавронюк).

Спільним для цих визначень є наступне: 1) що така діяльність здійсню-
ється у встановленому (передбаченому) законом порядку і не забороненими 
законом засобами (способами); 2) з використанням більш широкої сфери, а 
саме — це будь-які законні юридичні заходи захисника чи представника особи 
щодо захисту прав та інтересів осіб від імені або за дорученням яких вони 
діють у кримінальному, адміністративному, цивільному або господарському 
процесах.

З метою подальшого більш поглибленого розуміння правомірної діяль-
ності захисника чи представника особи по наданню правової допомоги зверне-
мося до довідкових джерел. Так, Б.Л. Назаров під терміном «правомірність» 
розуміє «…відповідність явищ соціального життя (діяльності або результатів 
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діяльності суб’єктів права) вимогам і дозволам, що містяться в нормах права 
державної волі. Втілюються не тільки безпосередньо у поведінці суб’єктів 
права, але і в таких юридичних документах, як нормативні акти, акти застосу-
вання права (наприклад, судове рішення або вирок). П. виключає яке б то не 
було відхилення від приписів права, антипод її — протиправність.

П. як головна юридична властивість… суспільних відносин передбачає 
високий рівень правосвідомості суб’єктів права, а також їх загальної і особливо 
правової культури. П. у всіх сферах правової діяльності — правотворчій і пра-
вореалізуючій — відтворює собою реальність принципу законності, юрид. 
гарантій прав людини і міцності правопорядку в цілому. П. у поведінці (або в 
результатах поведінки) суб’єкта права є вираженням єдності зовнішньої 
(об’єктивної) сторони його діяльності і внутр., духовної (суб’єктивної) сторо-
ни, що характеризує психічний стан особи, його відношення до своєї поведін-
ки, оцінку своєї діяльності. П. у поведінці суб’єктів права у механізмі право-
вого регулювання виступає як їх позитивна реакція і усвідомлене відношення 
до вимог і дозволів держ. волі, як правило, дякуючи високій індивідуальній, у 
т.ч. юридичній, позитивній, відповідальності…» [13, с.277]. О.В. Батанов, 
О.Д. Тихомиров термін «правомірна поведінка» визначають як «…поведінка, 
яка відповідає приписам правових норм. Є видом соціальної поведінки і визна-
чальною умовою забезпечення законності та правопорядку, прав і свобод гр-н, 
побудови прав. д-ви. До соціальної сторони П.п. належать такі її якості, як 
позитивність, свідомість, добровільність, здатність задовольняти сусп. та осо-
бисті інтереси, соціальна значущість, зовн. вияв у вигляді дій чи бездіяльності, 
схвалення або допустимість з огляду на сусп. інтереси тощо. Необхід. власти-
вістю П.п. є її вияв, підконтрольність свідомості й волі. Комплекс цих власти-
востей окреслює межі того масиву факт., соціальних поведінкових актів, які 
потребують прав. опосередкування, здатні сприймати регулюючий вплив прав. 
засобів і регулюються правом. Антиподом П.п. є протиправна поведінка» [14, 
с.46]. «Словарь русского языка С.И. Ожегова» трактує термін «правомерный» 
як «…Внутренне оправдываемый, закономерный, основанный на праве П. 
поступок» [15, с.468].

Із запропонованих тлумачень термінів «правомірність» та «правомірна 
поведінка» слід виокремити важливі для нашого визначення положення. 
Серед таких можуть бути наступні: 1) відповідність діяльності або результатів 
діяльності суб’єктів права вимогам і дозволам, що містяться у нормах права; 
2) заснований на праві правомірний поступок; 3) визначальна умова забезпе-
чення законності та правопорядку, прав і свобод громадян, побудови правової 
держави. 

Отже, на підставі викладеного вище під здійсненням правомірної діяль-
ності захисника чи представника особи з надання правової допомоги слід 
розуміти будь-які законні юридичні заходи захисника чи представника особи 
щодо захисту прав та інтересів осіб від імені або за дорученням яких вони 
діють у кримінальному, адміністративному, цивільному, господарському про-
цесах, які здійснюються у передбаченому законом порядку і не забороненими 
законом засобами і способами.



КРИМІНАЛЬНЕ ПРАВО

ЮРИДИЧНА НАУКА № 5/2015

79

Враховуючи те, що ст.397 КК України передбачає захист правомірної 
діяльності захисника чи представника особи з надання правової допомоги та 
те, що адвокатська діяльність — це незалежна професійна діяльність адвоката 
щодо здійснення захисту, представництва та надання інших видів правової 
допомоги клієнту, то така діяльність не повинна суперечити чинному законо-
давству [16]. Так, адвокату забороняється: 1) використовувати свої права всу-
переч правам, свободам та законним інтересам клієнта; 2) без згоди клієнта 
розголошувати відомості, що становлять адвокатську таємницю, використову-
вати їх у своїх інтересах або інтересах третіх осіб; 3) займати у справі позицію 
всупереч волі клієнта, крім випадків, якщо адвокат впевнений у самообмові 
клієнта; 4) відмовлятися від надання правової допомоги, крім випадків, уста-
новлених законом [16]. Крім того, згідно ст. 20 Закону України «Про адвока-
туру та адвокатську діяльність», зазначається, що «під час здійснення адвокат-
ської діяльності адвокат має право вчиняти будь які дії, незаборонені законом, 
правилами адвокатської етики та договором про надання правової допомоги, 
необхідні для належного виконання договору про надання правової допомоги» 
[16]. Також, під час здійснення адвокатської діяльності адвокат зобов’язаний 
дотримуватися присяги адвоката України та адвокатської етики [16]. 

Беручи за основу, що адвокатська діяльність — це незалежна професійна 
діяльність адвоката щодо здійснення захисту, представництва та надання 
інших видів правової допомоги клієнту [16], то він має право займатися таки-
ми видами адвокатської діяльності, як: 1) надання правової інформації, кон-
сультацій і роз’яснення з правових питань, правовий супровід діяльності 
юридичних і фізичних осіб, органів державної влади, органів місцевого само-
врядування, держави; 2) складання заяв, скарг, процесуальних та інших доку-
ментів правового характеру; 3) захисту прав, свобод і законних інтересів підо-
зрюваного, обвинуваченого, підсудного, засудженого, виправданого, особи, 
стосовно якої передбачається застосування примусових заходів медичного чи 
виховного характеру або вирішується питання про їх застосування у кримі-
нальному провадженні, особи стосовно якої розглядається питання про видачу 
іноземній державі (екстрадицію), а також особи, яка притягається до адміні-
стративної відповідальності під час розгляду справи про адміністративне 
порушення; 4) надання правової допомоги свідку у кримінальному прова-
дженні; 5) представництво інтересів потерпілого під час розгляду справи про 
адміністративне правопорушення, прав і обов’язків потерпілого, цивільного 
позивача, цивільного відповідача у кримінальному провадженні; 6) представ-
ництво інтересів фізичних і юридичних осіб у судах під час здійснення цивіль-
ного, господарського, адміністративного та конституційного судочинства, а 
також інших державних органах, перед фізичними та юридичними особами; 
7) представництво інтересів фізичних і юридичних осіб, держави, органів дер-
жавної влади, органів місцевого самоврядування в іноземних міжнародних 
судових органах, якщо інше не встановлено законодавством іноземних держав, 
статутними документами міжнародних судових органів та інших міжнародних 
організацій або міжнародними договорами, згода на обов’язковість яких нада-
на Верховною Радою України; 8) надання правової допомоги під час виконан-
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ня та відбування кримінальних покарань (крім того, адвокат може здійснюва-
ти інші види адвокатської діяльності не заборонені законом) [16]. 

  Проте, виходячи з положень ст.45 КПК України слід знати, що захис-
ником не може бути адвокат, відомості про якого не внесено до Єдиного реє-
стру адвокатів України або стосовно якого у Єдиному реєстрі адвокатів 
України містяться відомості про зупинення або припинення права на зайняття 
адвокатською діяльністю [17]. Отже, діяльність такого захисника буде непра-
вомірною у кримінальному та адміністративному процесах.

Згідно зі ст.47 КПК України захисник зобов’язаний використовувати 
засоби захисту, передбачені цим Кодексом та іншими законами України, з 
метою забезпечення прав, свобод і законних інтересів підозрюваного, обвину-
ваченого та з’ясування обставин, які спростовують підозру чи обвинувачення, 
пом’якшують чи виключають кримінальну відповідальність підозрюваного, 
обвинуваченого [17].

Законний представник підозрюваного, обвинуваченого (як законні 
представники підозрюваного, обвинуваченого можуть бути залучені батьки, 
усиновлювачі, а в разі їх відсутності — опікуни, піклувальники особи, інші 
повнолітні близькі родичі чи члени сім’ї, а також представники органів опіки і 
піклування, установ і організацій, під опікою чи піклуванням яких перебуває 
неповнолітній, недієздатний чи обмежено дієздатний) [17]. Такий законний 
представник користується процесуальними правами особи, інтереси якої 
представляє, крім тих, реалізація яких здійснюється безпосередньо підозрюва-
ним, обвинуваченим і не може бути доручена представнику [17]. Виходячи з 
цього, його правомірна діяльність не може охоплювати меж процесуальних 
прав, які можуть здійснюватися лише обвинуваченим чи підозрюваним.

Виходячи з приписів ст.58 КПК України потерпілого у кримінальному 
провадженні може представляти особа, яка має право бути захисником (пред-
ставником юридичної особи, яка є потерпілим, може бути її керівник, інша 
особа, уповноважена законом або установчими документами, працівник юри-
дичної особи за довіреністю, а також особа, яка має право бути захисником у 
кримінальному провадженні) [17]. Слід звернути увагу на те, що представник 
потерпілого користується процесуальними правами потерпілого, інтереси 
якого він представляє крім процесуальних прав, реалізація яких здійснюється 
безпосередньо потерпілим і не може бути доручена представнику [17]. Важливо 
звернути увагу на те, що якщо потерпілим є неповнолітня особа або особа, 
визнана в установленому законом порядку недієздатною чи обмежено дієздат-
ною, до участі в процесуальній дії разом з нею залучається і законний пред-
ставник (питання участі законного представника потерпілого у кримінально-
му провадженні регулюється згідно з положенням ст.44 цього Кодексу) [17]. 
Такий представник користується правами потерпілого. 

Згідно ст.63 КПК України представником цивільного позивача і цивіль-
ного відповідача у кримінальному процесі може бути: особа, яка у криміналь-
ному провадженні має право бути захисником; керівник чи інша особа, упо-
вноважена законом або установчими документами, працівник юридичної 
особи за довіреністю у випадку, якщо цивільним позивачем, цивільним відпо-
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відачем є юридична особа (такий представник користується процесуальними 
правами цивільного позивача, цивільного відповідача, інтереси якого він пред-
ставляє) [17]. Для цивільного позивача — ці права, передбачені ч.3 ст.61 КПК 
України, а для цивільного відповідача — ч.3 ст.62 КПК України.

На наш погляд, важливо, при вирішенні питання стосовно надання 
захисником чи представником особи у кримінальному процесі з надання пра-
вової допомоги, з’ясувати чи був забезпечений процесуальний порядок допус-
ку до цих обов’язків захисника чи представника особи у цьому процесі, а також 
чи були належним чином оформлені при цьому їх повноваження стосовно 
захисту чи представництва з надання правової допомоги.

Згідно ст.40 ЦПК України представником у суді може бути адвокат або 
інша особа, яка досягла вісімнадцять років, має цивільну процесуальну дієз-
датність і належно посвідчені повноваження на здійснення представництва в 
суді, за винятком осіб, визначених ст.41 ЦПК (крім того одна й та особа не 
може бути одночасно представником іншої сторони, третіх осіб, які заявляють 
самостійні вимоги щодо предмета спору або беруть участь у справі на другій 
стороні) [12]. У відповідності зі ст.44 ЦПК України представник, який має 
повноваження на ведення справи в суді, може вчиняти від імені особи, яку він 
представляє, усі процесуальні дії, що їх має право вчиняти ця особа [18]. 
Обмеження повноважень представника на вчинення певної процесуальної дії 
мають бути застережені у виданій йому довіреності [18]. 

У відповідності зі ст.28 Господарського процесуального кодексу України 
«справи юридичних осіб в господарському суді ведуть їх органи, що діють у 
межах повноважень, наданих їм законодавством та установчими документами, 
через свого представника…

Представниками юридичних осіб можуть бути також інші особи, повно-
важення яких підтверджуються довіреністю від імені представництва, органі-
зації…» [19].

Громадяни можуть вести свої справи особисто або через представників, 
повноваження яких підтверджуються належно оформленою довіреністю. 
Тому, на підставі проведеного дослідження можна дійти до наступного, що під 
здійсненням правомірної діяльності захисника чи представника особи по 
наданню правової допомоги слід розуміти будь-які законні юридичні заходи 
захисника чи представника особи, оформлені в установленому законом поряд-
ку і належно посвідчені щодо захисту або представництва стосовно прав та 
інтересів фізичних і юридичних осіб від імені або за дорученням яких вони 
діють у судах під час здійснення цивільного, господарського, кримінального, 
адміністративного та конституційного судочинства, а також інших державних 
органах, органах місцевого самоврядування, перед фізичними та юридичними 
особами, які здійснюються у передбаченому чинним законодавством порядку 
і не забороненими законом засобами і способами. 

У подальшому для з’ясування предмета нашого дослідження потрібно 
зрозуміти співвідношення назви злочину, передбаченого ст.397 КК, та загаль-
них форм його прояву, які зазначені в диспозиції ч.1 цієї статті.  
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Нам уявляється, що така різноманітність понять, що використовуються 
авторами для позначення обов’язкових ознак об’єктивної сторони злочину, 
передбаченого ст.397 КК України, має наступні підстави: 1) неоднозначне 
сприйняття означених у законі ознак як в теорії, так і на практиці; 2) різне 
тлумачення понять «втручання», «вчинення в будь-якій формі перешкод», 
«правомірна діяльність захисника», «правомірна діяльність представника 
особи», «порушення встановлених законом гарантій діяльності захисника чи 
представника особи», «порушення встановлених законом гарантій професій-
ної таємниці захисника чи представника особи», «надання правової допомо-
ги»; 3) відхід законодавця або неналежне формулювання ним у законі такої 
ознаки об’єктивної сторони цього злочину, як час його вчинення. Крім того, 
деякі автори форми прояву цього злочину змішують зі способом вчинення 
цього злочину, а отже хочуть вони цього чи ні, автоматично схиляються до 
нього як обов’язкової ознаки об’єктивної сторони цього злочину.

Таким чином, з’ясування підстав, що використовуються авторами для 
позначення обов’язкових ознак об’єктивної сторони цього злочину, усвідом-
лення вищеназваних питань і напрямків, а також точок зору на цю проблему 
допоможуть нам вірно з’ясувати та визначити обов’язкові ознаки об’єктивної 
сторони злочину втручання в діяльність захисника чи представника особи. 

Перш за все розглянемо найбільш загальні положення цієї проблеми, а 
потім перейдемо до конкретних питань нашого дослідження, що допоможе нам 
з’ясувати змістовні, суттєві проблеми об’єктивної сторони злочину втручання 
в діяльність захисника чи представника особи. Такими загальними питаннями 
на наш погляд, є: 1) втручання в діяльність захисника чи представника особи; 
2) вчинення в будь-якій формі перешкод до здійснення правомірної діяльнос-
ті захисника чи представника особи; 3) порушення встановлених законом 
гарантій діяльності захисника чи представника особи; 4) порушення встанов-
лених гарантій професійної таємниці. У цьому контексті ми маємо з’ясувати, 
який обсяг містять положення закону «втручання в діяльність захисника чи 
представника особи» та який обсяг незаконної поведінки вміщено законодав-
цем у таких формах її прояву, що передбачені пунктами 2, 3 і 4, та як зазначені 
нами у дослідженні ці загальні положення, сформульовані законодавцем, спів-
відносяться. 

З цією метою нам потрібно з’ясувати обсяг такої незаконної поведінки 
особи, як втручання в діяльність захисника чи представника особи на теоре-
тичному рівні, щоб уяснити волю законодавця. Перш за все необхідно ще раз 
звернутися до тлумачення терміну «втручання», яке означає « — я, с, у що, до 
чого. Дія за значенням «втручатися» [10, с. 210]. Термін «втручатися (утруча-
тися)», означає «…Самочинно займатися чиїмось справами, встрявати в чиї-
небудь стосунки тощо. // Брати активну участь у чомусь для припинення 
чого-небудь, протидіяння чому-небудь і т.ін.» [10, с. 210]. Подібне значення 
має термін «вмешиваться», означає «…входить, вторгаться, в чьи-т. дела, отно-
шения…» [20, с. 134]. Крім того, термін «вмешаться», означає «…— аюсь, — 
аешься; сов. 1. Стать учасником чужого дела; ввязаться. В спор. Попытаться в. 
в разговор. В. в драку. 2. Принять участие в каком—н. деле с целью изменения 
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хода его…» [21, с. 7]. Слово «втручатися» означає, зокрема, без дозволу встря-
вати у чиїсь справи; брати активну участь у протидіянні чому-небудь [21, 
с. 170]. 

Аналіз етимологічного тлумачення, запропонованого в словниках, 
можна звести до наступних положень, які можна взяти за основу: 1) втручати-
ся у що, до чого; 2) самочинно займатися чиїмось справами; 3) встрявати в 
чиї-небудь стосунки; 4) брати активну участь у чомусь для припинення чого-
небудь; 5) протидіяння чому-небудь; 6) входить, вторгаться в чьи-л. дела, 
отношения; 7) стать учасником чужого дела; 8) принять участие в каком-н. 
деле с целью озменения хода его. Виходячи з цього слід звернути уваги на те, 
які положення (значення) цих тлумачень у словниках об’єднують їх. До таких 
слід віднести: 1) втручатися у що, до чого; 2) самочинно займатися чиїмсь 
справами; 3) встрявати в чиї-небудь стосунки; 6) «входить, вторгаться в чьи-л. 
дела, отношения»; 8) «стать учасником чужого дела». Для цих положень 
характерним є те, що такий суб’єкт діє неправедно, віроломно, без згоди осіб, 
які знаходяться у певних стосунках між собою. Це можуть бути стосунки між 
фізичними особами, між юридичними особами, між фізичною особою і юри-
дичною особою. Головним тут є те, що в ці стосунки, відносини віроломно, без 
згоди цих осіб а також незаконно втручається сторонній суб’єкт.

Щодо положень тлумачення окреслених нами: 4) брати активну участь 
у чомусь для припинення чого-небудь; 6) «принять участие в каком-н. деле с 
целью изменения хода его» — то їх об’єднує активна дія. Ця активна поведінка 
об’єднує усі вісім положень виведених нами як основа терміну «втручання».

Звернемося до існуючих точок зору на з’ясування того, що потрібно 
розуміти під втручанням в діяльність захисника чи представника особи. Так, 
В.О. Навроцький наголошує на тому, що під втручанням слід розуміти дії, 
завдяки яким особа стає учасником чужої для неї справи, втручається в пове-
дінку інших осіб, які беруть участь у справі, з метою зміни її ходу [22, с. 547]. 
В.В. Сміх зазначає, що у широкому розумінні втручання в діяльність захисни-
ка чи представника особи може проявлятися по-різному, зокрема, це може 
бути будь-яке посягання на життя і здоров’я захисника чи представника особи, 
його близьких родичів, їхню власність у зв’язку з виконанням захисником чи 
представником особи діяльності, пов’язаної з наданням правової допомоги [23, 
с. 75]. Крім того, В.В. Сміх стверджує, що злочин — втручання в діяльність 
захисника чи представника особи слід віднести до так званого будь-якого 
іншого впливу на захисника чи представника особи, який не передбачений в 
інших нормах як окремий злочин [23, с.75]. Виходячи з цих суджень В.В. Сміх 
приходить до висновку, що під втручанням у діяльність захисника чи пред-
ставника особи слід розуміти конкретні дії, спрямовані на перешкоду у вико-
нанні ним службових обов’язків на досягнення неправомірного рішення (таке 
втручання може проявлятися в умовлянні, шантажуванні потерпілого, погрозі 
відмовити в наданні законних благ, а також у будь-якій іншій формі впливу, 
крім прохання вчинити які-небудь дії) [23, с.104]. Крім того, В.В. Сміх свою 
аргументацію пояснює, посилаючись, зокрема, на: 1) ст.10 Закону України 
«Про адвокатуру», на той час чинного, де зазначалося, що «…забороняється 
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будь-яке втручання в адвокатську діяльність, вимагання від адвоката, його 
помічника посадових осіб і технічних працівників адвокатських об’єднань 
відомостей, що становлять адвокатську таємницю»; 2) постанову Пленуму 
Верховного Суду України від 24 жовтня 2002 р. №8, в якій зазначалося, що 
суди повинні гостро реагувати на факти безпідставного усунення захисника 
від участі у справі, а якщо воно призвело до істотних обмежень права обвину-
ваченого на захист, — повертати справи на додаткове розслідування (встано-
вивши факти втручання будь-якої особи в діяльність захисника, суд 
зобов’язаний повідомити про це постановою чи ухвалою прокурора для вирі-
шення питання про притягнення її до кримінальної відповідальності за ст.397 
КК) [23, с.277]; 3) роз’яснення Пленуму Верховного Суду України по суті 
об’єктивної сторони злочину, передбаченого ст. 344 КК, де зазначається, що 
«під втручанням у діяльність працівника прокуратури, органу внутрішніх 
справ, Служби безпеки слід розуміти конкретні дії, спрямовані на перешкоду 
у виконанні цим працівником службових обов’язків або на досягнення при-
йняття неправомірного рішення…» [23, с.104]. Також В.В. Сміх зазначає, що 
втручання може проявлятися в умовлянні, шантажуванні потерпілого, погрозі 
відновити в наданні законних благ, а також у будь-якій іншій формі впливу та 
стверджує, що наведене роз’яснення поняття «втручання стосовно злочину, 
передбаченого ст.343 КК, може бути певним чином використано і при тлума-
ченні поняття втручання в об’єктивній стороні злочину за ст. 397 КК [23, с.75].

В.І. Тютюгін, В.І. Борисов, Ю.В. Гродецький, В.А. Козак, Р.С. Орлов-
ський, О.Є. Радутний, Є.В. Шевченко також обґрунтовують, виходячи із 
семантичного значення слова «втручання», зазначаючи, що воно означає, 
зокрема, без дозволу встрявати у чиїсь справи; брати активну участь у проти-
діянні чому-небудь [7, с.170]. Крім того, ці ж автори під втручанням у діяль-
ність суду розуміють вплив на свідомість і волю потерпілого шляхом здійснен-
ня винним будь-яких дій, спрямованих на перешкоджання виконання суддею 
своїх службових обов’язків чи схиляння останнього до ухвалення неправосуд-
ного рішення [7, с.31]. Своє визначення ці вчені обґрунтовують постановою 
Пленуму Верховного Суду України від 13 червня 2007 р. № 8 «Про незалеж-
ність судової влади» й у п.11 якої наголошує, що «…під втручанням у діяль-
ність судових органів слід розуміти вплив на суддю у будь-якій формі (про-
хання, вимога, вказівка, погроза, підкуп, насильство, критика судді в засобах 
масової інформації до вирішення справи у зв’язку з її розглядом тощо) з боку 
будь-якої особи з метою схилити його до вчинення чи не вчинення певних про-
цесуальних дій або ухвалення певного судового рішення [24, с.2-6]. Можливо 
це роз’яснення мало певний вплив на розуміння поняття «втручання в діяль-
ність захисника чи представника особи і тому автори не змогли обґрунтувати 
зміни до ст.397 КК України».

Аналіз визначення, зробленого В.О. Навроцьким стосовно слова «втру-
чання» дає підстави стверджувати, що воно побудовано на термінології, яка 
використовується у словниках, але в неповному обсязі. Не дивлячись на це 
його визначення, розкриває суть і призначення, в певній мірі терміна «втру-
чання». Деякою мірою як позитивне слід визнати з’ясування змісту поняття 



КРИМІНАЛЬНЕ ПРАВО

ЮРИДИЧНА НАУКА № 5/2015

85

«втручання» зроблене В.В. Сміхом. Зокрема це стосується співвідношення 
його в широкому розумінні цього слова, а також стосовно конкретних діянь. 
Крім того, важливим є акцентування цим автором на те, що злочин — втручан-
ня в діяльність захисника чи представника особи слід віднести до так званого 
будь-якого іншого впливу на захисника чи представника особи, який не перед-
бачений в інших нормах як окремий злочин. У той же час слід оговорити, що 
посилання на ст.10 Закону України «Про адвокатуру» при існуванні чинного 
закону з цієї тематики на сьогоднішній день уже є застарілим при обґрунту-
ванні назви злочину — втручання в діяльність захисника чи представника 
особи, оскільки воно обмежує розуміння приписів, що сформульовані в дис-
позиції ст.397 КК України і спрямовує особу, яка застосовує закон на кваліфі-
кацію вчинення цього злочину лише шляхом дії, що є помилкою. Про такий 
підхід свідчить також і постанова Пленуму Верховного Суду України від 
24 жовтня 2003 р. №8, оскільки вона зачіпає питання, лише які стосуються 
активних дій, що підштовхують автора на те, що цей злочин вчиняється лише 
шляхом активних дій з боку суб’єкта злочину. Ця недостатньо обґрунтована 
позиція стосовно втручання у діяльність працівника прокуратури, органу вну-
трішніх справ, служби безпеки ст.343 КК при обґрунтуванні змісту об’єктивної 
сторони злочину, передбаченого ст.397 КК, також є помилковою, адже при-
писи диспозицій цих статей істотно відрізняється. Крім того, аналогія при 
кваліфікації цих різних діянь не допустима.

На наш погляд, судження В.В. Сміха, що ст.397 КК України не встанов-
лює конкретних форм чи способів втручання в діяльність захисника чи пред-
ставника особи, що дозволяє широко трактувати поняття «втручання» є дореч-
ним [23, с. 75]. Це дає нам можливість пошуку виходу з цього глухого куту. Ми 
впевнені, що такий вихід слід шукати з тлумачення термінів, які застосував 
законодавець у диспозиції ч.1 ст.387 КК України. Таким терміном, на наше 
переконання є «перешкод», яке використовується у сполученні таких слів, як 
«…вчинення, в будь-якій формі перешкод…» [16]. Термін «перешкода», означає 
«—и, ж. Те, що перепиняє рух, заступає шлях, закриває доступ куди-небудь; 
перепона.. З перешкодами — з трудом, насилу. 2. перен. Те, що заважає здій-
сненню чого-небудь; завада» [10, с.935]. Термін «перешкоджати» означає «-аю, 
-аєш, недок., перешкодити, -джу, -диш, док. Бути перешкодою для чого-
небудь. // Створювати, завади, заважати, забороняти кому-, чому-небудь» [10, 
с. 935].

Аналіз зазначених вище термінів свідчить як про активні дії, так про без-
діяльність, тобто про пасивну поведінку, наприклад «…бути перешкодою для 
чого-небудь…», «заважає здійсненню чого-небудь…» тощо. Тому, на підставі 
зазначеного вище слідує наступне, що: 

1. Назва ст.397 КК «Втручання в діяльність захисника чи представника 
особи» і загальні форми прояву цього злочину, описані в диспозиції статті такі, 
як: 1) вчинення в будь-якій формі перешкод до здійснення правомірної діяль-
ності захисника чи представника особи по наданню правової допомоги; 
2) порушення встановлених законом гарантій діяльності захисника чи пред-
ставника особи; 3) порушення встановлених законом гарантій професійної 
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таємниці захисника чи представника особи знаходяться в конкуренції (є колі-
зійними).

2. Назва ст.397 КК має співвідноситися як загальне по відношенню до 
форм, передбачених у диспозиції ч.1 цієї статті.

3. Назва злочину, передбаченого ст.387 КК, має набути наступного фор-
мулювання «Втручання в правомірну діяльність захисника чи представника 
особи або вчинення будь-яких перешкод здійсненню їх діяльності». 

Маючи такі теоретичні підходи, розглянемо, які саме вчинення пере-
шкод до здійснення правомірної діяльності захисника чи представника особи 
по наданню правової допомоги відбуваються шляхом дії, а які шляхом безді-
яльності. Для цього ми у своєму дослідженні зупинимося на таких ознаках 
об’єктивної сторони злочину, як дії. Під дією розуміють протиправний, актив-
ний, усвідомлений вольовий акт зовнішньої поведінки суб’єкта злочину, що 
виражається у здійсненні суспільно небезпечного посягання [25, с. 154], у 
нашому випадку на суспільні відносини, передбачені ст.397 КК України.

Як ми вже зазначали вище, що дія — це активна поведінка людини, а 
бездіяльність — пасивна. Проте, такої характеристики для їх розмежування 
недостатньо. Ясно, що вона як активна поведінка завжди являє собою певний 
рух тіла, яким вважається навіть неістотний рух м’язів, міміка, жестикуляція і 
оскільки слова вимовляються через посередність певних рухів м’язів — це 
також рух тіла [26, с. 67]. Разом з тим слід визнати, що не будь-які тілорухи 
допустимо визнати пошуковою дією, а лише такі, що: по-перше, оскільки мова 
йде про ознаку об’єктивної сторони злочину, дія — тілорухи, які відбуваються 
в ситуації, коли особа має поводити себе пасивно; по-друге, оскільки мова йде 
про форму (вид) суспільно-небезпечної поведінки, дія — ті тіло рухи, які 
направлені на завдання відповідної шкоди [26, с. 67].

Виходячи з означеного вище та існуючих точок зору перелік вчинення 
перешкод до здійснення правомірної діяльності захисника чи представника 
особи по наданню правової допомоги може проявитися, зокрема, такими 
діями: 1) відмова органів державної влади, органів місцевого самоврядування, 
посадових і службових осіб, посадових осіб підприємств установ, організацій, 
громадських об’єднань, а також фізичних осіб (за згодою таких фізичних осіб) 
за запитами адвокатів (захисників) в отриманні копій документів, необхідних 
для надання правової допомоги; 2) відмова адвокату (захиснику) на офіційне 
його звернення у наданні можливості ознайомлюватися на підприємствах, в 
установах і організаціях з необхідними для адвокатської (захисника) діяльнос-
ті документами та матеріалами, крім тих, що містять інформацію з обмеженим 
доступом; 3) в забороні адвокату (захиснику) складати заяви, скарги, клопо-
тання, інших правових документів та подавати їх в установленому законом 
порядку; 4) у забороні або у відмові компетентними особами захисникові 
доповідати клопотання та скарги на прийомі в посадових і службових осіб та 
відповідно до закону одержувати від них письмові мотивовані відповіді на ці 
клопотання і скарги; 5) у відмові або забороні бути присутнім під час розгляду 
своїх клопотань і скарг на засіданнях колегіальних органів та давати пояснен-
ня щодо суті клопотань і скарг; 6) у забороні та відмові можливості захиснико-
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ві збирати відомості про факти, що можуть бути використані як докази, в 
установленому законом порядку, запитувати отримувати і вилучати речі, 
документи, їх копії, ознайомлюватися з ними та опитувати осіб за їх згодою; 
7) в забороні або відмові захисникові уповноваженими особами застосовувати 
технічні засоби, у тому числі для копіювання матеріалів справи, в яких адвокат 
здійснює захист, представництво або надає інші види правової допомоги, фік-
сувати процесуальні дії, в яких він бере участь, а також хід судового засідання 
в порядку, передбаченому законом; 8) в забороні уповноваженими особами 
адвокату (захисникові) посвідчувати копії документів у справах, які він веде, 
крім випадків, якщо законодавством установлено інший обов’язків спосіб 
посвідчення копій документів, а також відмові прийняття таких документів; 
9) у забороні або відмові захисникові уповноваженими на те особами на його 
запит або клопотання одержувати письмові висновки фахівців, експертів з 
питань, що потребують спеціальних знань; 10) у забороні або відмові уповно-
важеними на те особами користуватися іншими правами, передбаченими 
Законом України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність», зокрема: 
а) заборона боа відмова захисникові уповноваженою особою здійснювати 
захист прав і свобод і законних інтересів особи, стосовно якої розглядається 
питання про видачу іноземній державі (екстрадицію), а також особи, яка при-
тягується до адміністративної відповідальності під час адміністративного пра-
вопорушення; б) заборона або відмова адвокату (захисникові) уповноваженою 
особою надавати правову допомогу свідкові у кримінальному провадженні; 
в) заборона або відмова адвокату, уповноваженого особою, здійснювати пред-
ставництво інтересів потерпілого під час розгляду справи про адміністративне 
правопорушення, прав та обов’язків потерпілого, цивільного позивача, цивіль-
ного відповідача у кримінальному провадженні; г) заборона або відмова адво-
кату уповноваженою особою, здійснювати представництво інтересів фізичних 
і юридичних осіб у судах під час здійснення цивільного, господарського, адмі-
ністративного та конституційного судочинства, а також і інших державних 
органах, перед фізичними та юридичними особами; 8) заборона або відмова 
адвокату, уповноваженого особою, здійснювати представництво інтересів 
фізичних юридичних осіб, держави, органів державної влади, органів місцево-
го самоврядування в іноземних, міжнародних судових органах, якщо інше не 
встановлено законодавством іноземних держав, статутними документами між-
народних судових органів та інших міжнародних організацій або міжнародни-
ми договорами, згода на обов’язковість яких надана Верховною Радою України; 
е) в забороні або відмові адвокату (захисникові) уповноваженою особою у 
наданні правової допомоги особі під час виконання та відбування покарань і 
т. ін. [16]. 

Розглянемо вчинення перешкод до здійснення правомірної діяльності 
представника особи по наданню правової допомоги (інших осіб крім адвока-
та). Так, згідно ст.44 ЦПК України представник, який має повноваження на 
ведення справи в суді, може вчиняти від імені особи, яку він представляє, усі 
процесуальні дії, що їх має право вчиняти ця особа (за винятком обмеження 
повноважень, які застережені у виданій йому довіреності) [18]. Отже, виходя-
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чи з приписів ст.ст. 27, 31 ЦПК України, де виписані права та обов’язки сторін, 
можна визначитися з діями, які є вчиненням перешкод до здійснення право-
мірної діяльності представника особи по наданню правової допомоги в цивіль-
ному процесі. Це може відбуватися в наступному: 1) у відмові або забороні 
представникові знайомитися з матеріалами справи; 2) у відмові або забороні 
представникові особи робити витяги з матеріалів справи, знімати копії з доку-
ментів, долучених до справи; 2) у відмові представнику особи одержувати 
копії рішень, ухвал; 3) у відмові або забороні представнику особи брати участь 
у судових засіданнях; 4) у відмові або забороні представнику особи подавати 
докази, брати участь у дослідженні доказів, задавати питання іншим особам, 
які беруть участь у справі, а також свідкам, експертам, спеціалістам; 5) у від-
мові або забороні представнику особи заявляти клопотання та відводи; 6) у 
відмові або забороні представнику особи давати усні та письмові пояснення 
судові, подавати свої доводи, міркування щодо питань, які виникають під час 
судового розгляду і заперечення проти клопотань, доводів і міркувань інших 
осіб; 7) у забороні або відмові представникові особи знайомитися з журналом 
судового засідання, знімати з нього копії та подавати письмові зауваження з 
приводу його неправильності чи неповноти; 8) в забороні або відмові пред-
ставникові особи можливості прослуховувати запис судового засідання тех-
нічними засобами, робити з нього копії, подавати письмові зауваження з при-
воду його неправильності чи неповноти тощо [18].

Перераховувати всі дії — вчинення перешкод до здійснення правомірної 
діяльності захисника чи представника особи немає необхідності, оскільки їх 
практика може давати й нові, основне для теорії і практики важливо зрозуміти 
їх, коли вони можуть вчинятися шляхом дії.

Такі дії, як здійснення перешкод до здійснення правомірної діяльності 
захисника чи представника особи можуть здійснюватися в усній чи письмовій 
формі під час безпосереднього контакту з захисником чи представником особи 
або через посередників чи за допомогою технічних засобів, шляхом впливу на 
самого захисника чи представника особи чи на його близьких) [3, с. 909]. 
Способи вчинення перешкод до здійснення правомірної діяльності захисника 
чи представника особи, вчинених шляхом дії можуть бути різними, зокрема, 
умовляння, рекомендації, вказівки, вимоги, залякування, погрози, притягнен-
ня до кримінальної, матеріальної та іншої відповідальності тощо (але звичайне 
прохання до захисника чи представника особи, не пов’язаного з впливом на 
них, або у разі загальних закликів до справедливості та гуманізму не можуть 
бути підставою застосування ст.397 КК України) [7, с. 40-41]. Способи вчи-
нення цієї першої форми злочину свідчать про її вчинення шляхом дії і слугу-
ють розмежуванню суміжних злочинів.

Вчинення в будь-якій формі перешкод до здійснення правомірної діяль-
ності захисника чи представника особи по наданню правової допомоги може 
вчинятися і шляхом бездіяльності. Стосовно бездіяльності, то зрозуміло, що 
вона як пасивна вольова протиправна поведінка, являє собою перш-за все від-
сутність тіло рухів, але бездіяльність це далеко не будь-яка відсутність тіло 
рухів [26, с. 69]. Цю позицію слід підтримати, виходячи з того, що: по-перше, 
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оскільки мова йде про форму суспільно небезпечної поведінки, бездіяль-
ність — це те, що проявляється в утриманні від необхідних для недопущенні 
шкоди тіло рухів; по-друге, оскільки мова йде про ознаку об’єктивної сторони 
злочину, бездіяльність — відсутність тих тілорухів, які відбуваються в ситуа-
ції, коли особа повинна обов’язково вести себе активно, тягне кримінальну 
відповідальність (для іншого заборон не встановлено) [26, с. 69].

Маючи таку теоретичну основу можна навести певний перелік такої 
поведінки як бездіяльність при вчиненні перешкод до здійснення правомірної 
діяльності захисника чи представника особи по наданню правової допомоги. 
Це може проявитися, зокрема, в наступному: 1) в ненаданні відповіді на запит 
захисника чи представника особи до органів державної влади, органів місцево-
го самоврядування, їх посадових і службових осіб, підприємств, установ, орга-
нізацій, громадських об’єднань, а також фізичних осіб (за згодою таких фізич-
них осіб) стосовно відповідних документів або інформації, яка може мати 
значення для надання правомірної правової допомоги; 2) у неповідомленні 
слідчим захисника чи представника особи про місце і час проведення слідчої 
дії з їх клієнтами; 3) у неповідомленні захисника чи представника особи, упо-
вноваженою на це особою, про результати експертизи, які мають значення для 
виконання ними своїх повноваження: 4) в незабезпеченні передбачених зако-
ном прав захисника чи представника особи особою, яка проводить досудове 
слідство, прокурором, слідчим або судом; 5) в неповідомленні захисника чи 
представника особи уповноваженою на це особою про можливість ознайом-
лення з матеріалами справи; 6) в нестворені захиснику чи представнику особи 
уповноваженою на це особою умов для належного надання правомірної право-
вої допомоги особі; 7) в неповідомленні захисника чи представника особи 
органами державної влади, органами місцевого самоврядування, їх посадови-
ми і службовими особами підприємств, установ, організацій, громадських 
об’єднань про ознайомлення в них з документами та матеріалами крім тих, що 
містять інформацію з обмеженим доступом; 8) в неповідомленні захисника чи 
представника особи уповноваженою особою на їх клопотання бути присутнім 
під час розгляду своїх клопотань і скарг на засіданні колегіальних органів та 
можливості давати пояснення щодо суті клопотань і скарг і т. ін. Зазначений 
перелік бездіяльності є примірним. Головне для правоохоронних органів і суду 
розуміти суть бездіяльності та можливість її використання у справі для квалі-
фікації та розгляду справи по суті.

Висновок. На підставі проведеного дослідження можна дійти до наступ-
ного, що під здійсненням правомірної діяльності захисника чи представника 
особи по наданню правової допомоги слід розуміти будь-які законні юридичні 
заходи захисника чи представника особи, оформлені в установленому законом 
порядку і належно посвідчені, щодо захисту або представництва стосовно прав 
та інтересів фізичних і юридичних осіб від імені або за дорученням яких вони 
діють у судах під час здійснення цивільного, господарського, кримінального, 
адміністративного та конституційного судочинства, а також інших державних 
органах, органах місцевого самоврядування, перед фізичними та юридичними 



ЮРИДИЧНА НАУКА № 5/2015

КРИМІНАЛЬНЕ ПРАВО90

особами, які здійснюються у передбаченому чинним законодавством порядку 
і не забороненими законом засобами і способами. 

Крім того, із  зазначеного вище слідує і наступне, що: 
1. Назва ст.397 КК «Втручання в діяльність захисника чи представника 

особи» і загальні форми прояву цього злочину, описані в диспозиції статті такі, 
як: 1) вчинення в будь-якій формі перешкод до здійснення правомірної діяль-
ності захисника чи представника особи по наданню правової допомоги; 
2) порушення встановлених законом гарантій діяльності захисника чи пред-
ставника особи; 3) порушення встановлених законом гарантій професійної 
таємниці захисника чи представника особи знаходяться в конкуренції (є колі-
зійними).

2. Назва ст.397 КК має співвідноситися як загальне по відношенню до 
форм, передбачених у диспозиції ч.1 цієї статті.

3. Назва злочину, передбаченого ст.387 КК має набути наступного фор-
мулювання «Втручання в правомірну діяльність захисника чи представника 
особи або вчинення будь-яких перешкод здійсненню їх діяльності».                                          
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Мороз А.О. Вчинення в будь-якій формі перешкод до здійснення правомір-
ної діяльності захисника чи представника особи по наданню правової допомоги

У статті досліджується така форма вчинення злочину, передбаченого ст. 397 
КК України, як вчинення в будь-якій формі перешкод до здійснення правомірної діяль-
ності захисника чи представника особи по наданню правомірної допомоги. З’ясування 
автором цього питання дозволить у подальшому у цілісному вигляді (форми і змісту) 
зрозуміти теоретичні і прикладні положення об’єктивної сторони злочину, передба-
ченого означеною статтею КК України.

Ключові слова: форма вчинення злочину, форми перешкод, дія, бездіяльність, 
здійснення правомірної діяльності захисником чи представником особи. 

Мороз А.А. Совершение в любой форме препятствий к осуществлению 
правомерной деятельности защитника или представителя лица по оказанию пра-
вовой помощи

В статье исследуется такая форма совершения преступления, предусмотрен-
ного ст. 397 УК Украины, как совершение в любой форме препятствий к осуществле-
нию правомерной деятельности защитника или представителя лица по оказанию 
правомерного помощи. Выяснение автором этого вопроса позволит в дальнейшем в 
целостном виде (форме и содержанию) понять теоретические и прикладные положе-
ния объективной стороны преступления, предусмотренного отмеченной статьей УК 
Украины.

Ключевые слова: форма совершения преступления, формы препятствий, дей-
ствие, бездействие, осуществление правомерной деятельности защитника или пред-
ставителя лица.

Moroz A. Making any form of obstacles to the implementation of lawful activity 
counsel or representative of the person legal aid.

The authors examine this form of crime, under Art. 397 of the Criminal Code of 
Ukraine as such in any form obstacles to the exercise of legitimate defense attorney or person 
to provide lawful assistance. Clarification of the author of this question will allow further in 
the integral form (form and content) to understand the theoretical and applied the provisions 
of the objective of a crime under the article of the Criminal Code of Ukraine.

Keywords: form of the offense, the form of obstacles, action, inaction lawful 
exercise of a defense attorney or person.

Стаття надійшла до редакції 03.02.2015.
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