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Постановка проблеми . На сьогодні в Україні склалась досить складна 
політична та економічна ситуація . Даною нестабільністю користуються пред-
ставники злочинного світу — організовані злочинні угруповання (організовані 
групи, злочинні організації, злочинні співтовариства), організатори або керів-
ні особи, які відповідно до їх ієрархії є «злодії (вори) в законі» .

Як правило, вказані особи потрапляють до України з території Російської 
Федерації, Грузії, Вірменії, Азербайджану, інших країн та встановлюють кри-
мінальні контакти і впливають на криміногенні процеси, зокрема, контролю-
ють певні види нелегального бізнесу, що призводить до погіршення оператив-
ної обстановки в державі .

Аналіз останніх публікацій і досліджень . У теорії кримінального права 
окремі проблеми кримінальної відповідальності за групові злочини досліджу-
вали такі вітчизняні та зарубіжні вчені, як П .П . Андрушко, Ю .В . Баулін,  
В .І . Бо рисов, Ф .Г . Бурчак, В .О . Глушков, П .І . Гришаєв, Л .М . Демидова,  
В .П . Ємелья нов, Г .П . Жаровська, А .П . Закалюк, О .В . Ільїна, О .О . Кваша,  
Г .А . Кригер, П .C . Матишевський, М .І . Мельник, П .П . Михайленко, Г .В . Новицький, 
А .В . Савченко, С .І . Селецький, М .С . Таганцев, П .Ф . Тельнов, М .І . Хавронюк та ін .

Результати наукових досліджень щодо загальних питань співучасті та 
окремих проблем кваліфікації групових злочинів містять багато значущих 
теоретичних положень . Разом з цим, вони не вирішують всю цю складну про-
блему, а скоріше створюють підґрунтя для подальшого її дослідження . Адже 
чимало з праць зазначених вчених стосувалися радянського кримінального 
законодавства, базувалися на емпіричних даних минулих десятиліть, не врахо-
вували змін у сучасній кримінально-правовій доктрині й законодавстві, а 
також тенденцій у кримінально-правовій політиці держави . 
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Крім того, проблемними у кримінально-правовому аспекті залишаються 
такі питання: недосконалість законодавчих конструкцій видів групового зло-
чину; неоднозначність тлумачення окремих нормативних термінів і понять; 
неврахування історичного та зарубіжного кримінально-правового досвіду 
щодо конкретизації покарання кожному з співучасників у залежності від 
форми та виду співучасті . Ці та інші питання потребують ретельного науко-
во-теоретичного розроблення на рівні дослідження при виконанні магістер-
ської роботи [8] .

На сьогодні законодавство України (Кримінальний кодекс України, 
Кримінальний процесуальний кодекс України, Кримінально-виконавчий 
кодекс України, Закон України «Про організаційно-правові основи боротьби з 
організованою злочинністю» та інші нормативно-правові акти) не дозволяє у 
повній мірі боротися з організованим криміналітетом, у т . ч . зі «злодіями 
(ворами) в законі», оскільки відсутня кримінальна відповідальність для такої 
категорії злочинців, а таких осіб максимум чекає примусова депортація .

У 2013 році було намагання народного депутата України Москаля Г .Г . 
частково вирішити це питання . Зокрема, ним було підготовлено проект Закону 
України «Про доповнення до Кримінального кодексу України положеннями про 
відповідальність «злодіїв в законі» та осіб, що належать до злодійського миру» .

Законопроектом передбачалося доповнити Кримінальний кодекс 
України новою статтею 256-1 «Наявність статусу «злодій в законі» та належ-
ність до злодійського миру» (реєстр . № 1209 від 08 . 01 . 2013 р .) . Пропонувалося 
членів злодійського світу, тобто будь-яких осіб, які визнають злодійський світ, 
поділяють його правила, підтримують його і активно діють для здійснення 
його цілей, виконують доручення «злодіїв в законі» карати позбавленням волі 
на строк від 5 до 8 років . «Злодіїв в законі», тобто осіб, які відповідно до спеці-
альних правил в будь-яких формах організовують та/або керують злодійським 
миром, користуються авторитетом у членів злодійського миру, надають їм 
завдання/доручення, що сприяють досягненню цілей злочинного миру, органі-
зовують злодійські розбори, беруть участь у зібраннях (сходках) «злодіїв в 
законі» передбачено карати позбавленням волі на строк від 8 до 15 років . 
Однак, цей законопроект не був прийнятий .

Таким чином, теорія кримінального права потребує вирішення науково-
го завдання, що полягає у комплексному теоретичному дослідженні кримі-
нальної відповідальності за злочини вчиненні «злодіями (ворами) в законі», а 
також посилення відповідальності для організованого криміналітету . Зазначені 
обставини обумовили вибір теми дослідження та свідчать про її актуальність 
із теоретичної та практичної точок зору .

Мета дослідження . З урахуванням особливостей оперативної обстановки 
в державі та на основі аналізу досвіду іноземних держав, нагальною є потреба в 
напрацюванні пропозицій та внесенні змін до вітчизняного законодавства щодо 
підвищення відповідальності за злочини, вчиненні організованими злочинними 
угрупованнями та встановлення кримінальної відповідальності для «злодіїв 
(воров) в законі» з метою надання додаткових механізмів правоохоронним та 
спеціальним органам для посилення боротьби з організованим криміналітетом .
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Основні результати дослідження . Організована злочинність — це най-
складніше і найнебезпечніше антисуспільне явище, яке не має державних 
кордонів і масштаби якого у сучасних умовах розвитку України становить 
реальну загрозу державі й суспільству . Характерними її рисами є: вторгнення 
в економіку держави і перетворення її на тіньову економіку; поширення контр-
олю організованих злочинних угруповань і організацій над діяльністю банків і 
фінансово-кредитних систем, інвестиційними надходженнями, приватизацій-
ними процесами; втручання у митну справу; пристосування і втручання в 
розвиток ринкових відносин; блокування ефективних процесів реформ .

«Злодії (вори) в законі» є одним із ключових елементів організованої 
злочинності . Це специфічне для колишнього СРСР, а нині і для країн постра-
дянського простору злочинне об’єднання, що утворилося в 30-х роках XX сто-
ліття, яке не має аналогів у світовій кримінальній практиці та характеризуєть-
ся наявністю жорсткого кодексу кримінальних традицій (спеціальних правил 
поведінки), а також винятковим рівнем закритості і конспіративності .

Протистояти діяльності «злодіям (ворам) в законі» не так легко . Адже 
«авторитети», коли переховуються, не гуляють вільно вулицями — з’являють-
ся лише у добре перевірених місцях . Вони непередбачувані, ведуть активне 
кримінальне життя, підтримують засуджених в місцях позбавлення волі через 
так звані «общаки» й мають дві основні робочі спеціалізації .

Одні контролюють великі й не дуже угрупування крадіїв, грабіжників і 
розбійників, нерідко беруть безпосередню участь у «наскоках» . Таких персон 
називають мастодонтами, вимираючим плем’ям, до якого належать представ-
ники найстарішої когорти, що дотримуються традицій .

Другі, або «авторитети» нової формації, які мало надають уваги сліду-
ванню злодійському кодексові, найбільш цікавляться бізнесом — як «тіньо-
вим», так і участю в легальних видах підприємництва . Тим людям і їхньому 
оточенню нерідко інкримінують участь у всіляких доходних оборудках й зага-
лом аферах у сфері економіки .

У орбіту їхнього інтересу потрапляють такі об’єкти, як порти, ринки і 
пов’язана з ними контрабанда . Щоб прокручувати залучені у своїх схемах 
мільйони (можливо, мільярди), «авторитети» обзаводяться зв’язками серед 
чиновництва (фактично купують їх, допомагають у кар’єрі посадовцям-коруп-
ціонерам), очільників держпідприємств, правоохоронних структур, суду, їхні-
ми друзями нерідко стають і доволі знані політики .

Переважна більшість так званих «злодіїв (воров) в законі» колишнього 
СРСР перебували в Росії та Грузії, але у зв’язку з тим, що в цих країнах належ-
ність до «злодіїв (воров) в законі» криміналізовано, більшість із них змушені 
тікати і знайшли свій кримінальний заробіток та притулок в Україні .

Так, у Грузії в 2005 році прийнято спеціальний Закон . Зокрема, у 
Кримінальному кодексі Грузії з’явилась окрема стаття 223-1 «Злодій в законі, 
належність (членство) до злодійського світу», якою передбачається притяг-
нення до суворої відповідальності «коронованих» злодіїв у разі доведення 
причетності до криміналу (від 8 до 12 років в’язниці) [6] .

У 2009 році в Російській Федерації прийнято Закон, за яким ст . 210 КК 
РФ викладено в новій редакції, що передбачає для так званих «злодіїв (воров) в 



КРИМІНАЛЬНЕ ПРАВО

ЮРИДИЧНА НАУКА № 12(78)/2017

75

законі» посилену відповідальність (від 12 до 20 років неволі, або довічне ув’яз-
нення) і обов’язкове врахування згаданого статусу як обтяжуючої обставини [7] .

Слід взяти до уваги і ту обставину, що Європейським судом з прав люди-
ни оприлюднено рішення по справі «Ашларба проти Грузії», яким суд постано-
вив, що криміналізація Грузією діяльності особи в злодійському світі (злочинно-
му середовищі) та наявність статусу «злодія (вора) в законі» не порушує статті 7 
(Ніякого покарання без злочину) Європейської конвенції з прав людини .

У багатьох цивілізованих країнах існує спеціальне законодавство для 
боротьби з лідерами злодійських та інших мафіозних угруповань .

Так, в США відповідно до законів РІКО мафіозі знаходяться під довіч-
ним прослуховуванням і зовнішнім спостереженням ФБР [10] .

В Італії одна лише причетність до мафії (коза ностра) вже є підставою 
для найжорстокішого кримінального покарання — навіть без доведеного факту 
вчинення злочину . У сицилійської столиці Палермо в самому центрі міста зна-
ходиться в’язниця для мафіозі, де вони десятиліттями містяться в найсуворі-
ших умовах . А все майно мафіозі підлягає конфіскації з подальшою передачею 
на конкурсах представникам місцевих громад [18] .

Розповсюдження і активізація організованої злочинності створили 
ситуацію, яка потребує невідкладних організаційно-правових заходів, кадро-
вого посилення профільних підрозділів, прийняття інших дієвих заходів щодо 
її подолання, особливо в умовах гібридної війни .

Відповідно до Закону України «Про організаційно-правові основи 
боротьби з організованою злочинністю» спеціальними державними органами, 
що ведуть боротьбу з організованою злочинністю є: спеціальні підрозділи по 
боротьбі з корупцією та організованою злочинністю Служби безпеки України 
(ГУ БКОЗ та його регіональні підрозділи); органи Національної поліції 
України (підрозділи по боротьбі з організованою злочинністю у складі відділів 
(управлінь, департаменту) карного розшуку); органи податкової міліції 
Державної фіскальної служби України; органи прокуратури України [4] .

Нажаль, на сьогодні робота цих правоохоронних та спеціальних органів 
по протидії організованій злочинності є недостатньо ефективною .

У зв’язку з цим, на думку багатьох фахівців-правоохоронців, передчас-
ним було рішення щодо ліквідації у 2014 році підрозділів по боротьбі з органі-
зованою злочинністю в системі МВС України (ГУБОЗ МВС України та його 
регіональних підрозділів) .

За інформацією Національної поліції України, один з методів ведення 
Росією гібридної війни проти України є створення злочинних організацій під 
керівництвом так званих «злодіїв (воров) в законі», які підпорядковані ФСБ . 
Москва втручається в соціально-економічне життя України, намагаючись 
спровокувати сплеск насилля та посіяти страх і паніку .

Для досягнення цього вони (РФ) почали надавати вуличній злочинно-
сті організовані форми, використовуючи таку інституцію кримінальної ієрар-
хії як «злодії (вори) в законі» . Злочинні угрупування, організовані «злодіями 
(ворами) в законі», мають чітку структуру, розподіл обов’язків і спеціалізацію . 
Вони контролюють такі напрямки криміналу як — угон автотранспорту, квар-
тирні грабежі, розбої і тому подібне .
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Кожна така банда має свою специфіку роботи, окремий напрямок і коор-
динується впливовими кримінальними авторитетами і «злодіями (ворами) в 
законі» . «Злодії (вори) в законі» керуються російською ФСБ, без санкції якої не 
приймається ні одне рішення . Вони осідають тут, на нашій мирній землі, і свідо-
мо, за дорученням російських спецслужб дестабілізують ситуацію в державі [9] .

За інформацією Головного військового прокурора України Анатолія 
Матіоса, станом на серпень 2016 року в Україні, за неповними даними, знахо-
дилося близько 120 «злодіїв в законі» з усього СНД, найбільше з Грузії .

Протягом першого півріччя 2017 року з території України було видворе-
но 11 «злодіїв в законі», ще по 7 прийнято рішення суду про позбавлення їх 
громадянства і наступного видворення . Однак, цих методів недостатньо, адже 
«злодії (вори) в законі» знову повертаються в Україну (як це було з грузин-
ським «авторитетом» Гелою Тбіліським у 2017р .), у т .ч . нелегально та з підро-
бленими документами . Для ефективної боротьби з ними потрібний відповід-
ний закон [11] .

З метою вжиття більш дієвих заходів у боротьбі з організованою злочин-
ністю та протидії протиправній діяльності «злодіїв (воров) в законі», а також 
надання правоохоронним органам додаткових механізмів для боротьби із цим 
явищем та зменшення суспільної шкоди від нього, потребує внесення необхід-
них змін до стст . 27, 28, 30, 67, 255 КК України, а також внесення змін до ст . 140 
Кримінально-виконавчого кодексу України .

Зокрема, пропонується доповнити ч . 3 ст . 27 КК України (Види спі-
вучасників), яка визначає основні положення щодо співучасників злочину 
(виконавці, організатори, підбурювачі та пособники), де в переліку організато-
рів злочину врахувати злочинне співтовариство, у тому числі «злодіїв (воров) 
в законі» та інші керівні особи відповідно до ієрархії злочинного угруповання, 
а також викласти її в такій редакції: «3 . Організатором є особа, яка організува-
ла вчинення злочину (злочинів) або керувала його (їх) підготовкою чи вчи-
ненням . Організатором також є особа, яка утворила злочинне угруповання 
(організовану групу, злочинну організацію або злочинне співтовариство) або 
керувала нею, або особа, яка забезпечувала фінансування чи організовувала 
приховування злочинної діяльності організованої групи або злочинної органі-
зації чи злочинного співтовариства, у тому числі «злодій (вор) в законі» та 
інші керівні особи відповідно до ієрархії злочинного угруповання» .

Стаття 28 КК України (Вчинення злочину групою осіб, групою осіб за 
попередньою змовою, злочинним угрупованням (організованою групою, зло-
чинною організацією, злочинним співтовариством) визначає основні поло-
ження щодо відповідальності суб’єктів злочину, які діють спільно . Вона перед-
бачає чотири види злочинних спільнот: 1) група без попередньої змови;  
2) група з попередньою змовою; 3) організована група; 4) злочинна організація .

Пропонується цю статтю доповнити частиною 5, в якій надати визна-
чення злочину, вчиненого злочинним співтовариством, а саме стійким ієрар-
хічним об’єднанням декількох осіб (сім і більше), та викласти її в такій редак-
ції: «5 . Злочин визнається вчиненим злочинним співтовариством, якщо він 
скоєний стійким ієрархічним об’єднанням декількох осіб (сім і більше), члени 
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якого або структурні частини якого за попередньою змовою, або без такої, але 
із розумінням того, що вчинення ними як самостійно так і у складі самостійно 
діючого угруповання будь-яких злочинів здійснюється під керуванням (управ-
лінням) їх організаторів («злодіїв (воров) в законі»), які мають відповідний 
авторитет та/або відповідні зв’язки у злочинному середовищі (у тому числі 
екстремістського і терористичного спрямування), та/або з представниками 
органів державної влади, органів місцевого самоврядування, судів і які забез-
печують розподіл сфер злочинного впливу, злочинних доходів, організаційно-
го впорядкування злочинного угруповання, вирішують конфлікти у ньому та 
вчиняють інші дії, що забезпечують функціонування злочинного співтовари-
ства, інших злочинних груп та їх членів, які входять до його складу» .

Критеріями диференціації організованої злочинної діяльності є наяв-
ність і зміст попередньої змови, кількість учасників та ступінь їх зорганізова-
ності, а також участь у фінансуванні та керівництві організованого криміналі-
тету, в т .ч . «злодіями (ворами) в законі» .

Також пропонується змінити назву статті 30 КК України . Зокрема, 
викласти її в такій редакції: «Стаття 30 . Кримінальна відповідальність органі-
заторів, «злодіїв (воров) в законі» та учасників організованої групи, злочинної 
організації чи злочинного співтовариства» . 

Крім цього, доповнюється частини 1 і 2 цієї статті положеннями щодо 
кримінальної відповідальності для «злодіїв (воров) в законі» та учасників зло-
чинного співтовариства . 

Таким чином доповнюється перелік керівників («злодії (вори) в зако-
ні») організованої групи, злочинної організації чи злочинного співтовариства, 
що підлягають кримінальній відповідальність за всі злочини, вчинені організо-
ваними злочинними угрупованнями, скоєння яких здійснювалось усіма чи 
частиною членів таких об’єднань або хоча б одним із них .

Пункт 2 частини 1 статті 67 КК України (Обставини, які обтяжують 
покарання) доцільно доповнити переліком обставин, які обтяжують покаран-
ня, зокрема, вчинення злочину організованою групою, злочинною організаці-
єю, злочинним співтовариством (частина третя, четверта або п’ята статті 28) . 
Зокрема, викласти його у такій редакції: «2) вчинення злочину групою осіб за 
попередньою змовою (частина друга статті 28), а також організованою групою, 
злочинною організацією, злочинним співтовариством (частина третя, четверта 
або п’ята статті 28)» .

Крім цього, ця стаття доповнюється новим пунктом 2-1, в якому додат-
ково надається перелік обставин, які обтяжують покарання, а саме, вчинення 
злочину особою, яка є організатором («злодієм (вором) в законі») або іншою 
керівною особою відповідно до ієрархії злочинного угруповання (частина 
перша, друга або третя статті 255) . Зокрема: «2-1) вчинення злочину особою, 
яка є організатором («злодієм (вором) в законі») або іншою керівною особою 
відповідно до ієрархії злочинного угруповання (частина перша, друга або 
третя статті 255)» .

Таким чином, у статті 27 КК України доповнюється перелік обставин, 
які обтяжують покарання, а саме вчинення злочину організованою групою, 
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злочинною організацією, злочинним співтовариством, а також особою, яка є 
організатором («злодієм (вором) в законі») або іншою керівною особою відпо-
відно до ієрархії злочинного угруповання .

Статтю 255 КК України (Створення злочинної організації, злочинного 
співтовариства або участь у них) пропонується викласти в новій редакції, 
передбачивши встановлення кримінальної відповідальності для осіб за ство-
рення та участь у злочинному співтоваристві (частина 2 та 3 статті 255) та 
зайняття особою вищого становища в злочинній ієрархії («злодій (вор) в зако-
ні») (частина 4 статті 255) .

Також вказана стаття доповнюється двома примітками, де надається 
визначення поняття (фактично дається законодавче визначення поняття) 
«злочинне співтовариство» та «злодій (вор) в законі» . Зокрема: «Примітка 1 . 
Злочинне співтовариство — стійке ієрархічне злочинне угруповання, організа-
тором та керівником якого є «злодій (вор) в законі» і керування яким здійсню-
ється на підставі його визнаних у кримінальному і тюремному середовищі 
авторитеті та інших ознак, що забезпечує йому та для всіх інших керівників 
організованих злочинних груп, злочинних організацій та членів зайняття зло-
чинною діяльністю на професійній спеціалізованій основі по видах злочинів 
(професійна злочинність), а так само вирішення питань організаційної вну-
трішньої структури, розподілу сфер злочинного впливу та зв’язків у злочинно-
му середовищі (у тому числі екстремістського і терористичного спрямування), 
та/або з представниками органів державної влади і місцевого самоврядування 
та судової влади, розподіл злочинних доходів та утримання злодійської каси, 
вирішення конфліктів серед членів та вчинення інших дій, що забезпечують 
функціонування злочинного співтовариства, та сприяють вчиненню злочинів 
членами, які входять до його складу .

Примітка 2 . «Злодій (вор) в законі» — особа, яка є організатором і керів-
ником злочинного співтовариства, що базується на достатньому авторитеті у 
кримінальному та тюремному середовищі, є активним прибічником кримінально-
го способу життя та моралі, пов’язана обов’язком злочинного кодексу поведінки 
і традиціями кримінального світу, відносно якої формально виконано процедуру 
так званого коронування та керує іншими керівними особами злочинних угру-
повань відповідно до встановленої у злочинному товаристві ієрархії .» .

Крім цього, санкції частин 1—4 статті 255 КК України суттєво посилю-
ють відповідальність осіб за вчинення злочинів у складі організованих злочин-
них груп до максимальних термінів ув’язнення — від 8—15 років до довічного 
ув’язнення (зараз від 5 до 12 років ув’язнення) .

Доказовою базою участі особи в злодійському світі може бути викори-
стані свідчення свідків і потерпілих, а також свідчення самого обвинуваченого 
(підозрюваного) в тому, що ця особа визнає злодійський світ, поділяє його цілі, 
публічно висловлює підтримку злодійського миру і його понять . Крім цього, 
доказовою базою участі особи в злодійському світі можуть бути певні дії цієї 
особи для здійснення злодійських цілей, що може виражатися у виконанні 
будь-якого доручення «злодія (вора) в законі», яке може включати в себе як 
вчинення злочину, так і здійснення інших неправомірних і правомірних дій 
(наприклад, добровільна передача грошей на цілі злодійського миру) .
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А також запроваджується додаткова відповідальність у вигляді конфіс-
кації майна до осіб, які вчинили злочини у складі організованого криміналіте-
ту, в т .ч . «злодіїв (воров) в законі» .

Доказовою базою наявності у особи статусу «злодія (вора) в законі» 
можуть бути показання свідків, потерпілих або будь-яких інших осіб, які вка-
жуть на авторитет цієї особи в злодійському миру і на те, що його завданням 
підпорядковуються коло певних осіб . Доказове підтвердження того, що особа 
має статус злодія в законі, може мати те, що особа дає доручення будь-якій 
особі або групі осіб, яке в разі його здійснення, буде служити досягненню цілей 
злодійського миру . Підтверджуючим доказом для пред’явлення звинувачення 
злодія в законі може бути злодійський розбір, організація розбору або участь у 
зборах (сходці) «злодіїв (воров) в законі» . Це може підтверджуватися пока-
заннями свідків, потерпілих, підозрюваних або обвинувачуваних, а також різ-
ними аудіо-або відео записами . Для встановлення вищезазначених злочинів 
можуть також активно використовуватися інші докази знайдені в результаті 
слідчих дій, а також інформація, отримана за допомогою прихованого прослу-
ховування і стеження, а також конфіденційних свідчень .

Змінами до статті 140 Кримінально-виконавчого кодексу України 
(Виправні колонії максимального рівня безпеки) передбачено обов’язкове 
утримання у приміщеннях камерного типу організаторів злочинного співтова-
риства та «злодіїв (воров) в законі», а також осіб, які раніше були засуджені за 
створення злочинного співтовариства або участь в злочинній організації .

Отже, буде забезпечуватися ізоляція вказаних злочинців від решти ув’язне-
них, так як спільне утримання «злодіїв (воров) в законі» з іншими засудже ними 
дозволяє їм встановлювати свої порядки, вербувати на свою сторону засуджених, 
тероризувати інших ув’язнених, які почали виправлятися, а також здійснювати 
тиск на адміністрацію колонії шляхом організації актів непокори і бунтів .

Таким чином, вищевказані зміни та доповнення до Кримінального та 
Кримінально-виконавчого кодексів України узагальненні та надаються як 
законодавчі пропозиції у вигляді проекту Закону України «Про внесення змін 
до деяких законодавчих актів України» (щодо посилення відповідальності за 
злочини, вчиненні організованими злочинними угрупованнями, та встанов-
лення кримінальної відповідальності для «злодіїв (воров) в законі»), які наве-
дені у таблиці № 1 (додається) [19] .

Висновки . Прийняття змін та доповнень до вказаних законодавчих 
актів України щодо посилення відповідальності за злочини, вчиненні організо-
ваними злочинними угрупованнями, та встановлення кримінальної відпові-
дальності для «злодіїв (воров) в законі» сприятиме збільшенню ефективності 
протидії правоохоронних та спеціальних органів у боротьбі з організованим 
криміналітетом .
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Додаток № 1

Порівняльна таблиця  
до проекту Закону України «Про внесення змін  

до деяких законодавчих актів України» (щодо посилення відповідальності  
за злочини, вчиненні організованими злочинними угрупованнями,  

та встановлення кримінальної відповідальності для «злодіїв (воров) в законі»)

Зміст положення (норми)  
чинного закону

Зміст положення (норми)  
законопроекту, що пропонується

1 2
1 . Кримінальний кодекс України
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1 2
Стаття 27 . Види співучасників

3 . Організатором є особа, яка організу-
вала вчинення злочину (злочинів) або 
керувала його (їх) підготовкою чи вчи-
ненням . Організатором також є особа, 

яка утворила організовану групу чи зло-
чинну організацію або керувала нею, 
або особа, яка забезпечувала фінансу-

вання чи організовувала приховування 
злочинної діяльності організованої 

групи або злочинної організації .

Стаття 27 . Види співучасників

3 . Організатором є особа, яка організувала 
вчинення злочину (злочинів) або керува-
ла його (їх) підготовкою чи вчиненням . 

Організатором також є особа, яка утвори-
ла злочинне угруповання (організовану 

групу, злочинну організацію або злочинне 
співтовариство) або керувала нею, або 

особа, яка забезпечувала фінансування чи 
організовувала приховування злочинної 
діяльності організованої групи або зло-

чинної організації чи злочинного співтова-
риства, у тому числі «злодій (вор) в зако-

ні» та інші керівні особи відповідно до 
ієрархії злочинного угруповання .

Стаття 28 . Вчинення злочину групою 
осіб, групою осіб за попередньою змо-

вою, організованою групою або злочин-
ною організацією

Відсутня .

Стаття 28 . Вчинення злочину групою 
осіб, групою осіб за попередньою змо-

вою, злочинним угрупованням (органі-
зованою групою, злочинною організа-

цією, злочинним співтовариством)

5 . Злочин визнається вчиненим злочин-
ним співтовариством, якщо він скоєний 

стійким ієрархічним об’єднанням декіль-
кох осіб (сім і більше), члени якого або 

структурні частини якого за попередньою 
змовою, або без такої, але із розумінням 

того, що вчинення ними як самостійно так 
і у складі самостійно діючого угруповання 
будь-яких злочинів здійснюється під керу-

ванням (управлінням) їх організаторів 
(«злодіїв (воров) в законі»), які мають від-

повідний авторитет та/або відповідні 
зв’язки у злочинному середовищі (у тому 
числі екстремістського і терористичного 
спрямування), та/або з представниками 

органів державної влади, органів місцево-
го самоврядування, судів і які забезпечу-

ють розподіл сфер злочинного впливу, 
злочинних доходів, організаційного впо-

рядкування злочинного угруповання, 
вирішують конфлікти у ньому та вчиня-

ють інші дії, що забезпечують функціону-
вання злочинного співтовариства, інших 
злочинних груп та їх членів, які входять 

до його складу .
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1 2
Стаття 30 . Кримінальна відповідаль-

ність організаторів та учасників органі-
зованої групи чи злочинної організації 

1 . Організатор організованої групи чи 
злочинної організації підлягає кримі-

нальній відповідальності за всі злочини, 
вчинені організованою групою чи зло-
чинною організацією, якщо вони охо-

плювалися його умислом .

2 . Інші учасники організованої групи чи 
злочинної організації підлягають кримі-
нальній відповідальності за злочини, у 

підготовці або вчиненні яких вони брали 
участь, незалежно від тієї ролі, яку вико-

нував у злочині кожен із них .

Стаття 30 . Кримінальна відповідаль-
ність організаторів, «злодіїв (воров) в 

законі» та учасників організованої 
групи, злочинної організації чи злочин-

ного співтовариства 

1 . Організатор («злодій (вор) в законі») 
організованої групи, злочинної організа-
ції чи злочинного співтовариства підля-
гає кримінальній відповідальності за всі 
злочини, вчинені організованою групою, 
злочинною організацією чи злочинним 
співтовариством, якщо вони охоплюва-

лися його умислом .

2 . Інші учасники організованої групи, 
злочинної організації чи злочинного 

співтовариства підлягають криміналь-
ній відповідальності за злочини, у під-
готовці або вчиненні яких вони брали 

участь, незалежно від тієї ролі, яку 
виконував у злочині кожен із них .

Стаття 67 . Обставини, які обтяжують 
покарання

1 . При призначенні покарання обстави-
нами, які його обтяжують, визнаються:

 . . .

2) вчинення злочину групою осіб за 
попередньою змовою (частина друга або 

третя статті 28);

 . . .

Відсутня .

Стаття 67 . Обставини, які обтяжують 
покарання

1 . При призначенні покарання обстави-
нами, які його обтяжують, визнаються:

 . . .

2) вчинення злочину групою осіб за 
попередньою змовою (частина друга 

28), а також організованою групою, зло-
чинною організацією, злочинним спів-
товариством (частина третя, четверта 

або п’ята статті 28);

2-1) вчинення злочину особою, яка є 
організатором («злодієм (вором) в зако-
ні») або іншою керівною особою відпо-
відно до ієрархії злочинного угрупован-

ня (частина перша, друга або третя 
статті 255) .

 . . .

Стаття 255 . Створення злочинної орга-
нізації 

Стаття 255 . Створення злочинної орга-
нізації, злочинного співтовариства або 

участь у них
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1 2
1 . Створення злочинної організації з 

метою вчинення тяжкого чи особливо 
тяжкого злочину, а також керівництво 

такою організацією або участь у ній, або 
участь у злочинах, вчинюваних такою 

організацією, а також організація, керів-
ництво чи сприяння зустрічі (сходці) 
представників злочинних організацій 

або організованих груп для розроблення 
планів і умов спільного вчинення злочи-
нів, матеріального забезпечення злочин-
ної діяльності чи координації дій об’єд-

нань злочинних організацій або 
організованих груп — караються позбав-

ленням волі на строк від п’яти до два-
надцяти років . 

2 . Звільняється від кримінальної відпо-
відальності особа, крім організатора або 
керівника злочинної організації, за вчи-
нення злочину, передбаченого частиною 

першою цієї статті, якщо вона добро-
вільно заявила про створення злочинної 

організації або участь у ній та активно 
сприяла її розкриттю . 

 
 
 
 
 
 

Відсутня . 
 
 
 
 
 
 

Відсутня .

1 . Створення злочинної організації з 
метою вчинення тяжкого чи особливо 
тяжкого злочину, а також керівництво 

такою організацією або участь у ній, або 
участь у злочинах, вчинюваних такою 

організацією, а також організація, керів-
ництво чи сприяння зустрічі (сходці) 
представників злочинних організацій 

або організованих груп для розроблення 
планів і умов спільного вчинення злочи-
нів, матеріального забезпечення злочин-
ної діяльності чи координації дій об’єд-

нань злочинних організацій або 
організованих груп — караються позбав-
ленням волі на строк від восьми до два-

надцяти років з конфіскацією майна .

2 . Створення злочинного співтовариства 
з метою вчинення будь-яких злочинів 

під керуванням їх організаторів («злоді-
їв (воров) в законі»), а також керівниц-
тво таким співтовариством або участь у 
ньому, або участь у злочинах, вчинюва-

них таким співтовариством, а також 
організація, керівництво, проведення чи 
сприяння зустрічі (сходці) представни-
ків злочинних угруповань для вирішен-

ня будь-яких питань функціонування 
злочинного співтовариства — караються 
позбавленням волі на строк від десяти 
до п’ятнадцяти років або до довічного 

ув’язнення з конфіскацією майна .

3 . Дії, передбачені частиною першою 
цієї статті, якщо вони вчинені особою, 

яка входить до складу злочинного спів-
товариства — караються позбавленням 
волі на строк від восьми до дванадцяти 

років з конфіскацією майна .

4 . Дії, передбачені частиною першою та 
другою цієї статті, якщо вони вчинені осо-

бою, яка займає вище становище в зло-
чинній ієрархії («злодій (вор) в законі») — 
караються позбавленням волі на строк від 
десяти до п’ятнадцяти років або довічним 
позбавленням волі з конфіскацією майна .
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Відсутня . 

 
 
 
 
 
 
 
 

Відсутня . 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Відсутня .

5 . Звільняється від кримінальної відпові-
дальності особа, крім організатора, керів-
ника злочинної організації або злочинно-

го співтовариства та «злодія (вора) в 
законі», за вчинення злочину, передбаче-
ного частинами першою та другою цієї 
статті, якщо вона добровільно заявила 

про створення злочинної організації, зло-
чинного співтовариства або участь у них 

та активно сприяла їх розкриттю .

Примітка 1 . Злочинне співтовариство – 
стійке ієрархічне злочинне угруповання, 

організатором та керівником якого є «зло-
дій (вор) в законі» і керування яким здійс-
нюється на підставі його визнаних у кри-

мінальному і тюремному середовищі 
авторитеті та інших ознак, що забезпечує 
йому та для всіх інших керівників органі-
зованих злочинних груп, злочинних орга-

нізацій та членів зайняття злочинною 
діяльністю на професійній спеціалізованій 
основі по видах злочинів (професійна зло-

чинність), а так само вирішення питань 
організаційної внутрішньої структури, 
розподілу сфер злочинного впливу та 

зв’язків у злочинному середовищі (у тому 
числі екстремістського і терористичного 
спрямування), та/або з представниками 

органів державної влади і місцевого само-
врядування та судової влади, розподіл 

злочинних доходів та утримання злодій-
ської каси, вирішення конфліктів серед 

членів та вчинення інших дій, що забезпе-
чують функціонування злочинного спів-

товариства, та сприяють вчиненню злочи-
нів членами, які входять до його складу .

Примітка 2 . «Злодій (вор) в законі» — 
особа, яка є організатором і керівником 

злочинного співтовариства, що базується 
на достатньому авторитеті у криміналь-
ному та тюремному середовищі, є актив-
ним прибічником кримінального способу 

життя та моралі, пов’язана обов’язком 
злочинного кодексу поведінки і тради-

ціями кримінального світу, відносно якої



КРИМІНАЛЬНЕ ПРАВО

ЮРИДИЧНА НАУКА № 12(78)/2017

87

Продовження таблиці 

1 2
формально виконано процедуру так зва-

ного коронування та керує іншими 
керівними особами злочинних угрупо-
вань відповідно до встановленої у зло-

чинному товаристві ієрархії .
2 . Кримінально-виконавчий кодекс України

Стаття 140 . Виправні колонії макси-
мального рівня безпеки 

1 . У виправних колоніях максимального 
рівня безпеки засуджені тримаються в 

умовах суворої ізоляції у звичайних 
жилих приміщеннях та приміщеннях 

камерного типу .

 . . .

У приміщеннях камерного типу  
тримаються:

 . . .

 
 
 

 . . .

чоловіки, які раніше були засуджені до 
позбавлення волі за будь-який з таких 

злочинів: проти основ національної без-
пеки України; умисне вбивство при 

обтяжуючих обставинах; захоплення 
заручників; зґвалтування, що спричини-

ло особливо тяжкі наслідки, а також 
зґвалтування неповнолітньої чи непо-

внолітнього, малолітньої чи малолітньо-
го; розбій, вчинений організованою гру-

пою або поєднаний із заподіянням 
тяжких тілесних ушкоджень; вимаган-
ня, вчинене організованою групою або 

поєднане із заподіянням тяжкого тілес-
ного ушкодження; створення злочинної 
організації; бандитизм; терористичний 

акт; посягання на життя працівника 
правоохоронного органу, члена громад-
ського формування з охорони громад-
ського порядку і державного кордону 

Стаття 140 . Виправні колонії макси-
мального рівня безпеки 

1 . У виправних колоніях максимального 
рівня безпеки засуджені тримаються в 

умовах суворої ізоляції у звичайних 
жилих приміщеннях та приміщеннях 

камерного типу .

 . . .

У приміщеннях камерного типу трима-
ються:

 . . .

чоловіки, засуджені до покарання за 
злочини як організатори злочинного 

співтовариства («злодії (вори) в зако-
ні»);

 . . .

чоловіки, які раніше були засуджені до 
позбавлення волі за будь-який з таких 

злочинів: проти основ національної без-
пеки України; умисне вбивство при 

обтяжуючих обставинах; захоплення 
заручників; зґвалтування, що спричини-

ло особливо тяжкі наслідки, а також 
зґвалтування неповнолітньої чи непо-

внолітнього, малолітньої чи малолітньо-
го; розбій, вчинений організованою гру-

пою або поєднаний із заподіянням 
тяжких тілесних ушкоджень; вимаган-
ня, вчинене організованою групою або 

поєднане із заподіянням тяжкого тілес-
ного ушкодження; створення злочинної 
організації, злочинного співтовариства 
або участь у них; бандитизм; терорис-

тичний акт; посягання на життя праців-
ника правоохоронного органу, члена 
громадського формування з охорони



ЮРИДИЧНА НАУКА № 12(78)/2017

КРИМІНАЛЬНЕ ПРАВО88

© П. Рабінович, 2011

Продовження таблиці 

1 2
або військовослужбовця; посягання на 
життя судді, народного засідателя чи 
присяжного у зв'язку з їх діяльністю, 

пов'язаною із здійсненням правосуддя; 
злісна непокора вимогам адміністрації 
виправної установи; втеча з місця поз-

бавлення волі або з-під варти і які знову 
вчинили будь-який з перелічених зло-
чинів, за який вони засуджені до пока-

рання у виді позбавлення волі; 

 . . .

громадського порядку і державного кор-
дону або військовослужбовця; посяган-
ня на життя судді, народного засідателя 
чи присяжного у зв'язку з їх діяльністю, 
пов'язаною із здійсненням правосуддя; 
злісна непокора вимогам адміністрації 
виправної установи; втеча з місця поз-

бавлення волі або з-під варти і які знову 
вчинили будь-який з перелічених зло-
чинів, за який вони засуджені до пока-

рання у виді позбавлення волі;

 . . .

Кубрицький М .Л . Посилення кримінальної відповідальності за злочини, 
вчиненні організованими злочинними угрупованнями

В статті проведено системний аналіз законодавчого забезпечення діяльності 
підрозділів правоохоронних та спеціальних органів України по боротьбі з організованим 
криміналітетом. З урахуванням складної криміногенної обстановки в державі визначе-
но та узагальнено основні проблемні питання по боротьбі з організованою злочинні-
стю. На підставі проведеного дослідження та досвіду іноземних країн запропоновані 
рішення, які спрямовані на вдосконалення законодавства щодо посилення відповідаль-
ності за злочини, вчиненні організованими злочинними угрупованнями (організованими 
групами, злочинними організаціями, злочинними співтовариствами), організаторами 
або керівниками, які відповідно до їх ієрархії є «злодіями (ворами) в законі».

Ключові слова: організовані злочинні угруповання, організовані групи, злочинні 
організації, злочинні співтовариства, «злодії (вори) в законі».

Кубрицкий М .Л . Усиление уголовной ответственности за преступления, 
совершенные организованными преступными группировками 

В статье проведен системный анализ законодательного обеспечения деятель-
ности подразделений правоохранительных и специальных органов Украины по борьбе 
с организованной криминалитетом. С учетом сложной криминогенной обстановки в 
государстве определены и обобщены основные проблемные вопросы по борьбе с орга-
низованной преступностью. На основании проведенного исследования и опыта зару-
бежных стран предложены решения, направленные на совершенствование законода-
тельства об усилении ответственности за преступления, совершенные 
организованными преступными группировками (организованными группами, пре-
ступными организациями, преступными сообществами), организаторами или руко-
водителями, которые в соответствии с их иерархией являются «ворами в законе».

Ключевые слова: организованные преступные группировки, организованные 
группы, преступные организации, преступные сообщества, «воры в законе».

Kubrytskyi M . Strengthening of Criminal Responsibility for Crimes Committed 
by Organized Criminal Groups

The article provides a systematic analysis of the legislative support of the activities of 
law enforcement and special authorities of Ukraine in the fight against organized criminality. 
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Taking into account the complex criminal situation in the country, the main problem issues in 
the fight against organized crime are identified and summarized. On the basis of the research 
and experience of foreign countries, decisions were made to improve the legislation on 
increasing responsibility for crimes committed by organized criminal groups (organized 
groups, criminal organizations, criminal communities), organizers or leaders, who according 
to their hierarchy are «thieves in law».

Keywords: Organized Criminal Gangs; Organized Groups; Criminal Organizations; 
Criminal Communities, «Thieves in Law»
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