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Наведено результати досліджень щодо продуктивності та 
якості оригінального насіннєвого матеріалу картоплі, отриманого 
при використанні різнобульбових клонів. Установлено, що добір ба-
гатобульбових клонів забезпечив підвищення продуктивних якостей 
вихідного насіннєвого матеріалу і є ефективним прийомом в оригі-
нальному насінництві.
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Постановка проблеми. Для підтримання продуктивних якос-
тей сорту в процесі його використання картопля як культура, що 
вегетативно розмножується, потребує постійного сортооновлення з 
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використанням високопродуктивного насіннєвого матеріалу, частка 
якого відносно рівня урожайності оцінюється в 10–40% [1–2].

у сучасних умовах сільськогосподарського виробництва висо-
копродуктивний насіннєвий матеріал – базисна основа успішного 
конкурентоспроможного картоплярства, оскільки еволюція пато-
генів відбувається більш високими темпами, ніж створення нових 
стійких сортів. кожен відсоток ураження насіннєвого матеріалу ві-
русами викликає зниження урожайності на 0,5–0,8% [3, 4].

рослини з візуальними симптомами вірусного захворювання зни-
жують урожайність в 1,5–1,7 раза порівняно з рослинами – носіями 
вірусів у латентній формі [5–6]. тому використання якісного насіннє-
вого матеріалу обов’язкова умова, що запобігає епіфітотіям хвороб.

Швидке впровадження у виробництво високопродуктивного на-
сіннєвого матеріалу потребує прискореного розмноження сорту на 
етапі відтворення оригінального насіннєвого матеріалу з викорис-
танням значних обсягів якісного вихідного матеріалу, насамперед 
оздоровлених садивних бульб [7].

Зважаючи на зазначене, важливим завданням в оригінальному 
насінництві картоплі є визначення раціональних способів форму-
вання високопродуктивного вихідного насіннєвого матеріалу.

мета і завдання досліджень. вивчити та обґрунтувати раціо-
нальні прийоми формування високопродуктивного вихідного мате-
ріалу картоплі для потреб відтворення оригінального насіннєвого 
матеріалу.

умови та методика проведення досліджень. Досліджен-
ня проводили упродовж 2009–2011 рр. в елітному господарстві 
нвп «Бульба» львівської області в умовах Західного лісостепу 
україни.

попередником картоплі у роки досліджень були зернові культу-
ри. обробіток ґрунту, садіння, удобрення, догляд за рослинами про-
водили згідно з агротехнічними вимогами до вирощування насін-
нєвого матеріалу картоплі в умовах Західного лісостепу україни. 
під час досліджень використовували середньоранній сорт невська 
та середньостиглі – Західна і явір. Ці сорти занесено до Державного 
реєстру сортів рослин, придатних для поширення в україні, і рекомен-
довано для вирощування в зоні лісостепу.

клони відбирали від здорових, типових для сорту кущів. Групу-
вали за кількістю бульб: малобульбові (5–8 бульб) – Мк, середньо-
бульбові (9–14 бульб) – ск, багатобульбові (15–20 бульб) – Бк. 
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випробування щодо якості насіннєвого матеріалу від різнобуль-
бових клонів проводили методом накладання. технологія вирощу-
вання загальноприйнята для насінницьких насаджень у Західному 
лісостепу україни. облік урожаю – поділянковий з повтореннями 
відносно підрахування та визначення структурного складу врожаю.

погодні умови за основними гідротермічними показниками 
(температурний режим та кількість опадів) різнились у роки про-
ведення досліджень та мали суттєві відхилення від середніх багато-
річних показників.

результати досліджень. при випробовуванні клонів спостеріга-
ли більш інтенсивний ріст і розвиток рослин у насадженнях багато-
бульбових клонів, що свідчить про підвищену життєздатність бульб 
від більш продуктивних кущів. 

подібну закономірність виявлено і в розсадниках розмноження 
супер-супереліти та супереліти від різнобульбових клонів. наса-
дження садивними бульбами від середньо- і малобульбових клонів 
за ростом та розвитком дещо поступалися багатобульбовим.

відносно урожайності в розсаднику випробування найвищий 
урожай одержано в насадженнях багатобульбовими клонами. різ-
ниця в урожайності на користь садивних бульб від багатобульбових 
клонів порівняно з малобульбовими становила 4,2–10,3 т/га.

Зокрема, у сорту невська різниця в урожайності за використання 
мало- і багатобульбових клонів становила 8,7 т/га, або 35,2%, у сор-
ту Західна – 10,3 т/га, або 38,9%, у сорту явір – 10,2 т/га, або 36,4%, 
на користь багатобульбових клонів. Більш відчутно щодо зростан-
ня продуктивності насаджень від багатобульбових клонів реагував 
сорт Західна.

стосовно до урожайності в розсаднику супер-супереліти (2010 р.), 
найвищий урожай по сортах, що вивчалися, одержано в насадженнях 
багатобульбовими клонами. різниця в урожайності на посівах мало- й 
багатобульбових клонів становила 1,8–9,5 т/га.

так, у сорту невська різниця в урожайності від нащадків мало- і 
багатобульбових клонів становила 6,1 т/га, або 22,0%, у сорту За-
хідна – 9,5 т/га, або 32,2%, а у сорту явір – 9,2 т/га, або 28,8%, на 
користь багатобульбових клонів.

відносно урожайності в розсаднику супереліти (2011 р.) найви-
щий урожай по сортах, що вивчалися, також одержано в насаджен-
нях багатобульбовими клонами. різниця в урожайності між мало- і 
багатобульбовими клонами становила від 1,4 до 9,4 т/га.
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у сорту невська різниця в урожайності від нащадків мало- і ба-
гатобульбових клонів сягала 6,9 т/га, або 24,3%, у сорту Західна – 
9,4 т/га, або 31,4%, явір – 8,9 т/га, або 27,5%, на користь багато-
бульбових клонів (табл. 1).

отже, наведені дані свідчать, що бульбам від багатобульбових 
клонів властива підвищена життєздатність, яка позитивно впливає 
на їхню продуктивність у процесі репродукування насіннєвого ма-
теріалу, тобто сприяє кращій реалізації генетичного потенціалу сор-
ту щодо його продуктивності.

у результаті оцінювання клонів у розсаднику випробування не 
встановлено певної закономірності щодо їхньої ураженості грибни-
ми та бактеріальними хворобами залежно від кількості бульб у кло-
ні. проявлення хвороб в основному залежало від року репродуку-
вання та біологічних властивостей сорту. За візуальним оцінюван-
ням рослин у розсадниках випробування клонів також не встановле-
но певної закономірності між кількістю бульб у клоні та ураженістю 
рослин вірусними хворобами.

натомість проведені насінницькі заходи, в першу чергу вида-
лення клонів у міру виявлення в них хворих рослин та проведення 
фітопрочисток у розсадниках супер-супереліти та супереліти, дали 
змогу підтримувати насіннєвий матеріал у здоровому стані на до-
сить високому рівні.

кількість рослин, уражених вірусними хворобами в розсаднику 
випробування клонів і в розсадниках супер-супереліти та суперелі-
ти, не перевищувала 1,5%. рослини здебільшого були уражені крап-
частою і зморшкуватою мозаїкою та закручуванням листя.

відносно ураженості окремих сортів вірусними хворобами, то в 
розсаднику випробування клонів за цим показником не вирізнявся 
жоден із сортів, з якими проводилася насінницька робота. в розсад-
никах супер-супереліти і супереліти дещо більша ураженість рос-
лин вірусними хворобами характерна для сорту Західна (табл. 2). 
проте показники ураженості цими хворобами не перевищували 
вимог державного стандарту (Дсту 4013-2001. сортові та посівні 
якості картоплі насіннєвої. технічні умови). 

вища життєздатність бульб від багатобульбових кущів сприяє одер-
жанню рівномірних сходів у стислі строки, більш інтенсивному росту 
і розвитку рослин, одержанню рівномірних насаджень. тому є можли-
вість провести фітопрочистки до масового з’явлення попелиць, видалив-
ши хворі кущі – основне джерело вторинної інфекції в насадженнях. 
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Таблиця 1. урожайність картоплі в розсадниках випробування супер-
супереліти і супереліти різнобульбових клонів

СорТ Варіант
добору клонів

урожайність
загальна, т/га різниця, т/га %

Розсадник випробування клонів, 2009 р.

невська
Мк 24,7 – –
ск 28,9 4,2 116,8
Бк 33,4 8,7 135,2

Західна
Мк 26,3 – –
ск 33,1 6,8 125,8
Бк 36,6 10,3 138,9

явір
Мк 28,2 – –
ск 36,2 8,0 128,4
Бк 38,4 10,2 136,4

HіP0,5 1,4
Розсадник супер-супереліти, 2010 р.

невська
Мк 27,7 – –
ск 29,6 1,8 106,6
Бк 33,8 6,1 122,0

Західна
Мк 29,4 – –
ск 35,1 5,7 119,6
Бк 38,8 9,5 132,2

явір
Мк 31,8 – –
ск 36,2 4,3 113,7
Бк 41,0 9,2 128,8

HіP0,5 1,2
Розсадник супереліти, 2011 р.

невська
Мк 28,5 – –
ск 30,0 1,4 105,0
Бк 35,5 6,9 124,3

Західна
Мк 29,8 – –
ск 35,5 5,7 119,1
Бк 39,1 9,4 131,4

явір
Мк 32,3 – –
ск 36,1 3,8 111,8
Бк 41,2 8,9 127,5

HіP0,5 1,2
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Таблиця 2. результати візуальної фітопатологічної оцінки 
у розсадниках відтворення оригінального насіннєвого матеріалу

Сорт
Варіант
добору
клонів

кількість рослин з ознаками вірусних хвороб,%

крап-
часта

мозаїка

Закручу-
вання 

листків

Зморшку-
вата

мозаїка

Сму-
гаста 
мозаї-

ка

Скручу-
вання 

листків

Всього 
ураж. 
рос-
лин

Розсадник випробування клонів, 2009 р.

невська

Мк 0,5 0,2 0,1 0 0,1 0,9
ск 0,1 0,3 0,1 0 0,1 0,6
Бк 0 0,3 0 0 0,1 0,4

Західна

Мк 1,0 0,2 0,2 0 0,1 1,5
ск 0,4 0,2 0,3 0 0 0,9
Бк 0,3 0,2 0,1 0 0 0,6

явір
Мк 0,7 0,2 0,1 0 0,1 1,1
ск 0,5 0,3 0,1 0 0 0,9
Бк 0,5 0,2 0,1 0 0,1 0,9

Розсадник супер-супереліти, 2010 р.

невська

Мк 0,2 0,2 0,2 0 0,1 0,7
ск 0,1 0,3 0,1 0 0,1 0,6
Бк 0 0,2 0,2 0 0 0,4

Західна

Мк 0,6 0,2 0,1 0,1 0 1,0
ск 0,4 0,1 0,3 0,1 0 0,9
Бк 0,2 0,2 0,2 0 0 0,6

явір
Мк 0,3 0,2 0,1 0 0.1 0,7
ск 0,3 0,1 0,1 0 0 0,5
Бк 0,1 0,2 0,1 0 0 0,4

Розсадник супереліти, 2011 р.

невська

Мк 0,3 0,2 0,2 0 0,2 0,9
ск 0,2 0,3 0,2 0 0,1 0,8
Бк 0,2 0,2 0,2 0 0,1 0,7

Західна

Мк 0,6 0,2 0,2 0,1 0,1 1,2
ск 0,4 0,1 0,3 0,1 0 0,9
Бк 0,4 0,2 0,2 0 0,1 0,9

явір
Мк 0,3 0,2 0,3 0 0 0,8
ск 0,2 0,3 0,2 0 0 0,7
Бк 0,3 0,2 0,2 0 0 0,7
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водночас добре розвинутий стеблостій менше заселяється попе-
лицями, ніж насадження з пропусками або слабко розвинуті. Швид-
ше проявляється вікова стійкість рослин, що перешкоджає інтенсив-
ному переміщенню вірусів із листя в бульби. За подальшого розмно-
ження такий насіннєвий матеріал меншою мірою перезаражується, 
оскільки основним джерелом інфекції є хворі рослини. 

Висновки. Бульбам від багатобульбових клонів властива підви-
щена життєздатність, що позитивно впливає на підтримання про-
дуктивних якостей насіннєвого матеріалу в процесі його репроду-
кування. клони з більшою кількістю бульб забезпечують вищий 
коефіцієнт розмноження. тобто зростає ефективність чинника 
збільшення обсягів вихідного матеріалу для відтворення елітного 
насінництва.

Перспективи подальших досліджень полягають у вивченні 
ефективності чинника прискореного розмноження перспективних 
та нових сортів картоплі в елітному насінництві. 
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