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доелвднищ Тетяни Портново! -  результат багатор1чного 
дослщження у сфер1 штелектуально! 1Сторп. Основою роботи стала 
кандидатська дисертащя авторки, захищена в 2008 р. [Див. 1], 
проте в книз1 були розширен1 хронолопчн1 меж1, запропонований 
новий 1стор10граф1чний огляд, була дещо змшена структура 
роботи: з’явилися нов1 сюжети, зокрема, яю присвячеш способам 
П1знання та опису селянства, а також питаниям вздиовздноси щей 
та життевих практик украшських штелектуал1в.

Видання книги вважаемо особливо актуальним на сучасному 
етап1, зважаючи на намагання вщнайти основи для вдейного ед- 
нання украшського суспшьства. Здебшыиого запропоноваш допо- 
ки рецепти актуал1зацп нац10нально1 св1домост1 мають традиц1Й- 
ний характер та обтяжеш стереотипами минулого. Це зумовлюе 
необхвдшеть звернутися до засадничих щей натцонально! 1деологп, 
умов гхнього формування та розвитку, а також сутшсних характе
ристик та протир1ч.

Народницью уявлення та 1хшй генезис стали об’ектом досл1д- 
ження Т. Портновой Новаторський пщхвд авторки задекларова- 
ний у досл1дницьких завданнях -  ввдмов1 в1д розгляду традицшно! 
проблеми правдивост1 чи хибноси уявлень украшсько! 1нтел1ген- 
цп про «народ» на користь шзнання способ1в опису селянства, ха
рактеристики сукупносН ПОГЛЯД1В украшофш1в та з’ясування 1х- 
нього символ1чного та 1деолопчного значения.

До того ж одним 13 важливих завдань книги стало намагання 
утвердити погляд на народницью уявлення украшсько! штелКен- 
цп як на штелектуальний конструкт. Авторка в1дкрито декларуе 
власну конструктив1стську позищю, проте щкаво звернути увагу 
на те, як ця позищя втшюеться на р1вш арх1тектон1ки роботи, про-
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глядае у специфщ1 використання джерел (наприклад, превалюван- 
ня посилань на приклади з лНературних твор1в), зумовлюе вар1ан- 
ти викладу та аргументацп.

К н и г а  р о з п о ч и н а е т ь с я  в с т у п о м  т а  1 С т о р ю г р а ф 1ч н и м  р о з д ш о м ,  

ЯК1 ДОПОВНЮЮТЬ ОДИН ОДНОГО т а  в а ж л и в 1  ДЛЯ п о я с н е н и я  ПВДХОДу 

Т. П о р т н о в с л  т а  с ф о р м у л ь о в а н и х  д о с л в д н и ц ь к и х  з а в д а н ь  н а  т л 1 

ПСВПоТ 1СТ0р10Граф 1Ч Н 01 т р а д и ц п .  В 1СТОрЮ Граф1ЧНОМу ОГЛЯД1 а в -  

т о р к а ,  в в д м о в и в ш и с ь  ввд в и ч е р п н с л  х а р а к т е р и с т и к и  р о з в и т к у  н а -  

рОДНИЦЬКО! 1С Т0р10Граф11, ЗОССрСДЖуС у в а г у  н а  ЗМ1Н1 м е т о д о л о г 1 ч -  

н и х  п 1 д х о д 1 в  1 к о н ц е п т у а л ь н о м у  1 н с т р у м е н т а р п  д о с л 1 д ж е н ь  о б р а з 1в  

с е л я н с т в а  т а  х а р а к т е р и з у е  о к р е м 1 р о б о т и  в  к о н т е к с и  ц и х  п 1д х о д 1в .

Структура роботи вщображае прагнення досл1дити зм1ст су- 
купност1 народницький погляд1в, розглядаючи Тх як елемент су- 
сп1льних та 1деолог1чних переконань 1 практик, я й  формували, 
пщживлювали, взаемод1яли та кидали виклик цим уявленням. Так, 
у другому роздш Т. Портнова розглядае народницью уявлення як 
результат особливих практик шзнання та опису селянства осв1- 
ченими украшцями. У третьему роздш погляди представниюв 
украшського руху на народ досл1джуються в контексН формуван- 
ня нащонально! 1деологп. Четвертий роздш присвячений образам 
селянства та «справжнього селянина» як складових етичних пе
реконань украшськоТ 1нтел1генцп. Нарештц у останньому розд1Л1 
йдеться про погляди украшських 1нтелектуал1в у контексН со- 
Ц1альних перетворень, пщ кутом зору осмислення впливу резуль
тата реформ на селянство.

Под1бна складна та розгалужена структура анал1зу спричиняе, 
з одного боку, певш повтори, що присутш в книз1. Проте, з шшого 
боку, вона надае можлившть вичерпно схарактеризувати сукуп- 
шсть народницьких погляд1в та визначити диспозищю основних 
проблем, тем та ощнок 13 ними пов’язаних, а головне -  запропону- 
вати авторський вар1ант 1нтерпретацп пародпицькоТ 1деолог1чно'1 
конструкцп. Характерною прикметою такого анал1зу стала увага 
до суперечливосп образу селянства. Контроверсшшсть погляд1в 
як у окремих автор1в, так 1 в межах певних дискурав, з якою сти- 
калася авторка пщ час роботи з джерелами, також зумовила ввд- 
поввдну структуру роботи: кожей роздш М1стить пщроздши, у
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яких поряд з «вдеальними» уявленнями представлен! роздуми кри
тичного характеру, а в останньому розднн фактично йдеться про 
випробування вдеал1в реальшстю.

Щкавим видаеться також використання теоретичного шстру- 
ментарш в книзг Почасти теоретичш положения стають приво
дом для розмови чи зумовлюють наявшсть певних сюжепв. Ав- 
торка, скор!ше, ставить за мету перев1рити на украшському ма- 
тер1ал1 висновки теоретиюв нацюнальних рух1в та вдеолопчних 
уявлень, шж заглибитися в детальне джерельне пвдтвердження 
висловлених характеристик народницьких переконань. Така на- 
лаштовашсть сввдчить про конструктивштський П1ДХ1Д авторки та 
стае своервдним аргументом на корпеть вде! про !мперативний ха
рактер ПОГЛЯД1В украшсько! !нтел!генцй на селянство.

1нШ ОЮ  ОСОблИВ1СТЮ  ДОСЛ1ДНИЦЬКОГО стилю авторки, яку варто 
вщзначити, вважаемо його контекстуальшсть. Звертае на себе 
увагу намагання Т. Портново! пор1вняти уявлення про украшське 
селянство з народницькою вдеолопею Рос1Йсько! !мпер!'!, а також 
вписати !х у контекст розвитку нацюнальних рух1в Сх1дно! 
та Центрально! бвропи. Це дае змогу говорити про особлив! 
украшського народництва та, одночасно, глибше розум1ти витоки 
народницьких вдей, багато з яких 1мпортувалися з-за кордону.

Не оминае авторка 1 важливих сюжет1в штелектуальних дис- 
куай, наприклад, Л1тературних, публщистичних, щодо р1зних оц1- 
нок украшського селянства представ никами украшського руху та 
росшськими штелектуалами. Проте, все ж, сощальним контекстам 
придшено небагато уваги. У книз1 поб1жно говориться про про- 
тир1ччя у поглядах представниюв р1зних теч1Й в укра'!нському руск 
Авторка не розглядае пол!тичн1 умови для висловлювання тих 
чи шших ПОГЛЯД1В, коли акценти на вдеал!зацй, «вихованн!», що, 
ймов1рно, мали довгострокову перспективу, були засобом узгоди- 
ти сво! спод!вання з можливою еволющею пол!тичних 1нститут!в 
у майбутньому та уникнути полИичних пересл1дувань у теперт- 
ньому та 1н.

Проте ввдмову В1д розгляду цих питань можна вважати стра- 
тег1чною !нтенц!ею, яка пвдкреслюе сконструйований характер 
народницьких переконань. Це доводить 1 шш1 особливосп досл1д-



ницького анал1зу та викладу. Так, у передмов1 авторка зазначае, 
що сввдомо вщмовилася вщ персонолопчного способу викладу на 
користь сюжетно-тематичного, що дозволяе анал1зувати загаль- 
ну сукупшсть найпоширешших погляд1в на селянство. Одночас- 
НО 31 зм1сту книги виявляеться, що Т. Портнова вщмовилася 1 В1Д  

анал1зу структури образ1в селянства, з’ясування пашвних та мар- 
пнальних образ1в на певних етапах. У книз1 в1дсутшй 1 розгляд 
специфжи уявлень про селян, яка сформувалася в межах окремих 
дискурс1в: публицистичного, наукового, лИературного та при
ватного. Власне не проблема топографп образ1в та умов гхнього 
формування постала у центр1 уваги досл1дження, а хронолопчне 
розгортання контроверсшного конгломерату народницьких щей з 
особливою увагою на гхн1й суперечливш природ1 та цшностях, як1 
вони втшювали.

Така штерпретащя надала можлив1сть поставити низку важ- 
ливих питань та зробити цпсав1 висновки. Наприклад, авторка до
ходить висновку про безальтернатившсть щеал130ваних погляд1в 
на селянство, проблематизуе перспективи розвитку украшського 
руху та пацкшалыкн 1деологп на основ1 «соц1альних» за приро
дою уявлень про народ, в1ршсть яким приводила до домшування 
проекту змши св1домост1 над завданням ви ртення реальних еко- 
ном1чних та сощальних проблем селянства. Висновки книги важ- 
лив1 1 для розумшня значения та протир1ч наступних етап1в розвитку 
украшського руху та пацкшалыкн вдеологп. Пвдсумовуючи вра- 
ження вщ книги, треба зазначити, що ця праця не лише пропонуе 
читачев! цпсави думки, але й спонукае до розм1рковувань.

Ккельова Ю. А. Нове досл/дження з 1нтелектуально'1' ктори... 299

1. Портнова Т. В. Селянство в уявленнях украшения штел1генцп 
60-80-х роив XIX стол1ття : автореферат дне. ... канд. 1ст. наук / 
Т. В. Портнова. -  Дшпропетровськ, 2008. -  21 с.

2. Портнова Т. Любити 1 навчати: селянство в уявленнях украшения 
штелненцп друго! половини XIX стол1ття / Тетяна Портнова. -  
Дншропетровсвк : Шра, 2016. -  240 с.

Ю. А. Ккельова


