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Artykut przedstawia historie edycji mniej znanej od cyklu potonitiskiego ksigzki Stanistawa Vincenza «Dialogi z sowie-
tami», ukazuje geneze powstania dziela, a takze opisuje trzy niepublikowane dotgd rozdziaty: «Wspélny jezyk», «Obrazki.
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This paper discusses the publishing history of the «Dialogi z sowietami», which is one of the lesser known works of
Stanislaw Vincenz. It focuses on the reasons behind the creation of the book and provides an outline of its three unpublished
chapters: « Wspélny jezyk», «Obrazki. Lwow pod sowietami» and « Woznice i Baszkir».

Key world: dialogue, Vincenz, books, genesis, unpublished chapters.

Moja przygoda z Vincenzem rozpoczgla si¢ na
pierwszym roku studiow. Nieznane mi wdwczas na-
zwisko autora pojawilo si¢ na uniwersyteckim oglo-
szeniu, ktére brzmiato mniej wiecej tak: «Zapraszamy
na wspoélne czytanie ,Na wysokiej poloninie” Stani-
stawa Vincenza». Poniewaz jestem jednym z tych, o
ktoérych moéwi sie, ze sa «skazani na Gor dozywocie»,
wiec skusil mnie przede wszystkim tytut. Czytalismy w
starych wroctawskich mieszkaniach, sudeckich schro-
niskach i uniwersyteckich gabinetach. Byli wéréd nas
studenci nie tylko polonistyki, ale i socjologii, historii,
politologii, matematyki oraz wszelkich nauk politech-
nicznych. Opieke nad nieformalnym kofem roztaczata
dr Ewa Serfin. Ona tez pewnego razu poinformowata
nas o konferencji po$wieconej Stanistawowi Vincen-
zowi, ktora miata odby¢ si¢ w Ivano-Frankivsku. Byt
rok 2003. Wybralismy si¢ w czworke. Ewa Serfin jako
jeden z czynnych uczestnikéw, a dwie studentki i ja
jako stuchacze. W ten sposob po raz pierwszy znala-
ztem sie na Ukrainie. Przyznam, a podobnie pisat Jifi
Cervenka — czeski thumacz dziet Vincenza, ze bardziej
niz sama konferencja korcita mnie mozliwos¢ chocby
kilkudniowego wyjazdu w pobliskie Karpaty. Tak tez
si¢ stato. Z poznanym na konferencji studentem Tara-
sem Zajacem jeszcze w trakcie ostatniego dnia obrad
wyjechaliémy na pie¢ dni w Gorgany. Od tamtej pory
przynajmniej raz w roku z ksigzka Stanistawa Vincen-
za w plecaku przemierzam ukrainskie Karpaty. Obec-
nie jestem studentem trzeciego roku studiéw dokto-
ranckich, a zajmuje si¢ twoérczoécig innego polskiego
tworcy - Jerzego Harasymowicza, ktory wychowywat

si¢ w niedalekim Stryju, ale czesto wyjezdzat z rodzica-
mi na narty do Worochty. Obu tych autoréw laczy gle-
boka wrazliwo$¢ na przyrode oraz wrecz medytacyjne
wspolodczuwanie z naturg. Jerzy Harasymowicz, z
charakterystyczng dla siebie ironig, zwykt méwi¢, ze
inny polski poeta — Stanistaw Grochowiak rymowat
powiesci Zoli, tymczasem parafrazujac ten jego zart,
mozna powiedzie¢, ze Harasymowicz rymowat «Po-
tonine» Stanistawa Vincenza. W jednym z wywiadow
przyznal si¢ nawet do pewnej blisko$ci mentalnej z
autorem «Prawdy starowieku», a posrod ksigzek w do-
mowej biblioteczce poety odnalazlem pierwsze pasmo
«poloninskiego» cyklu.

Tematem mojego artykulu jest inna ksigzka Stani-
sfawa Vincenza - «Dialogi z sowietami» — jego wspo-
mnienia z lat wojny. Narracja rozpoczyna sie 17 wrze-
$nia 1939. Nie jest to jednak kronika wydarzen, a autor
nie jawi si¢ nam, jak to pisala w recenzji ksigzki Marta
Wyka, «Kasandrg, ani placzka zalobng, ani prorokiem
metafizyki zfa. Zachowal swoj najwiekszy dar: umie-
jetno$¢ rozmowy z drugim ...» [3, s. 7]. To wlasnie dia-
logi sa w nich najwazniejsze, a przez nie realizuje sie
préba zrozumienia drugiego cztowieka bez wzgledu
na narodowos¢.

Chcialbym przedstawi¢ trzy niepublikowane roz-
dziaty «Dialogéw z sowietami». Na ich trop naprowa-
dzil mnie dr Jan Andrzej Choroszy, ktéry sprowadzit z
Lozanny ogromne archiwum literackie autora «Polo-
niny». Znajac mojg pasje do archiwistycznych poszu-
kiwan oraz sympatie do dziet Stanistawa Vincenza, nie
musial mnie dtugo namawia¢. Zanim jednak przejde
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do omdéwienia owocdw kwerendy, chciatbym pokrotce
przypomnie¢ histori¢ powstania i wydan «Dialogow z
sowietami», opierajac si¢ gléwnie na wspomnieniach
jego syna — Andrzeja [4, s. 314-315].

Latem 1955 roku Stanistawa Vincenza odwiedzit
w La Combe francuski wydawca i pisarz Jean Ro-
unault. Obaj panowie wymieniali si¢ swoimi wojenny-
mi doswiadczeniami z Sowietami. Barwne opowiesci
Vincenza zachwycily pana Rounault do tego stopnia,
ze postanowil opublikowa¢ je we wlasnym wydaw-
nictwie. Pierwotnym tytul mial brzmie¢ «Rozmowy
na najnizszym szczeblu», nawigzujac do toczonych w
tamtym czasie w Genewie rozméw z Chruszczowem,
zwanych «rozmowami na najwyzszym szczeblu». W
swoich wspomnieniach Vincenz poswiecil wiele miej-
sca Wegrom, wszak prawie calg wojne spedzit w tym
kraju. Nie spodobalo sie to wydawcy, ktéry twierdzil,
ze za duzo jest o Wegrach, a za malo o Rosjanach. Poza
tym prosil, by ksigzke skrdci¢. Zanim Stanistaw Vin-
cenz przerobil tekst, wybuchta rewolucja wegierska w
1956 roku. Rounault po otrzymaniu przeredagowa-
nej wersji odpisal, ze teraz to juz nikogo Sowiety nie
interesuja, a Wegry jak najbardziej, dlatego nalega na
ponowne zmienienie proporcji. Stanistaw Vincenz
juz nic nie odpowiedzial, a ksigzka zainteresowata sie
dopiero 10 lat pézniej Polska Fundacja Kulturalna w
Londynie, ktéra wydala «Dialogi» w skrdconej wersji.

Na londynskim wydaniu oparte zostaly tez dwa
krajowe: pierwsze z 1986 roku opublikowane w dru-
gim obiegu przez «Oficyne Literacka», i drugie, juz ofi-
¢jalne, w krakowskim «Znaku» w 1991 roku.

Po zapoznaniu si¢ z geneza dziela i jego historig
moglem przypuszczaé, ze istnieje wysokie prawdo-
podobienstwo odnalezienia niepublikowanych frag-
mentow, a moze nawet calych rozdzialéw «Dialogéw
z sowietami». Przeszukiwanie archiwum Vincenza we
wroclawskim Zaktadzie Narodowym im. Ossoliniskich
rozpoczalem od analizy spisow tresci poszczegdlnych
redakeji tekstu, ktére oznaczono w trakcie porzad-
kowania i opracowywania archiwum literami A - D,
przy czym pierwsza litera alfabetu wskazuje na redak-
cje ostatnia, najblizsza dokonanej edycji. Skupitem si¢
przede wszystkim na maszynopisach, najbardziej mi
bowiem zalezalo na odnalezieniu tych fragmentow,
ktére mogly by¢ usuniete z ksigzki przez wydawce z
pogwalceniem zamystu autorskiego. Wiasciwie mogt-
bym zawezi¢ obszar poszukiwan tylko do redakeji A,
jednak wiedzac o licznych zmianach wprowadzanych
na prosbe wydawnictw, siegalem takze po redakcje B,
CiD. Roznily sie one ukladem rozdzialéw, poréwna-
lem je zatem ze spisem tresci opublikowanego dzieta
i wypisatem tytuly, ktérych nie odnalaztem w spisie
ksigzkowym. Okazalo sie, ze czg§¢ rozdziatéw miata
po prostu zmieniony tytul, jak np. «Promyki o$wia-

ty» jeszcze w redakcji C byly «Obrazkiem ludowymby.
Niektdre w wydaniu ksigzZkowym tworza dwie osobne
czgsci. Po dokonanej selekgji ustalitem, Ze istniejg trzy
rozdzialy, ktdre nie zostaly opublikowane w «Dialo-
gach z sowietami». Dwa pochodzily z ostatniej redak-
cji tekstu, wigc raczej na pewno autor chciat, by zostaly
wydane, trzeci natomiast pochodzit z redakeji C. W
dalszym ciggu postaram si¢ przyblizy¢ te trzy opowia-
dania w kolejnosci ich pierwotnego miejsca w ksigzce i
przedstawie swoje hipotezy.

Za «Naszymi dobroczyncami» jeszcze w redakcji
A umieszczony byt rozdzial pod tytulem «Wspdlny je-
zyk» [1, s. 129-137]. Vincenz przytacza w nim krotkie
historie z ostatnich dni pobytu w swoich ukochanych
Karpatach, ale stanowia one tylko tlo do rozwazan na
temat sytuacji po wejsciu wojsk radzieckich. Mimo
tragicznych wydarzen wrzesnia 1939 roku autor przyj-
muje ze stoickim spokojem role obserwatora: «Nasze
zycie byto wywrécone, nasza przysztos¢ ciemna, lecz
bez takiej okazji jak masowa i to niespodziana wy-
cieczka sowiecka do naszego kraju, nie mielibysmy
moznosci zastanowi¢ si¢ nad nimi ani oni nad nami.
Trudnosci i mozliwosci byty pobudzajace» [1, s. 129].

Oto iscie sokratejska postawa! Nawet w drama-
tycznych momentach zycia czerpa¢ intelektualne
korzysci z poznania i nawigzania dialogu. Vincenz
relacjonuje kontakty z pierwsza fala zolnierzy sowiec-
kich, ktorzy - jak wielokrotnie podkresla - byli bardzo
zdyscyplinowani, wbrew temu, czego spodziewali si¢
ludzie pamietajacy okupacje z 1917 roku. Pomimo
braku probleméw z porozumieniem si¢ miedzy lud-
noscig ukrainska, polska i rosyjskimi zolnierzami, au-
tor wskazuje jednak pewne réznice, ktére wynikaly z
odmiennoéci — wydawatoby si¢ — tozsamych zwrotéw.
Roznice te, jak wspomina Vincenz, «utrudnialy poro-
zumienie, co najmniej dziwily, a czasem odpychaty»
(1, s. 131]. Znane bylo powtarzane do znudzenia po-
wiedzenie Zolnierzy radzieckich: «u nas jest wszyst-
ko». Poczatkowo budzito ono niezrozumienie, pozniej
watpliwosci, a w konicu szyderstwo. Mantrycznie po-
wtarzany zwrot mial «chroni¢ przed wypytywaniem
o poziom konsumpcji i dobrobytu, a w rezultacie zle
zakrywal braki 6wczesnej Rosji» [1, s. 131]. Klopotli-
we byly réwniez pojedyncze wyrazy, ktére po dwdch
stronach Zbrucza byly inaczej nacechowane. Tak byto
chociazby ze stowem «pan», ktére w Polsce zdazylo za-
traci¢ znaczenie zamoznosci i arystokratycznosci, a w
Rosji weigz uwazane bylo za okreslenie napietnowane-
go wowczas «wielkiego wiasciciela». Z kolei «chlop» w
jezyku polskim to inaczej rolnik, podczas gdy Rosjanie
«dopatrywali si¢ w nim feudalnej pogardy». Podobnie
bylo z neutralnym dla Polakéw stowem «Zyd», ktére
w Rosji mialo wydzwigk jednoznacznie antysemicki.
Zolnierze radzieccy mieli okazje zrewidowa¢ definicje
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«burzuja» i «wlasciciela», gdyz z zaskoczeniem zauwa-
zali, ze réwnie cigzko pracujacy rolnicy w Polsce posia-
daja na wlasno$¢ ziemie i solidne, w poréwnaniu cho¢-
by do chat na Bukowinie, domy. Na zarzuty Zolnierzy
radzieckich, ze sg burzujami, ludzie na wsi zaprzeczali
mowigg, iz to nie burzujstwo, a kultura.

Duzo trudniej, wedtug wspomnien Vincenza, bylo
si¢ porozumie¢ z urzednikami sowieckimi. Przyby-
wali oni z calymi rodzinami, by obsadza¢ stanowiska
we wszelkiego rodzaju instytucjach. Najczesciej byli
znacznie biedniej ubrani niz miejscowi. Kontrastowa-
lo to jeszcze bardziej z powtarzanym réwniez przez
nich: «u nas jest wszystko». Ich sytuacje pogarszat do-
datkowo, jak domysla si¢ autor, obowiazek utrzymy-
wania postawy zwyciezcow i okazywania pogardy dla
kapitalistycznego kraju, przez co ci nowoprzybyli nie
zjednywali sobie sympatii miejscowej ludnosci. Nie-
mniej zdarzaly sie, szczegdlnie wérdd kobiet, odruchy
pomocy przyjezdnym, ktorych Vincenz réwniez stara
sie zrozumie¢ i usprawiedliwic: «... przybysze ci przy-
pominali pdzniejszych emigrantéw i uchodzcéw, nas
wszystkich ktdrzy po latach schronili si¢ w tylu krajach
Europy, z t3 rdéznicy, ze uchodzcy nie musieli udawac
zwyciezcow i zadowolonych, gdy tamci przez swa sy-
tuacje potegowali jeszcze nieche¢ i pogarde otoczenia,
w ktorym znalezli sie bez swojej winy» [1, s. 135].

Czasem jednak udawalo sie porozumie¢ z przy-
jezdnymi, co autor jako cztowiek dialogu konkluduje
sfowami: «nawet dramatyczne rozmowy w ostatecz-
nym wyniku torowaly droge wspolnemu jezykowi»
[1, s. 133]. Dlatego tez Stanistaw Vincenz bardziej niz
nawet zaciektych sporéw obawiat si¢ milczenia. «Mil-
czenia w sprawach najwazniejszych». Nikt bowiem
nie ostrzegal ludnosci, co ja czeka. Oni sami nie pytali,
bo nie miescito si¢ to w ich wyobrazeniach: «Nie ro-
zumiano nawet ostrzezen komunisty ze Lwowa, ktéry
opowiadal, ze rosyjskie wladze we Lwowie otrzymaly
ze swej centrali nagane telefoniczng iz nie wiedza, ze
na terenie gotuja sie sabotaze i nie zadajg przystania
wagonoéw. Ba! Nawet gdy liczne pociagi deportacyjne
ztozone z pustych wagonéw przybyly juz w srodku
zimy na stacje, nie przychodzito nikomu do glowy po-
waznie: po co? » [1,s. 136].

Dalej Vincenz opisuje to, czego dowiedzial si¢ po
ucieczce. Wywozki na Syberie, egzekucje, Smiertelny
gldéd. Jest to bodaj najbardziej przejmujacy fragment
«Dialogow», ktory konczy sie, tak obcg autorowi «Po-
wojennych loséw Sokratesa», pesymistyczng reflek-
sja: «Jaki$ straszny zapach gnebit i dusil. Nie zapach
$mierci i nie jej ofiar, bo zbyt malo o tym wiedzialem,
lecz zapach zycia takiego, jaki w $wiatopogladzie nie-
ktérych Indéw powoduje, Ze obawiaja sie najbardziej
nie $mierci lecz ponownego zycia. I dlatego drza przed
ponownym narodzeniem sie. Jakzez uciec od powol-

nej i nudnej meki rozktadu i gnicia za zycia, od meki
milionéw, co wykrecaja sie w bezsensie, to przeklinajac
zycie, to Ignac don kurczowo?» [1, s. 137].

Domyslam sig, ze jezeli Vincenz decydowal o
usunieciu z druku «Wspolnego jezyka», to wlasnie te
ostatnie przygnebiajace akapity byly gléwnym powo-
dem. Wszak autor «Poloniny» w swojej tworczosci
unikat tak jednoznacznie czarnych wizji, o czym w re-
cenzji «Dialogdéw» pisala Marta Wyka.

W redakgji C «Dialogdéw z Sowietami» nastepnym
w kolejnosci po «Wspolnym jezyku» byt rozdziat zaty-
tutowany «Obrazki. Lwéw pod Sowietami» [2, s. 203-
206]. Jest to mieszczacy sie zaledwie na 3 stronach tekst
o okupowanym Lwowie. Podkresla w nim Vincenz
ukrainsko-zydowsko-polski charakter miasta, na ktéry
niebagatelny wplyw mial swoisty liberalizm austriacki,
6w pociagajacy «batagan». Przedstawia takze pokrétce
posta¢ metropolity Iwowskiego hrabiego Szeptyckie-
go, mocno akcentujac jego ukrainsko-polskie pocho-
dzenie oraz odnosi si¢ krytycznie do migdzywojenne;j
polityki wtadz polskich tak nieprzychylnej mniejszosci
ukrainskiej: «zaden z rzadéw polskich nie zdecydowat
si¢ na stworzenie uniwersytetu ukrainskiego, nie mo-
wigc o tem, ze skasowano dawng autonomie, i to na
pewno nie wplynelo dodatnio na uspokojenie umy-
stéw, cho¢ nasi rodacy z zadziwiajacg krétkowzrocz-
noscig pocieszali sig, ze utrzymali polski «stan posia-
dania» [2, s. 204]. Wraca tez Vincenz do wojny z 1919
roku, w ktdrej przeciez nie chciat brac i ostatecznie nie
brat udziatu, bowiem widzial racje po obu stronach i
nie rozumiat, dlaczego dwa tak bliskie sobie narody nie
moga zamiast wojny prowadzi¢ dialogu.

W dalszej kolejnosci czytamy, w jaki sposéb Iwo-
wianie wszystkich narodowosci i warstw stawiali opor
sowietom, od studentéw poczynajac, na przekupkach
z targu koniczac. Jednak represje, jakie dotknely miesz-
kancow, a takze fala naptywajacej ludnosci radzieckiej
zniszczyly 6w charakter «czupurnego» Lwowa. Na ko-
niec autor z ubolewaniem stwierdza, ze takze «w ko-
tach emigracji polskiej i ukrainskiej oznaki zgody lub
zblizenia sg znikome».

Wydaje mi sig, ze Vincenz sam zrezygnowat z tego
rozdziatu. Powodéw moglo by¢ kilka. Szczegolnie je-
den wydaje mi istotny. Jest to bowiem jedyna czgs¢
«Dialogéw», w ktérej pisarz wspomina zdarzenia wo-
jenne z miejsca, w ktérym wodwczas nie przebywat, a
wszystkie informacje w nim zawarte nie byly wyni-
kiem jego wlasnego do$wiadczenia, a jedynie zapisem
informacji wyczytanych lub zaslyszanych.

Oba zreferowane dotad rozdzialty mialy bardziej
charakter ogolnych refleksji niz przedstawienia lo-
sow pisarza podczas wojny. Inaczej jest z trzecim od-
nalezionym fragmentem, ktérego tytul brzmi «Woz-
nice i Baszkir» [1, s. 212-215] — pierwotnie umiej-
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scowionym w drugiej czesci ksigzki po rozdziale
«Sympozjon o stobodzie».

Jest to réwniez krotkie opowiadanie z czasu po-
bytu Vincenza na Wegrzech, kiedy Armia Czerwona
rozpoczeta pochdd na zachéd. Niewielki oddziat woz-
nicéw, dostarczajacych konie artyleryjskie na front,
stacjonowal nieopodal domu, ktéry zamieszkiwali
Vincenzowie. Ze wzgledu na czeste naloty noc, a i cza-
sem cale dnie rodzina spedzata w piwnicy. Woznice
pochodzili z Ukrainy, co stwarzalo pisarzowi mozli-
wo$¢ wypytania i zasiegniecia u zrodla informacji o
«malej ojczyznie» i o wydarzeniach w Polsce. Dlatego
tez, pisal, «czesto nie schodzitem wecale do piwnicy,
ubrany siedzialem w kuchni nad piwnica, w tloku, po
trosze drzemiac, jeszcze wigcej gadajac» [1, s. 212].

Wydawaloby sie, ze jest to jedna z wielu podob-
nych historii, jakie mozemy przeczyta¢ w «Dialo-
gach». Tymczasem to jedyna narracja, w ktorej Sta-
nistaw Vincenz napotyka na trudno$¢ w podjeciu
dialogu: «[...] przydarzyl mi si¢ wypadek, ze jeden
z zolnierzy zachowal si¢ wobec mnie nieprzyjaznie.
O ile pamigtam ten jedyny raz w ciggu péttorarocz-
nego kontaktu z armig sowiecka na Wegrzech» [1, s.
212-213] - skrupulatnie odnotowuje pisarz. Ow nie-
przychylny zolnierz to tytulowy Baszkir — buchalter.
Nalezat do oddzialu woznicéw, jednak z obserwacji
Vincenza wynikalo, ze wspdttowarzysze nie darza go
sympatig. Byl Mongotem, «$wietnie zbudowany, wy-
soki, $niady z twarzg nieruchoma i picknymi z¢bami.
Przypatrywal mi si¢ badawczo z kata. Czasem otwie-
ral usta i wowczas wydawalo mi sig, ze sie usmiecha,
ale nie bytem tego pewien» [1, s. 213]. Méwiono, ze
to inteligent, ale nikt nie wiedzial, czemu zostat zde-
gradowany do roli furmana. Pewnego razu, kiedy
zostali sami, Baszkir oskarzyt Stanistawa Vincenza,
ze jest przyslany na Wegry przez polski rzad z Lon-
dynu oraz ze wie o rzekomych antyradzieckich arty-
kufach. Wtedy autor zrozumial, ze 6w grymas, ktory
bral za u$miech, to bardziej «<wyraz wilczo otwartych
ust, tak jakby chcial ukasi¢». Vincenz zaprzeczyt za-
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rzutom, ale stowa Baszkira uslyszal jeden z wozni-
cow, ktory donidst swemu dowddcy na swojego to-
warzysza, ze ten niepokoi spokojnych ludzi. Widocz-
nie juz wczesniej byly problemy z tym Mongotem,
bo dowddca postanowil zamkng¢ Baszkira na kilka
nocy w piwnicy. Pisarz wstawil si¢ jednak za swoim
oskarzycielem i dzigki temu 6w uniknat kary. W po-
dziece Baszkir przynidst wor ubran, zrabowanych,
jak mniematl Vincenz, w jednym z pobliskich mia-
steczek. Pisarz probowal odmoéwi¢, jednak Mongot
byl nieustepliwy. Ubrania, jak mozna bylo sie spo-
dziewa¢, pisarz rozdat znajomym.

Przyczyn rezygnaciji z tego rozdziatu, jezeli byta to
decyzja Stanistawa Vincenza, mozna si¢ dopatrywac
wlasnie w tym, iz jest to jedyny fragment, w ktérym
kto$ stownie zaatakowal pisarza. By¢ moze autor «Dia-
logéw» nie chciat dopusci¢, by w glowie czytelnika po-
zostal negatywny obraz Mongotfa. Mimo Ze w ostatnim
akapicie Vincenz przyznaje si¢, iz poczatkowo zacho-
wanie Baszkira i 6w charakterystyczny grymas przy-
pisat «szczegolnej odrebnosci rasowej», zaraz jednak
stwierdza, ze to raczej pochodzilo z indywidualnego
charakteru i z doswiadczen zyciowych buchaltera.

Trzy rozdzialy aczy jedna cecha. W kazdym z
nich mozna odczyta¢ pewien antyradziecki ton. Nie
padaja stowa oskarzenia, lecz jesli poréwnac te frag-
menty, a szczegolnie « Wspolny jezyk», do opowiadan
ksiazkowych, mozna dopatrzy¢ si¢ pewnych znacznie
mocniejszych antysowieckich watkéw. By¢ moze to
réwniez wplynelo na decyzje usuniecia oméwionych
fragmentdw. Czyja to jednak byta decyzja — nie wiem.
Postawitem jedynie hipotezy. Odpowiedz zreszta nie
jest tak bardzo istotna. Ciekawsza jest tres¢ tych nie-
publikowanych tekstéw; ktore uzupelniajg obraz mysli
Stanistawa Vincenza.

By¢ moze przy kolejnym wznowieniu «Dialogéw
z Sowietami» warto byloby sie zastanowi¢ nad opu-
blikowaniem takze owych trzech rozdziatéw. Poki co,
juz na jesien ukaza si¢ one drukiem we wroclawskiej
«Odrze».
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