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Rozwazajgc nad motywem «Ukraina miedzy Wschodem a Zachodem», ktory czesto pojawia si¢ w ostatnich publika-
cjach poswigconych Ukrainie, autor artykutu wykazuje elementy dziedzictwa taciniskiego i bizantyjskiego zarowno w utwo-
rach epiki ludowej, jak i znanych dzietach epoki nowozytnej - Iwana Kotlarewskiego, anonimowej «Historii Ruséw», Tarasa
Szewczenki, przywotujgc przy tym obszerny kontekst historyczny.
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Posmiprosyrouu Hao momusom «Ykpaina mix 3axooom i Cxo000m», AKULE HACHO 3 A6/IAEMBCA 6 OCHAHHIX 6UOAHHAX,
npucesueHux Yxpaiuni, asmop cmammi 6KA3ye HA enemMeHmu JIAMUHCLKOI Ma 6i3aHMIlicoKoi cnadujunu y HApoOHiti
meopuocmi ma eidomux meopax cyuacHocmi — Isana Komnsapescvkoeo, anonimuoi «Icmopii pycie», Tapaca Ilesuenxa,
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Considering the theme «Ukraine between East and West», which often appears in recent publications devoted to Ukraine,
the author of the article shows the elements of Latin and Byzantine heritage in both the epic folk songs, as well as famous
works of modern times - Ivan Kotlarevsky, anonymous «History of the Rus», Taras Shevchenko, recalling the wide-ranging

historical context.
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«Ukraina miedzy Wschodem a Zachodem» to
czesty motyw w ukazujacych si¢ ostatnio publika-
cjach poswieconych Ukrainie, w szczegélnosci jej
tozsamosci narodowej i europejskiej. Kierunki po-
szukiwan sg wielorakie, skupiajg si¢ one najczesciej
na relacjach Rus$ - Bizancjum - Rzym lub uwarun-
kowaniach, nastepstwach i kontekscie Wtodzimie-
rzowego chrztu Rusi-Ukrainy przyjetego z Bizan-
cjum, badZ na przestrzeni geograficzno-religijnej
i dwczesnej sytuacji historyczno-politycznej, badz
takze na dziejach literatury i kultury ukrainskiej,
uksztaltowanej wilasnie na fundamencie kultury
i cywilizacji bizantyjsko-rzymskim, $rédziemno-
morskim [2; 9; 18]. Mozna wiec powiedzie¢, iz Ru$
Kijowska laczyla w sobie grecko-bizantyjska trady-
cje religijno-kulturowa z europejskimi wplywami,
w tym strukturami spolecznymi i politycznymi.

Oczywista, sprzyjaly temu réwniez rézne czynni-
ki, procesy i wydarzenia, by wspomnie¢ dla przyktadu
malzenstwa cztonkéw dynastii kijowskiej z partnera-
mi z Polski, Francji, Niemiec, Skandynawii; nie przy-
padkiem wigc ksiecia Jarostawa Madrego ukrainscy
historycy nazywajg wrecz «teSciem Europy» (swoje
corki powydawat za ksigzat i krélow panstw europej-
skich). Tak oto $redniowieczna Ru$-Ukraina nawigzy-
wala bezposrednie kontakty z Europa, otwierajac si¢
jednocze$nie na jej roznorakie wplywy.

Badajac wplywy greckie i tacinskie w ukrain-
skiej kulturze, profesor Ihor Szewczenko, jeden z
najwybitniejszych  wspolczesnych — bizantynistow
(nota bene doktor honoris causa Uniwersytetu War-

szawskiego) w swoim interesujacym eseju «Ukraina
miedzy Wschodem a Zachodem» trafnie zauwaza, iz
«Bizancjum - czy tez, jesli kto§ woli, Konstantyno-
pol - lezy nie na wschdd, lecz na potudnie, a nawet
potudniowy zachéd od Kijowa. Wynika z tego, ze w
przypadku Bizancjum powinnismy moéwic¢ o wply-
wie wywieranym na Ukraine nie przez Wschdd, lecz
przez czg$¢ cywilizacji srodziemnomorskiej. Mimo
to czujemy instynktownie, Ze Wschod oznacza Bi-
zancjum, a Zach6d oznacza Europe» [2;9;18, 5. 1-2].

To przewodni motyw cytowanej pracy uczonego;
wiele watkéow owej opozycji «Wschod-Zachdd»,
cigglosci 1 zmiennosci wplywow hellensko-
facinskich, wystepujacych w réznych okresach
historycznych i kulturowych dziejow Ukrainy lub
sasiedzkiego, zwlaszcza polskiego posrednictwa na
Ukrainie, wejdzie do podstawowego kanonu pytan i
lektur tytulowego zagadnienia. Warto przypomniec,
ze niektdre rozdziaty owej ksiazki Thora Szewczenki
ukazaly si¢ jako trzeci tom znakomitej serii
wydawniczej Osrodka Badan nad Tradycjg Antyczna
w Polsce i w Europie Srodkowo-Wschodniej
Uniwersytetu Warszawskiego pt. «Ukraina miedzy
Wschodem a Zachodem» [8]'. Godzi si¢ podkresli¢,
iz te interesujacy serie tego Osrodka zapoczatkowaly
takie publikacje, jak «Tradycje antyczne w kulturze
europejskiej — perspektywa polska» (1995) oraz
«Lacina w Polsce. Konteksty: migdzy Slavia Latina i
Slavia Orthodoxa» (1995).

1 Jest to przeklad esejow dokonany z angielskiego oryginatu.
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W kontekscie drugiego tytutowego ujecia zwra-
ca na siebie uwage szkic otwierajacy tom pt. «Latini-
tas Slaviae Romanae» wybitnego wloskiego slawisty
Riccarda Picchio; jego ideg jest wyjscie poza spér
miedzy Slavia Latina i Slavia Orthodoxa, za$ wy-
raznym postulatem jest potraktowanie acinskosci
Stowianszczyzny jako zjawiska poréwnywalnego
z tacinskoscig europejskiej wspdlnoty zachodniej
tradycji rzymskiej. Oczywista, jest to teza mita uchu
Stowianina, ale nieco przesadna, wszak kazdy na-
réd stowianski przyjmowal humanistyczng tradycje
tacinska w réznym czasie, z r6zng intensywnoscia i
nasileniem; stad tez Riccardo Piecho wyprowadza
wniosek, ze «znajomos¢ kultury klasycznej na zie-
miach ukrainskich rozpowszechnita sie zwlaszcza
w stuleciach XVI i XVII dzieki wzorom tacinsko-
-polskim. Nauczanie poetyki i retoryki przyczynilo
sie wtedy do upowszechnienia w kulturze ruskiej
sposobu pojmowania pisarskiej twdrczosci skraj-
nie réznego od tego, ktory przez stulecia narzucita
doktryna koscielna Stowianszczyzny prawostawne;.
Zastapienie klasyczno-humanistycznymi normami
staroruskich paradygmatéw pisarskich i doktry-
nalnych, wywotalo silny szok, ktérego skutki dos¢
szybko z ziem ukrainskich siggnely panstwa mo-
skiewskiego» [7, s. 11].

Pozostajac w zakres§lonym tu kregu myslo-
wym, nalezy podkresli¢, iz przelomowsq role w
europeizacji tozsamosci kulturowej na Ukrainie
odegraly dwie uczelnie - Akademia Ostrogska i
Akademia Kijowsko-Mohylanska, wzorowane na
szkolach jezuickich, ktére w okresie ponad 20 lat
panowania hetmana Iwana Mazepy (wybitnego
mecenata kultury i sztuki, zdecydowanego okcy-
dentalisty) przezywaty swoéj burzliwy rozwdj i roz-
gltos w Europie. Godzi si¢ przy tej okazji zazna-
czy¢, iz interesujaca egzemplifikacje wybranych
zagadnien przedstawily we wspomnianym zbio-
rze dwie badaczki: Natalia Jakowenko w artykule
«Niespodzianki ukrainskiej historii przedstawio-
nej po lacinie» oraz Teresa Chynczewska-Hennel
w syntetycznym szkicu «Lacina na Zaporozu». W
obu tekstach przekonujaco ukazano, jak natural-
nym procesem byto upowszechnianie si¢ faciny w
6wczesnym pismiennictwie ukrainskim, w szko-
tach, kancelariach hetmanskich, w korespondencji
dyplomatycznej [7, s. 45-59, 61-72]. Przypomnij-
my, Kozaczyzna odgrywata wéwczas aktywna role
na arenie miedzynarodowej. I nie idzie tu tylko o
konflikty i polityczno-wojskowe ukiady Kozaczy-
zny z Rzeczpospolita, Moskwa, Polksiezycem, lecz
takze o relacje z panstwami europejskimi, czego
spektakularnym przykladem bylo zaproszenie
Kozakow do ligi antytureckiej, montowanej przez

Wenecje, Rzym i Wieden. To nie byl przypadek,
wida¢ wigc, iz w stolicach europejskich trakto-
wano Kozacka Ukraing jako «przedmurze chrze-
$cijanstwar. Sztuke walki z Pétksiezycem Kozacy
doprowadzili do perfekcji, czemu dawali wyraz w
licznych wyprawach morskich oraz bitwach i woj-
nach z Turcja, by wspomnie¢ chociazby o udziale
Kozakéw w stynnej wiktorii wiedenskiej.
Wspomniana tu rola Ukrainy jako «przedmurza
chrzescijanstwa» jest zapewne chwalebna i zaszczyt-
na, ale czy pamieta o tym Europa, czy pozostaje w
pamieci potomnych? Nie nalezy zapomina¢, iz to
wlasnie Ukraina, jej ludnos¢, stawata sie przez wie-
le wiekow tupem i ofiarg wyniszczajacych napadow
osmanskich grabiezcéw. Wolno sadzi¢, iz w swiado-
moéci europejskiej owa rola Ukrainy jako «przedmu-
rza chrzedcijanstwar, jako panstwa «buforowego»,
wreszcie jako panstwa granicznego wlasnie miedzy
Wschodem a Zachodem jest raczej skromna.
Pomijajac dwczesne diariusze i barwne opisy
Ukrainy i Kozaczyzny, np. Ericha Lassoty i Guil-
laume Beauplana, dzisiaj jednym z bardziej inte-
resujacych wyjatkow moze by¢ cytowana ksigz-
ka Normana Daviesa oraz Andre w Wilsona pt.
«Ukraincy», w ktorej, autor sytuujac powyzsza
kwestie¢ w kontekscie mitu chrzescijanskiej Ukra-
iny i genealogii Kozakow od Sarmatéw Roksolan-
skich, swéj wywod zakonczyl konkluzja, ze «rok-
solanski sarmatyzm kozacki pozwolil przekro-
czy¢ granice stabo zdefiniowanego pojecia Slavia
Orthodoxa, wzbogacajac ksztalt ich (Kozakéw)
tozsamos$ci grupowej o wyrazne poczucie wiezi
z pewnym okreslonym geograficznie terytorium.
Za wschodnig granice kontynentu europejskie-
go uwazano wodwczas Don (wyznaczona jesz-
cze przez Ptolemeusza naturalna linia graniczna
miedzy Sarmacja Europejska i Azjatycka). Tym
samym Kozacy zawlaszczyli dla siebie przestrzen
miedzy wschodnig krawedzig $wiata katolickiego
a tg rzekg (Donem), traktowang skadingd réwniez
jako antymurale Cristianitas. Ponowne odkrycie
genetycznego zwiazku z dawng Rusig (Kijowska)
to w znacznej mierze dopiero dzieto dziewietna-
stowiecznych historykéw ukrainskich» [9, s. 64].
W zwiazku z powyzszg konkluzja nalezy pod-
kresli¢, iz jest to niepelny obraz sytuacji. Nie moz-
na wszakze zapomina¢, iz czolowi dziejopisarze
kozaccy Samowidziec, Hrabianka, Wetyczko, ano-
nimowy autor «Historii Ruséw», wrecz $wiadomie
nawigzywali do geopolitycznej koncepcji Rusi Ki-
jowskiej, zwrdconej zaréwno ku Wschodowi, jak i
Zachodowi, a takze w sposéb dramatyczny opisy-
wali dzieje kozackiej misji antymurale Cristianitas,
wzorujgc sie na Liwiuszu i Tacycie oraz wkladajac
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w usta historycznych postaci nader patriotyczne
przemoéwienia [4; 6].

Nieslusznie zatem pomija si¢ w badaniach ten
segment ukrainskiego pi$miennictwa epoki baroku
(a takze o$wiecenia i preromantyzmu), tak samo
jak niestusznie bagatelizuje si¢ role i znaczenie
eposu kozackiego - historycznych piesni i dum, w
ksztaltowaniu $wiadomosci narodowej Ukraincow,
w zachowaniu ciaglosci historycznej i kulturowe;j
narodu od czaséw «Powiesci minionych lat» i «Sto-
wa o putku Igora» do epoki nowozytnej, tacznie z
dobg romantyzmu i wspoélczesnoscia.

Upominajac sie¢ o pamie¢ dla kozackiej epiki
bohaterskiej (z ktorej czerpali obficie dziejopisarze
i pisarze), to wlasnie w historycznych pies$niach i
dumach, w najbardziej dramatycznej i ekspresyj-
nej formie, wyrazony jest sens owego «przedmurza
chrzedcijanstwa». Oto tytulem egzemplifikacji frag-
ment dumy «Placz niewolnika»:

Tomi-To mamacst 0iTHOMY HEBITEHUKY
TyperbKa HeBOJISA J00pe 3HATH:

Kaiimanu pyku i HOrH 3ainanm,

Cupast cupuIlst 1o )KOBTOI KOCTi OiJie TiI0
npoijana.

To 6iaHI HEBIIPHUKH HA KPOB, HA TiJIO
TIOTIISTAIIH,

OO0 Bipi XpUCTHAHCHKIH Taaim,

3eMITI0 TYpelbKY, Bipy OyCypMaHChKY

Krnstmu-npokuHanm:

(...)

«Twu 3eMI1st Typelbka, TH Bipa OycypMaHChKa.

Tu po3ityka XpUCTUSIHChKA:

A B)Xe )X HE OHOTO TH PO3TydHiia

Myxa 3 )KOHOIO,

bpara 3 cectporo,

JiTOK MaJeHbKUX 3 OTIEM, MAaTKOIO!»

BusBoasb, boke, 011HOTO HEBIJILHUKA

Ha cBaropycrkmii Oeper,

V kpaii Becenui,

VY mup xpemenutii [14, c. 58—60].

Zacytowano tu fragment dumy «Ptacz niewolni-
kax, ktéry celnie i obrazowo oddaje przewodni mo-
tyw ukrainskich «niewolniczych dum»: «za ziemig
ojczysta» i «wiare chrzescijanska». Budzi podziw he-
roiczna postawa Kozakéw, ich model patriotycznego
odczuwania, faczacego myslenie religijne z histo-
rycznym, ze $wiadomoscig, ze walka z Pétksiezycem,
ze owe meki w tureckich lochach i na galerach to
$wiadectwo szerokiego uczestnictwa we wspdlnocie
loséw historycznych «narodu chrzczonego».

Taka postawa umacnia wiare w koniecznos¢
ofiarnoéci dla wspodlnoty, nie przypadkiem wiec

walki z wyznawcami «bisurmanskiej wiary» uak-
tywnily szerokie warstwy spoteczne, wzbudzity ich
poczucie przynaleznosci religijnej i narodowe;j.

Niestety, po Perejastawiu (1654 r.) losy het-
manskiej Kozaczyzny zostaly przesadzone pod
rzgdami Romanowdw, za§ owe procesy i zjawi-
ska ulegly ostabieniu i wyhamowaniu, wigcej -
poddane ostrym restrykcjom; Ukraina bowiem
zderzyla si¢ w despotycznym azjatyckim wscho-
dem. Mimo to jednak, likwidacyjne akty Piotra
I, zwlaszcza za$ carycy Katarzyny o rozwigzaniu
ustroju hetmanskiego (1764 rok), likwidacji Si-
czy Zaporoskiej (1775) oraz zaprowadzeniu pod-
danstwa (1783) wzbudzily na Ukrainie, gtéwnie
wsrod autonomistéw, kozactwa, szlachty i ludzi
z kregu inteligencji ostry sprzeciw, czego przy-
kladem jest wlasnie «Historia Ruséw» oraz - by
pozosta¢ przy folklorze — historyczne piesni od-
noszace sie do tych aktow:

bopait nama napua Karepnaa
Ha cBiTi He xua,

o crem mobpumit, Kpait Becemmit
Taii sananacrunal

bopait nama Karepuna

Ta napcTBa He Mara,

Mo Hammx XI0MIIiB,

CrnaBHUX 3aIIOPOXIIiB,

3a [lynaii sarnana!

A KoTOpi ocTanucs,

To B Mockani B3sina.

bopait namra Karepuna

Ha cBiri He xxu1a,

Jo Ty 3emo Hally 3allOPO3BKY,
3o0Bcim posopuia!l [16, c. 270-271].

Tak oto lud Ukrainy ocenit «reformatorskie»
poczynania «o$wieconej imperatrycy», ktdra powo-
tujac si¢ na «<nowy duch czaséw» w swoich aktach
likwidacyjnych zaréwno Hetmanszczyzne, jak i Sicz
Zaporoska okreslita jako organizmy anachroniczne,
warcholskie, niezgodne z «ideg o$wieconej monar-
chii». Warto w tym miejscu przypomnie¢, iz analo-
giczng argumentacje zastosowala owa «filozofka na
tronie» (legitymujaca sie znajomoscia z Diderotem i
Wolterem) w aktach dokonujacych rozbioru Polski.
Oczywiscie, wespol z Austrig i Prusami.

I tak oto na oczach Europy i przy jej wspotudzia-
le, Ukraina i Polska zostaly wlaczone do imperium,
wprzegniete w rydwan rosyjskiej, zaborczej polityki i
wymazane na diugie lata z mapy Europy. Oto kwin-
tesencja dotychczas omawianego tu problemu - dy-
lematu «Ukraina miedzy Wschodem a Zachodemn».
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Przypomnijmy, ze dzialo si¢ to w okresie, kie-
dy Ameryka oglosita Deklaracje Niepodlegtosci i
Konstytucje, za$ Francje ogarneta Wielka Rewolu-
cja, ktdrej hasta: « Wolnos¢, Réwnos¢ i Braterstwo»
odbity sie gtosnym echem w calej Europie, zapo-
czatkowujgc tym samym nowg epoke w jej nowo-
zytnych dziejach.

W tym kontekscie ukrainski wybdr miedzy
Wschodem a Zachodem nie budzil watpliwosci.
Dostrzega si¢ w tym okresie zdecydowang reakcje
Ukraincéw na owe restrykcyjne akty carycy Kata-
rzyny II. Dotyczy to przede wszystkim formowania
sie ruchu obywatelskiego w $rodowiskach autono-
mistéw, bardzo wpltywowych i preznych, badz to
poprzez ruch wolnomularski, wszak loze mason-
skie powstawaly woéwczas na Ukrainie nawet w
prowincjonalnych o$rodkach, by wspomnie¢ cho-
ciazby Poltawe, gdzie w lozy «Milos¢ do Prawdy»
wiodacg role odgrywal Iwan Kotlarewski, tworca
nowoczesnego jezyka ukrainskiego i literatury.

A stalo sie to dzieki odwolaniu si¢ kapitana
Iwana Kotlarewskiego do dziedzictwa kultury fa-
cinskiej, tj. do «Eneidy» Wergiliusza. Genialnos¢
Kotlarewskiego polega zatem na zespoleniu antycz-
nych motywow tresciowych z ukrainskimi, z ko-
zacka epika bohaterska i historig najnowsza. Otdz
dostrzegl on analogie¢ wedréwek Wergiliuszowego
Eneasza po zburzeniu Troi do wedrowek Zapo-
rozcow po zburzeniu Siczy Zaporoskiej przez Ka-
tarzyne. Wykorzystujac znany schemat fabuly We-
rgiliusza, Kotlarewski w swojej «Eneidzie» (1798
r.) siegnal do zrodel, historii, jezyka i obyczajow
wlasnego narodu, tworzac dzielo wyzwalajace site
duchowa, drzemiaca w owych zabytkach i budzace
wyobraznie historyczng. Bol i cierpienia Eneasza
zwigzane z losem ojczyzny glteboko poruszyly Ko-
tlarewskiego; wszak Eneasz wiedzial, ze poprzez
cierpienia odzyska utracona ojczyzne. Troja musi
powstaé, bo takie s3 wyroki bogéw. Ta nadzieja
podtrzymuje na duchu trojanskich wygnancow,
ktérzy razem z Eneaszem beda zalozycielami no-
wego panstwa rzymskiego.

To kluczowa przewodnia mysl ukrainskiej «Ene-
idy» i zarazem przestanie wskazujace kierunek
przemian i orientacje kulturowo-cywilizacyjng dla
wspolczesnego Kotlarewskiemu $rodowiska ukra-
inskich autonomistéw, podejmujacych dzialania
na rzecz autonomii Ukrainy, pobudzajac jednocze-
$nie impulsy do jej ustrojowej modernizacji. Aby
uwydatni¢ powyzszy problem - nb. pomijany przez
ukrainistow - pragne jeszcze raz przypomnie¢, iz
mit zalozycielski Europy to wlasnie opowies¢ o Ene-
aszu, ktory uciekl z ptonacej Troi i dotart az do Italii.

Ten $wiadomy wybor Kotlarewskiego nadat ru-
chowi autonomistéw konkretny kierunek i wymiar
dziatania. Sam autor zaproponowal niebanalny po-
myst, aby z zaporoskich wygnancéw nad Donem i
za Dunajem utworzy¢ podczas kampanii napole-
onskiej putki Kozakéw Siczowych, nawigzujac tym
samym do militarnych tradycji Kozaczyzny. Zresz-
ta kampania napoleonska byta dla pokolenia au-
tonomistow niebywatym doswiadczeniem?, wszak
na duzg skale miato ono kontakt z Zachodem, jego
ustrojowymi porewolucyjnymi rozwigzaniami, cy-
wilizacjg, Zyciem. Warto zauwazy¢, iz na poglady
tego pokolenia inteligencji ukrainskiej ztozyly sie
wplywy ideowe i kulturowe zachodniego o$wiece-
nia i duch preromantyzmu, tradycja Itz masonskich
oraz nowe zjawiska i procesy, wywotujace ferment
we wszystkich krajach Europy.

Tak rodzily si¢ poczatki nowozytnej ukrainskiej
orientacji okcydentalistycznej przetomu XVIII-
XIX wieku. Uwaga inteligencji skupita si¢ na wpro-
wadzaniu przemian ustrojowo-spotecznych, or-
ganizacji szkolnictwa, w tym zawodowego oraz
utworzeniu uniwersytetu najpierw w Charkowie, z
udziatem profesoréw z Niemiec, a nastepnie w Ki-
jowie. W tych dziataniach widziano droge i czynnik
sprawczy przysztych zmian. Mialy tez one wplyna¢
na ksztaltowanie si¢ jednostkowej i zbiorowej $wia-
domosci narodu, jego spolecznej aktywnosci.

Nie przypadkiem wigc ze $cistego grona ukra-
inskich autonomistéw wyszto woéwczas anonimo-
wo — co zrozumiale z uwagi na szalejaca carska
cenzur¢ — wspomniane kapitalne dzielo z przefomu
XVII i XIX w. pt. «Historia Rusow» [4; 6]. Ten hi-
storiozoficzny traktat znakomicie wpisuje si¢ dw-
czesne dazenia Ukraincéw, przedstawiajac intrygu-
jaco i barwnie dzieje Ukrainy, jej heroiczne walki,
kulture i tradycje demokratyczne. Wzorujac sie na
Liwiuszu i Tacycie, anonimowy autor wkladal w
usta bohater6éw i postaci historycznych piekne pa-
triotyczne przemdwienia, co budzilo wyobraznie
historyczng i motywowalo do dzialania.

«Historia Ruséw» jest kontynuacja latopisar-
stwa kozackiego, ale stanowi jednoczesnie jej pigk-
ne zwienczenie. Wszelako w odréznieniu od dziet
Samowidzcy, Hrabianki czy Welyczki anonimowy
autor w swojej ocenie dziejow dat zdecydowany
wyraz niezgody i sprzeciwu Ukraincéw wobec ak-
tow likwidacyjnych i restrykcji podjetych najpierw
przez Piotra I (przeciwko ktéremu wystapit hetman
Iwan Mazepa wraz z swoim szwedzkim sojuszni-

2 W niektdérych miastach Ukrainy Napoleon byl entuzja-
stycznie witany, np. w Poltawie biskup Warlaam Szyszacki z wier-
nymi wital go chlebem i sola. Historyk I. Borszczak podaje, Ze na
wzor Ksigstwa Warszawskiego Napoleon mial zamiar utworzy¢
odrebne Ksiestwo — Ukrainide, zob. [11].
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kiem Karolem XII), zwlaszcza za$ przez Katarzyne
II, dotyczacych - przypomnijmy - likwidacji Het-
manszczyzny (1764), Siczy Zaporoskiej (1775) i za-
prowadzenia poddanstwa (1783). To byly $§miertel-
ne ciosy dla loséw Ukrainy, dlatego tez nasz autor
podkresla z calg moca, ze lepiej i godniej «trwaé w
nieustannych walkach o wolnos¢, anizeli naktada¢
na siebie kajdany poddanstwa i niewoli» [3, s. 136].

Filozofujac na tematy historyczne i polityczne i
wychodzac z ducha «Rozprawy o nieréwnosci» Ro-
usseau, «Ducha praw» Monteskiusza oraz «Mysli o
filozofii dziejéw Herdera», autor «Historii Rusow»
nieustannie podkre§la, ze ujarzmiac¢ inny nardd jest
rzecza haniebng, narzuca¢ mu wiladze - niemoral-
ng, zatem «skad si¢ to bierze, ze ty monarcho [mowa
o Piotrze I. - S.K.] stawiasz siebie ponad obowigzu-
jacym prawem, NiSzczysz nas Swojg nieograniczo-
ng wladza i trzymasz w wiezieniach, zgarnawszy
majatek do swojego skarbca? Wszak winy, ktérymi
nas obcigzasz, to tylko nasz obowigzek, swieta po-
winno$¢, szanowana przez wszystkie narody, a nie
przestepstwo podlegajace osadowi» [3, s. 308].

Powyzsze uwagi raz jeszcze przekonuja, ze ukrain-
ska nowozytna mysl okcydentalistyczna ksztattowata
si¢ w opozycji do wschodniego, tj. rosyjskiego despo-
tyzmu, za$ zywy jeszcze duch wolnosci Kozaczyzny
znalazt wolne wsparcie we wspolczesnych procesach
spoteczno-politycznych oraz przelomowych rewolu-
cyjnych wydarzeniach we Francji, Europie i Ameryce.

W tym samym kontekscie tatwiej zrozumiecé
dlaczego w srodowisku ukrainskich autonomistow,
starszyzny i bractwa kozackiego oraz inteligencji
widzimy narastajacy «duch wyraznej opozycji»
przeciwko nieograniczonej samowoli carskiej i na-
porze obskurantyzmu, bedacy reakcja «na narusze-
nie praw i wolnoéci Ukrainy». Zgodnie z nowym
duchem czasu chetnie siegano wiec do budzacych
wyobrazni¢ historyczng wlasnie latopiséw kozac-
kich i epiki bohaterskiej ukazujacych barwnie he-
roiczne dzieje, przywolujacych obrazy powstan
i buntéw oraz ich bohateréw. Oto jeden z nich w
ostrych stowach zwraca si¢ do cara: «ujarzmiac
nar6d ukrainski lub innemu darowa¢ nikt nie ma
prawa, w przeciwnym bowiem przypadku on go-
tow jest znowu meznie bronic si¢ do konca i raczej
zgodzi sie umrzec z orezem w reku, niz cierpie¢ w
haniebnym jarzmie» [3, s. 223].

Co ciekawe, ze np. obok Sahajdacznego,
Chmielnickiego czy Polubotka (wbrew zakazom
i rzuconej anatemie) duze zainteresowanie budzit
hetman Iwan Mazepa, czemu zapewne sprzyjalo
jego naglos$nienie w europejskiej opinii publicznej
przez Woltera, Byrona, Gotshala i in. Wszelako de-
cydujacym czynnikiem bylo to, ze to wlasnie het-

man Iwan Mazepa w sojuszu z krélem szwedzkim
Karolem XII wystapil zbrojnie przeciwko «wschod-
niemu despocie» Piotrowi I, co - jak wiadomo -
zakonczylo sie sromotng kleska, acz przyniosto nie-
watpliwie Ukrainie spory rozglos w Europie.

Sprzyjalo tej popularnosci owo naglosnie-
nie przez wybitne postacie Europy, takze nastep-
ca Mazepy hetman Pylyp Orlyk, ktéry w swoim
francuskojezycznym «Manifescie do panstw Eu-
ropy» oraz traktacie napisanym takze po francu-
sku «Wywod praw Ukrainy» przedstawil obraz
«narodu kozackiego», formowanie si¢ jego de-
mokratycznych tradycji, walki o wolnos¢, a takze
podstaw panstwowos$ci Hetmanszczyzny, zwraca-
jac jednoczesnie uwage opinii europejskiej na za-
grozenia despotyzmu Moskwy: «Ci, ktorzy dbaja o
interes calej Europy i kazdego panstwa z osobna, z
tatwoscig zrozumieja, jakie zagrozenia dla wolno-
$ci Europy plyna od tak agresywnego [jak Rosja.
- S.K.] panstwa. Dobrze oni wiedzg o tym z histo-
rii, ale gtownie dzigki wielkiemu do$wiadczeniu i
glebokiej madrosci, co jest dobre dla ich panstwa i
dla interesow Europy» [12, s. 94].

Artykulujac te zagrozenia, hetman Orlyk jed-
nocze$nie podkreslil, iz dla zapewnienia pokoju w
Europie jest nieodzowna restytucja Ukrainy. Te ideg¢
staral si¢ on upowszechnia¢ bedac juz na emigracji,
za$ jego dyplomaci wykazywali w tym wzgledzie
wiele umiejetnosci, docierajac na dwory ksigzece
i krolewskie Europy. Najwicksze sukcesy osiagnat
na tym polu starszy syn hetmana Hryhorij Orlyk,
ktory dzigki malzenstwu z hrabing Dentevil, oprocz
tytulu hrabiowskiego zostal mianowany przez kro-
la marszatkiem polnym Francji oraz jednoczesnie
pelnigcym specjalne misje dyplomatyczne do spraw
Europy Wschodniej. Nie przypadkiem wiec propo-
nuje on rzagdom Francji i Szwecji utworzenie anty-
rosyjskiej koalicji z udzialem réwniez Prus, Polski,
Turcji i Krymu, ktéra to koalicja bylaby w stanie
powstrzymac ekspansje Rosji, przywréci¢ Ukrainie
wolnos¢ i zapewnic¢ pokéj w Europie [1; 10].

W zarysie historii zjawisk, proceséw i faktow ska-
dajacych sie na tytulowe zagadnienie «Ukraina mig-
dzy Wschodem a Zachodem» zasygnalizowana wyzej
koncepcja nalezy do zdecydowanie proeuropejskiej,
najbardziej nowoczesnej, znacznie wyprzedzajacej
swoja epoke. Ta tkwiaca korzeniami gleboko w dzie-
jach Ukrainy okcydentalistyczna orientacja padta na
przyjazny grunt czaséw nowozytnych, stanowigc ge-
neze odrodzenczego ruchu narodowego oraz po6zniej-
szych przemian, realizowanych przez kregi autonomi-
stéw, masondw; tj. pokolenie autora ukrainskiej «Ene-
idy» — Kotlarewskiego i anonimowego autora «Histo-
rii Ruséw», a takze mlodej inteligencji zrzeszajacej



Stefan KOZAK UKRAINA MIEDZY WSCHODEM A ZACHODEM

231

sie¢ w towarzystwach oswiatowych, uniwersyteckich i
konspiracyjnych stowarzyszeniach o zdecydowanym
antymonarchicznym nastawieniu i programem de-
mokratycznych reform [4; 13].

W tym procesie ksztaltujacej sie — w opozycji
do zagrozenia «rosyjskoscig» — ukrainskiej «euro-
pejskosci», poczawszy od Mohyly, Prokopowicza,
Wyhowskiego, Potubotka, Mazepy, ojca i syna Orty-
koéw, braci Poletykéw do interesujacej nas generacji
przetomu XVIII i XIX w., nalezy takze szuka¢ zrodet
integrujacych narodowos¢ ukrainska, czynnikéw
ksztaltujacych jej $wiadomo$¢, tempo proceséw na-
rodotwdrczych, przestanek formowania si¢ podstaw
nowoczesnego egalitaryzmu, ogélnospolecznych po-
staw i umocnienia patriotycznych uczu¢, nadajacych
nowy sens pojeciom naréd i ojczyzna, uswiadamia-
nych w kontekscie zdobyczy czaséw nowozytnych,
tj. Wielkiej Rewolucji Francuskiej oraz Rewolugji i
Konstytucji Amerykanskie;j.

Poglosy «ducha nowozytnej epoki» przyta-
czane w dotychczasowych rozwazaniach, wy-
chodzace z Poltawy, Obuchiwki czy Charkowa
najbardziej donos$nie zabrzmialy w Kijowie w
dokumentach konspiracyjnego Bractwa Cyryla i
Metodego, w jego odezwach, a przede wszystkim
w «Ksiggach bytu narodu ukrainskiego» autor-
stwa historyka, publicysty i pisarza Mykoty Ko-
stomarowa. Sytuujac ten mlodoukrainski ruch
w nurcie wspotczesnych pradéw europejskich, a
wiec idei Mazziniego i jego «Mlodej Europy», so-
cjalizmu utopijnego Saint-Simona i Lammenais
pragne podkresli¢, iz zaréwno «Ksiegi bytu» Ko-
stomarowa [5], jak i traktat emigranta Hipolita
Terleckiego «Stowo Rusina» znakomicie wpisu-
ja sie w toczaca si¢ wowczas w Europie w gro-
nie twércow «szczesliwych §wiatow» dyskusje o
wolnosci, rownosci i sprawiedliwosci spotecznej,
o nadziei na «nadejscie nowej epoki chrystiani-
zacji zycia politycznego i spotecznego, ktéra ma
zbawi¢ ludzko$¢ i ktora ma zainaugurowac taka
epoke w historii §wiata, w ktérej zasady chrzesci-
janskie beda obowiazywaly w zyciu spolecznym
i w polityce, za§ w $wiecie zapanuje wolnos$¢ i
sprawiedliwo$¢...» [15, s. 239].

Wskazujac na ukrainski udzial w trendach i
kulturze europejskiej, pragne jednocze$nie uwy-
datni¢, iz nie jest to — jak si¢ czesto postrzega —
wklad oceniany w kategoriach kolorytu lokalnego,
lecz wyraz $wiadomosci europejskiej, szerzej — za-
chodniej. Przytaczane w niniejszych rozwazaniach
przyklady takiej Swiadomosci chcialbym zwienczy¢
sfowami najwybitniejszego cyrylometodyjczyka,
proroka ukrainskiego odrodzenia narodowego Ta-
rasa Szewczenki:

Hiwmii, mogii pabu,

ITigHiXKK, HapchKil makel
Kamnpana r’sinoro! He Bam,

He BaMm, B MepexxaHiit niBpei
Hownouuku i dapucei,

3a mpaBAly IPeCBATYIO CTaTb

I 3a cBo6Ony. PosnmHars,

A He mI06UTD BM BUMIUCD OpaTal
O pope cyeTHUI, IPOKIATHI,
Konu ™ Bupgoxuemn? Komn

Mu mi>kpeMocs BarniHrrona

3 HOBMM i IpaBEIHMM 3aKOHOM?
A gixpemocs — Taku Komuch! [17, c. 296].

Fundamenty historiozofii Tarasa Szewczenki
sa nader czytelne, s3 to bowiem warto$ci huma-
nistyczne czlowieka, dla ktérego prawdy boskie
i prawdy historyczne s3 warto$ciami stalymi,
wiecznie zywymi, stanowigcymi o porzadku rze-
czy i $wiata. Profetyczne stowa poety przywolu-
jace imie¢ pierwszego prezydenta porewolucyjnej
demokratycznej Ameryki Jerzego Waszyngtona
i stynng Konstytucj¢ to stanowcze zwrdcenie si¢
ku Zachodowi, ku jego wielkiej sprawczej i dzie-
jowej rewolucyjnej sile, ktéra mialaby podnies¢
Ukraincéw z kolan, powstrzymac jego dalsza
asymilacje, degradacje, zapali¢ plomien wolnosci
i przynie$¢ niepodleglos¢.

Tym tropem mozna podaza¢ dalej, ale juz
osobny temat i zgodnie z zapowiedzig w podtytule
(«do czaséw nowozytnych») nalezy postawi¢ przy-
stowiowg kropke. Na koniec warto podkresli¢, iz
omawiany problem «Ukraina miedzy Wschodem a
Zachodem» dal mozliwos¢ spojrzenia na Ukraine i
jej dzieje z nieco odmiennej perspektywy. Bardzo
pouczajace bylo to, ze Ukraincy bedac przez wieki
przedmiotem wielorakiej, bezpardonowej i wielo-
stronnej presji z zewnatrz zachowali swoja etnicz-
na, jezykowy i kulturowa odrebnos¢, ze mimo rdz-
norakich zabiegéw, nie wylaczajac barbarzynskich,
nie doszto do calkowitej asymilacji.

I tu dotykamy niestychanie istotnej kwestii, a
mianowicie, Ze to wla$nie owe zagrozenia i nie-
pewny los Ukraincow w duzym stopniu spetnit
role «dzwigni» $wiadomosci narodowej, przyczy-
niajac sie do ich sformowania si¢ w nowozytna
wspodlnote narodowgy. I wreszcie, geocywilizacyj-
ne polozenie miedzy $§wiatem kultury i cywiliza-
¢ji Wschodu i zachodu sprawilo, ze $wiadomos¢
europejska byla w wiekszym lub mniejszym nasi-
leniu zawsze na Ukrainie obecna, stanowigc site
w ksztaltowaniu si¢ tozsamos$ci narodowej i eu-
ropejskiej Ukraincow.
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