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Orest Zilynski’

UKRAINSKA PIESN HISTORYCZNA WIEKU
XV-XVIIL PROBA SYSTEMATYZACJI"

Studiom ludowej piesni historycznej nalezy osobliwe miejsce w caloksztalcie badan
folklorystycznych. Chodzi tu o jedyna chyba dziedzine literatury ludowej, w ktorej istnie-
je mozliwo$¢ bezposredniego odniesienia utworéw do okreslonej sytuacji czy momentu
historycznego, ich przyblizonego datowania. Dzigki temu jest ludowa piesn historyczna
najbardziej dogodnym materiatem do badan stosunku miedzy rozwojem piesni ludowej
a ogdlnym procesem historyczno-kulturowym. Jej studium moze mie¢ réwniez duze
znaczenie przy rozwigzywaniu pewnych problemoéw ogdlnohistorycznych. Nie chodzi
juz obecnie o wykorzystywanie materialu piesniowego w charakterze podstawowych
dokumentéw faktograficznych. Historiografia wspolczesna odkrywa natomiast w ludo-
wej piesni historycznej wazne zrédto do badania aspektéw spoleczno-psychologicznych
procesu historycznego, do nowej krytycznej oceny autentycznych $wiadectw o wydarze-
niach i osobowosciach dziejowych'.

Wiemy dobrze, ze historyzm, swiadomos¢ toku wydarzen spolecznych o charakterze
zmiennym, wyraznie wptywajacych na ksztaltowanie sie dalszych loséw danej grupy spo-
tecznej, jest wlasciwa tylko pewnym srodowiskom kultywujacym poezje ustna, i ze nate-
zenie oraz jakos$¢ twdrczosci o tematyce historycznej zalezala od szeregu czynnikéw. W
$wiecie stowianskim duza grupa narodéw (obok Stowian zachodnich takze Bialorusini i
Stowency) nie zachowala powazniejszej tradycji piesni historycznej. Spuscizna polska jest
stosunkowo bogatsza od tradycji czeskiej czy stowackiej, ale procz drobnych utamkéw,
skrzetnie wyzbieranych ze zZrddet literackich, précz szeregu dalszych wzmianek o istnieniu
takich pie$ni w dawniejszych czasach, procz kilku piesni balladowych o najazdach turec-
kich i szwedzkich mamy przed sobg przewaznie material z okresu stosunkowo pdéznego
- z wieku XVIII i poczatku wieku XIX, ograniczony zreszta prawie wylacznie do obsza-
réw reliktowych na poétnocy i potudniowym zachodzie kraju?. Najnowsze badania wydaja
sie potwierdza¢ przypuszczenie, Ze ustng poezje historyczng wyparly w Polsce z uzytku
spolecznego gdzie$ na przelomie wieku XVI i XVII konkurencyjne zjawiska literackie -
lamenty, treny, pochwaly, triumfy, ktére prébowano obja¢ w nowszych pracach polskich
niezbyt szczgsliwie wybranym terminem zbiorowym duma®. Taki rozwdj poezji popular-
nej o tematyce historycznej rzuca ciekawe $wiatlo na jej podstawy spoteczne i na 6wczesny
ukfad stosunkow kulturowych miedzy réznymi srodowiskami nosicielskimi.

Inne miejsce zajeta ludowa piesn historyczna w rozwoju kultur wschodnio- i potu-
dniowo stowianskich. W zwigzku z odmiennym uktadem stosunkéw spotecznych oraz
mniejszym zasiggiem socjalnym i tematycznym tworczosci typu literackiego stala si¢
ona w czasach stosunkowo nowszych, ktérych dziedzictwo ocalato do wieku dziewiet-
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nastego, waznym skladnikiem $§wiadomosci kulturalnej mas ludowych, jednym z naj-
$wietniejszych przejawéw ich geniuszu poetyckiego.

Postaramy si¢ w danym artykule wykaza¢, ze material ukrainski ma nawet w
tym bardzo bogatym kontekscie znaczenie wyjatkowe. Nie siega on tak daleko w
przesztos¢ jak tradycja rosyjska czy batkanska, ale posiada szczegdlna ciaglo$¢ roz-
wojowa i nadaje si¢ przez to doskonale do badan ewolucyjnych. Jego wlasciwosci
formalne (przewaga wersyfikacyjnych struktur sylabicznych z rymem, sprzyjajacych
dobremu utrzymaniu pierwotnych cech stylistycznych, a nawet drobnych elemen-
tow treSciowych) powigkszaja szanse skutecznego wykorzystania tego materialu
przy badaniach rozwoju piesni ludowe;j.

Studium ukrainskich pie$ni historycznych ma szczytna przesztos¢. W epoce roman-
tycznej ich zbieranie, publikacja i oceny wyprzedzily podobne poczynania na gruncie
rosyjskim. Wystarczy wymieni¢ nazwiska N.Certelewa, M.Maksymowycza, I.Srezniew-
skiego, M.Gogola, M.Kostomarowa, P.Kulisza i wskaza¢ na rezonans, ktéry miaty ich za-
interesowania i prace w rosyjskim $rodowisku kulturalnym®. Wtasnie studia nad piesnia
historyczng doprowadzily czolowych dziataczy romantyzmu ukrainskiego do mysli o
narodzie ukrainskim jako samodzielnym podmiocie dziejéw, do sformulowania roman-
tycznej antytezy typu narodowego ukrainskiego i rosyjskiego, ktéry w sensie wspolcze-
snego traktowania stosunkow etnicznych przyjela takze dwczesna nauka rosyjska’.

Wysiltki folklorystyki romantycznej zmierzaly nie tylko do okreslenia cech ,,ducha na-
rodowego” na podstawie zachowanej spuscizny piesniowej. W pie$niach historycznych
szukano réowniez dokladnego i wiernego odbicia poszczegdlnych faktéw i postaci histo-
rycznych. W wydawanych przez romantykéw zbiorach zjawiaty si¢ proby konsekwentne-
go datowania piesni, czgsto na podstawie iluzorycznych zbiezno$ci miedzy ich trescig a
faktami znanymi z historii. W kole romantykéw charkowskich w czele z I.Srezniewskim,
wydawca, serii ,,Zaporozskaja starina” (1833-1838) pragnienie jak najszerszej rekonstruk-
cji dziejow ojczystych doprowadzilo do publikacji szeregu utworéw podrobionych, wypel-
niajacych luki w materiale autentycznym. Az do poczatku lat siedemdziesiatych wlasnie
te pie$ni pochodzenia sztucznego cieszyly si¢ szczegdlng uwage nawet wérdéd wybitnych
folklorystéw oraz historykéw ukrainskich i obcych (Bustajew, Gatachow, Perwolf, Goll,
Stur) i uwazane byly za znakomite pomniki ludowej poezji historycznej.

Szczytem kierunku romantycznego w badaniach ukrainskiej pie$ni historycznej
staly si¢ wielkie prace M.Kostomarowa, zapoczatkowane juz w latach czterdziestych i
wydane przewaznie z duzym opo6znieniem: ,,Ob istoriczeskom znaczeniji russkoj na-
rodnoj poezji” (Charkow 1843), ,Istoriczeskoje znaczenije juznorusskogo narodnogo
piesiennogo tworczestwa” (czas. Biesieda 1872) oraz ,Istorija kozaczestwa w pamjat-
nikach juznorusskogo piesiennogo tworczestwa” (czas. Russkaja mysl 1880, 1883)°.
Szeroki material tekstowy wykorzystano tu jako podstawe do rekonstrukeji zwartego
systemu $wiatopogladowego, wyrazajacego przewaznie forme symboliczng stale cechy
charakteru narodowego. Dla Kostomarowa, ktéry byl jako historyk jednym z najlep-
szych znawcow dziejow ukrainskich, nie ma zasadniczej réznicy miedzy pie$nig wieku
XVI, a pie$nig wieku XVIII, o ile chodzi o ich wlasciwosci ideologiczne i estetyczne.
Nalezg one do jednolitego kompleksu, podstawg ktdrego jest relatywna jednos$¢ typu
kulturowego epoki kozackiej.
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Nowy etap w studiach ukrainskich piesni historycznych zapoczatkowaly dokfad-
nie przed stu laty dwa tomy zbioru ,Istoriczeskije piesni maltorusskogo naroda” (Kijow
1874-75), obejmujace material do okresu powstania Chmielnickiego wlacznie. W cza-
sach wzmozonych przes§ladowan kultury ukrainskiej w Rosji byta praca, przygotowana
przez dwdch wybitnych uczonych - historyka W.Antonowycza i folkloryste oraz socjo-
loga M.Drahomanowa cennym darem spoteczenstwu ukrainskiemu, usitujacemu o de-
mokratyczng synteze narodowej tradycji historycznej. Jednocze$nie dzieki krytycznemu
podejsciu do materiatéw i cennym komentarzom historycznym folklorystyka ukrainska
otrzymala dzielo o duzym znaczeniu metodologiczno-naukowym, ktérego zazdrosci-
ty jej w owym czasie inne narody. Represje nastepnych lat uniemozliwity kontynuacje
zbioru na terenie Rosji; dalsze cze¢$ci wydal M.Drahomanow w Genewie pod nazwa
»Polityczni pisni ukrajinskoho narodu XVIII-XIX st. (dwa tomy 1883, 1885) i ,,Nowi
ukrajingki pisni pro hromadski sprawy” (1881) z jeszcze obszerniejszymi komentarza-
mi historycznymi. Ale inna cz¢$¢ materialu, zwlaszcza piesni odnoszace si¢ do drugiej
polowy w. XVII, nie doczekata si¢ wydania. Przygotowany przez Drahomanowa przy
koncu zycia pelny zbiér ukrainskich piesni historycznych zostat zniszczony w rekopisie
w wypadkach wojennych r. 1914-15.

Cenne uzupelnienie wysilkow Antonowycza i Drahomanowa przyniosta o pare
dziesiecioleci pozniej praca Iwana Franki ,,Studiji nad ukrajinskymy narodnymy pisnia-
my”’. Sklada sie ona z szeregu rozdzialéw monograficznych, poswieconych nie tylko
piesniom ludowym. Jej cechg jest bardziej szczegdtowa analiza tekstologiczna i histo-
ryczna wybranych piesni oraz ich powiazan z tradycjq literacka. Kilka dalszych rozpraw
o poszczegdlnych piesniach opublikowali w tym samym czasie inni autorzy®. Znakomity
systematyk ludowej piesni ukrainskiej Filaret Kotessa oswietlit spuscizne w. XVII i XVIII
przewaznie w aspekcie wersologicznym w pracach: ,,Rytmika ukrajinskych narodnych
pisen” (Zapysky Nauk. Towarystwa im. Szewczenka t. 69, 71-76; osobno: Lwow 1907),
»Ukrajinska narodna pisnia na peretomi XVII-XVIII ww” (Ukrajina 1928, kn. 2) i w
kilku innych artykutach’.

Od tego czasu badania ukrainskiej pie$ni historycznej nie posunely sie niestety istot-
nie naprzod. Nikt z badaczy okresu migdzywojennego czy powojennego nie pokusil si¢
0 nowg, bardziej gruntowng ocene materiatu, opartg o systematyczne studia zZrédlowe.
Poza nieznacznymi pracami, poswigconymi zwlaszcza stosunkom piesniowym ukrain-
sko-rosyjskim i ukrainsko-bialoruskim, ukazato si¢ kilka zbioréw tekstowych, wyczer-
pujacych material zrodtowy tylko w przyktadach dla uzytku popularnego, a w komento-
waniu tekstéw nie wykraczajacych prawie poza granice poprzednich badan'.

Lepsza podstawe do dalszej pracy stworzyl dopiero zbidr ,Istoryczni pisni” (red.
[.P.Berezowski, M.S.Rodina, V.K.Chomenko, Kijow 1961), obejmujacy ponad 360 pie-
$ni z licznymi wariantami (w kilku wypadkach okoto trzydziestu), z mniej wiecej kon-
sekwentng paszportyzacje i krotkimi komentarzami historycznymi a sporadycznie takze
folklorystycznymi do wigkszosci piesni. Cho¢ z omawianego wydawnictwa wylgczono
z roznych wzgledéw pewng ilo$¢ piesni, stanowi ono w aspekcie wyczerpania materia-
tu dostateczng podstawe do dalszych studiéw. Gorzej przedstawia si¢ sposéb podania
materialu. W pracy z wariantami brakuje konsekwencji, na czoto wysuwane za niejed-
nokrotnie teksty przypadkowe albo mlodsze, z nietypowymi poczatkami. Ugrupowanie
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pie$ni zostalo podyktowane wzgledami popularyzacyjnymi: na czele kazdego rozdziatu
chronologicznego stoja piesni o tresci bardziej ogdlnej, bez wzgledu na ich rzeczywiste
miejsce w rozwoju piesniowym. W poszczegolnych rozdziatach historycznych zjawiaja
sie i teksty pochodzenia niewatpliwie nowszego, co do ktérych nie przedstawiono dowo-
dow, ze byly one rzeczywiscie w obiegu folklorystycznym'. Z tych wzgledéw analogicz-
ne wielotomowe wydawnictwo rosyjskie'? stanowi nieporéwnanie

wiekszy wklad w rozwdj folklorystyki historyczne;j.

Celem naszej pracy jest proba nowej oceny zebranego materialu oraz jego nowej kla-
syfikacji na podstawie kryteriéw, odpowiadajacych wspdtczesnym zalozeniom folklory-
styki historycznej. W pracy o tak niewielkiej objetosci nie sposob wyczerpac wszystkich
aspektow tego skomplikowanego zadania i rozwigzaé wszystkie sporne problemy. Spo-
dziewamy si¢ uczyni¢ to wkrotce w wigkszej pracy na podobny temat.

Stan materialu i zalozenia metodologiczne

Dzieki powaznemu wysitkowi kilku generacji, swiadomych wyjatkowego znaczenia
piesni historycznej w rozwoju ukrainskiej kultury narodowej, wzrosta ilo§¢ zebranych
materialow do pierwszego dziesigciolecia naszego wieku do$¢ powaznie. Kijowski zbidr
Antonowycza-Drahomanowa, siggajacy do polowy XVII wieku, zawieral 69 + 18 piesni,
w tym i takie, ktére w pdzniejszych badaniach zostaly postawione za margines piesni
historycznej. Zbidr z roku 1961, ktérym sie postugujemy, liczy 88 piesni, odniesionych
do czasu przed potowe XVII w. i 171 piesni od tej granicy do konca w. XVIII. Nawet
po odliczeniu pewnej ilo$ci materialéw spornych (10-15 %) jest to liczba bardzo wyso-
ka, $wiadczaca o znacznym bogactwie kwantytatywnym tradycji ukrainskiej. Przypom-
nijmy, ze zastuzony wydawca analogicznego materiatu polskiego St.Czernik zdotat zgro-
madzi¢ w edycji ,,Polska epika ludowa” tylko ponizej czterdziestu tekstow rzeczywiscie
piesniowych. Zbiér bulgarski (Balgarsko narodno tworczestwo, t. 3, Istoriczeski pesni,
Sofia 1961) odnosi do tego samego okresu tylko okolo 90 pie$ni, nie wchodzacych w
sktad eposu junackiego i hajduckiego. Z punktu widzenia ilosci tradycja ukrainska jest
réwna tradycji rosyjskiej, wykazujacej 35, 48 i 153 piesni, odniesionych do ww. XIII-
-XVI, XVII i XVIII w cytowanej edycji wielotomowe;.

Przystepujac do pracy nad swym zbiorem, Antonowycz i Drahomanow wyodreb-
nili w tym obfitym materiale nastepujace grupy podstawowe: 1. pie$ni z epoki druzyn
rycerskich i ksigzat, 2. z epoki kozackiej, 3. z epoki hajdamackiej, 4. z epoki rekruckiej i
panszczyznianej, 5. pie$ni o wyzwoleniu chlopéw. Drugi rozdziat tego schematu podzie-
lili dalej na: 1. pie$ni o walce z Tatarami i Turkami, 2. pie$ni o walce z Polakami w cza-
sach Bohdana Chmielnickiego, 3. pie$ni o Ukrainie ,,hetmanskiej” do porazki Mazepy i
pierwszego zniszczenia Siczy w roku 1709, 4. piesni o ostatnich dziesiecioleciach ustroju
kozackiego (do r. 1775, w pewnym sensie do r. 1828)".

Bardziej ogélny i niezalezny od chronologii podzial znajdujemy w pracach M.Kosto-
marowa. Piesni czaséw kozackich w szerszym sensie (do konca XVIII w.) dzielg si¢ tu na
trzy grupy tematyczne: 1.0 walce kozakéw ze swiatem mahometanskim, 2. o walce naro-
du ukrainskiego z Polska, 3. o wewnetrznych zjawiskach spolecznych, wywotanych przez
walki z Polska'.
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Klasyfikacja w zbiorze z r. 1961, nawigzujaca do koncepcji bardziej popularnego
zbioru z r. 1955, jest powtorzeniem tych tradycyjnych podzialéw w innym kluczu se-
mantycznym z tg tylko réznica, Ze za wazna granice rozwojowq jest tutaj uwazana po-
fowa XVII wieku (czas powstania ogélnonarodowego i przytaczenia czesci terytorium
ukrainskiego do Rosji). Okres poprzedzajacy te granice niesie nazwe ,walka z uciemie-
zeniem feudalno-panszczyznianym oraz uciskiem cudzoziemskim we w. XV - 1-¢j po-
fowie w. XVII” i dzieli si¢ na takie odcinki tematyczne: Napady turecko-tatarskie i walka
z nimi; Powstania wie$niacze i kozackie w. XVI - 1-¢j polowy w. XVII; Wojna wyzwo-
lenicza r. 1648-54. Drugi okres wyrazony charakterystyke ,Wzrost ucisku spotecznego
i narodowosciowego w 2-ej potowie w. XVII i we w. XVIII; ruchy ludowe” obejmuje
rozdziaty: Wspolna walka narodu ukrainskiego i rosyjskiego z obcymi interwentami i
uciskiem panéw i starszyzny w 2-ej polowie XVII i na poczatku XVIII w.; Wzmozenie
ucisku feudalno-panszczyznianego i narodowosciowego w XVIII w. i walka mas ludo-
wych; Wyzwolenie Ukrainy prawobrzeznej od panowania polsko-szlacheckiego, a wy-
brzeza czarnomorskiego od zaborcéw turecko-tatarskich.

Warto wskaza¢ na to, ze w nowszym zbiorze (Istoryczni pisni, Kijow 1964, Biblioteka
poeta), zalozonym na materiale zbioru poprzedniego, zupelnie opuszczono przytoczone
charakterystyki historyczno-spoteczne i zadowolono si¢ podziatem na odcinki o cha-
rakterystykach czysto chronologicznych z zachowaniem granicy w polowie XVII wieku.

Jest rzecza widoczng, Ze wszystkie wyzej wymienione koncepcje klasyfikacyjne maje
charakter czysto zewnetrzny. Opieraja si¢ one wylacznie o stosunek migdzy ogélnie ujeta
trescig piesni a podstawowymi pojeciami rozwoju historycznego, nie zwracajac zadnej
uwagi na rozwoj wewnetrzny gatunku piesni historycznej, na jej wtasny rytm rozwojowy.
Précz tego jest w nich ukryte powazne niebezpieczenstwo natury logicznej. Na sposdb
popularnych wyktadéw historii przyjmuje sie tu, ze pewne linie wydarzen, pewne ogol-
ne procesy historyczne nie przegrywaja sie, lecz nastepuja po sobie w pewnej kolejnosci,
podyktowanej konstrukejg ideologiczng. Zagrozenie turecko-tatarskie jest traktowane
en bloc jako zjawisko, poprzedzajace wewnetrzne walki narodowo-wyzwolencze oraz
konflikty spoteczne; konsekwentnie wszystkie piesni, odnoszace si¢ do stosunkéow ze
swiatem turecko-tatarskim dostajg si¢ do grupy chronologicznie wczesniejszej niz piesni
o stosunkach ukrainsko-polskich. Umieszczenie piesni o tresci ogoélnej, nie zwiagzanych
z konkretnymi faktami historycznymi na poczatku kazdego rozdziatu sugeruje, ze cho-
dzi o piesni chronologicznie wczesniejsze od tych, ktére wykazuja stosunek do kon-
kretnych wydarzen. Tak np. przewazna wiekszo$¢ piesni opowiadajacych o wypadach
tureckich i tatarskich w sposob ogdlny znalazla si¢ na poczatku okresu, ktérego granica
wstepna jest opanowanie Krymu przez Turkéw w r. 1475. Zaréwno analiza tresciowa jak
i stylistyczna duzej cze$ci takich piesni ukazuje jednak, zZe nalezg one do epoki znacznie
pozniejszej, czgsto nawet do odcinka koncowego okresu, o ktérym mowa. Jest to rzecza
zupelnie naturalng: zjawiska nowsze przekrywaja i majoryzuja w folklorze tradycje star-
sza jak z racji swej funkcji komunikatywnej, tak i wigkszej ekspansywnosci estetyczne;.

W nowej probie o systematyzacje chronologiczng materiatu nalezy wyjs¢ z konkret-
nych, indycji tresciowych, konfrontujac je bezustannie z charakterem stylowym utworu,
z jego miejscem w prawdopodobnym ukladzie rozwojowym form stylistycznych. Tekst
pies$ni ludowej jest bowiem, struktura zlozona, odnoszacy si¢ z jednej strony (swymi
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walorami tre§ciowymi) do rzeczywistoéci zobrazonej, w tym wypadku historycznej, do
jej roznych warstw (tok wydarzen, uklad wartosci materialnych i duchowych), a z dru-
giej strony zajmujaca pewne miejsce w rozwoju form wyrazu tresci przekazywanych, w
rozwoju form estetycznych. Dla wyczerpania bytu piesni ludowej, dla wyjasnienia drég
rozwojowych kazdego jej gatunku jest niezbedne réwnolegle badanie obu wymienio-
nych aspektow.

Forma analizy estetycznej, ktérg wprowadzili do studia piesni ludowej badacze kie-
runku historyczno-typologicznego, ograniczala si¢ w zasadzie do jedynej podstawowe;j
operacji: rozwdj piesni historycznej dedukowano z analizy typologicznej ukladu wat-
kow fabularnych (sujetu). Sadzimy, ze te podstawe badawczg nalezy znacznie rozszerzy¢.
Przedmiotem badan muszg sta¢ si¢ wszystkie warstwy struktury piesniowej - od budowy
wersyfikacyjnej poprzez wlasciwosci jezyka i poetyki do cech ideologii i $wiatopogla-
du, wyrazonych $rodkami artystycznymi. Innymi stowy: analiza historyczna musi objec¢
wszystkie warstwy struktury piesniowej, zmierzajac do okreslenia typologii ich stosun-
koéw wzajemnych, do grupowania piesni w typy strukturalne.

Dalszg fazg naszych usitowan bedzie konfrontacja wynikéw obu analiz - zewnetrz-
nie-tre§ciowej i wewnetrznej. Wyodrebnimy najpierw piesni, ktérych powstanie moze-
my na podstawie wskaznikow natury zewnetrznej odnies¢ z duza prawdopodobnoscia
do okreslonego czasu. O ile ukaze si¢, ze pie$ni zgrupowane wedtug pokrewienstwa tre-
$ciowego reprezentuja jednolity typ estetyczny, czy wyrazaja pewna konwencje stylowa,
ktéra mozna byloby uzna¢ za charakterystyczng dla pewnego czasu i srodowiska histo-
rycznego, otrzymamy mozliwos$¢ oceny calego materialu na zupelnie nowej podstawie.
Bedziemy mogli zaprzeczy¢ albo postawi¢ w watpliwos¢ atrybucje zalozone na falszywej
generalizacji pewnych odniesien tre$ciowych, oraz polaczy¢ na podstawie kryteriéw
estetycznych zjawiska, nalezace do siebie rozwojowo. W szeregu wypadkéw bedziemy
mogli powiedzie¢: charakter stylu danej piesni wigze ja z tworczosciag piesniowg tego,
a nie innego czasokresu historycznego i wyklucza albo bardzo ogranicza mozliwosc¢ jej
w powstania w innym czasie. Wypadki, w ktorych wyniki, atrybucji zewnetrznej i we-
wnetrznej zostang uzgodnione mozna bedzie uwazac za rozwigzane. W innych, mniej
pewnych wypadkach otrzymamy przynajmniej szersza podstawe do dalszych badan.

Przy studiach materialu pie$Sniowego nie spuscimy z oczu waznej okolicznosci, o
ktdrej czesto zapominajg folklorysci: z mozliwosci powstawania i rozwoju pie$ni histo-
rycznych w réznych, srodowiskach spotecznych z odmiennymi ideatami estetycznymi,
normami stylowymi i ocenami wydarzen. Twodrca zjawisk piesniowych bedzie dla nas
nie ,lud w ogoélnosci” - zbiorowe pojecie romantyczne, lecz konkretne srodowisko spo-
teczne. Wobec tego osobna uwage poswigcimy problematyce tta spolecznego poszcze-
golnych koncepcji estetycznych. Nie ominiemy takze aspektu geograficznego; bedziemy
pamieta¢ o okolicznosci, Ze inercja rozwojowa folkloru dopuszcza jednoczesne wyko-
rzystywanie dla celéw twdrczych réznych modeli stylowych.

Bez wzgledu na wszystkie wymienione komplikacje jesteSmy przekonani, ze w pie-
$ni ludowej mozna odkry¢ zmienno$¢ form estetyczno-$wiatopogladowych , nie rézniaca
si¢ we swej istocie od podobnej zmienno$ci w poezji literackiej, tylko podlegajaca innym
uwarunkowaniom i wykazujaca wskutek tego inng dynamike. Z tego, co powiedzielismy
powyzej, jest chyba widoczne, ze wlasnie studium pieéni historycznej, posiadajacej w swej
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tresci duzo mniej lub wiecej widocznych i pewnych ,wtyczek” chronologicznych, moze
by¢ droge do wyrazniejszego eksponowania tego zjawiska.

Pies$ni wieku XV i XVI. Falsyfikacje romantyczne.

Starsza folklorystyka i historiografia zapatrywaly sie optymistycznie na mozliwo$¢
zachowania piesni historycznych z odleglych czaséw. Charakterystyczne jest w tym
wzgledzie stanowiska Antonowycza i Drahomanowa, ktére wyraznie zdeterminowato
pdzniejsze poglady na dang sprawe. Wyeliminowali oni z obiegu naukowego szereg pie-
$ni podrobionych, odnoszacych si¢ do epoki przedkozackiej i wczesnokozackiej, wlaczyli
natomiast do swego zbioru okoto dwudziestu piesni autentycznie ludowych, przewaznie
koladek i wesnianek (pie$ni obrzedowych o tresci $wieckiej z okresu zimowego i wiosen-
nego), wyrazajacych ich zdaniem rzeczywisto$¢ spoteczng, a w kilku wypadkach nawet
konkretne postacie i wydarzenia ukrainskiego $redniowiecza. Byli twardo przekonani,
ze ukrainska koladka o tematyce rycerskiej (piesni o formowaniu druzyn wojennych, o
wyprawach do obcych krajow, oblezeniu miast i podziale zdobyczy) zachowata, wbrew
sytuacji u innych narodéw europejskich, dzigki specyficznym warunkom panujacym na
Ukrainie , histori¢ poetycka zjawisk spotecznych” w tym kraju od wieku dziewiatego, od
czasow ustroju rodowo-plemiennego»'®. Ne podstawie ogdlnych zbiegéw imion i sytu-
acji odwazyli si¢ nawet z pewng ostroznos$cig odnies¢ kilka piesni tego typu do konkret-
nych zjawisk historycznych wieku XII-XV (wygnanczy réd Berfadnykéw, ks. Roman
Halicki, krol Danyto, ks. Zygmunt Korybutowicz, krdl czeski)'®. Recenzent ich pracy
M.Kostomarow, kwestionujac mozliwos$¢ zachowania pamieci o zjawiskach indywidu-
alnych, podzielal zdanie, ze atmosfera historyczna koladek kwalifikuje t¢ grupe piesni
jako calos¢ do okresu przedkozackiego, ksigzeco-druzynowego'”. Najbogatszy wyraz
znalazla taka koncepcja rozwoju ukrainskiej piesni ludowej w syntezie historyczno-lite-
rackiej M.Hruszewskiego'®. Zdanie o przewaznie $redniowiecznym pochodzeniu kola-
dek z motywami historycznymi utrzymuje sig¢ w literaturze naukowej dotychczas".

W sferze piesni nieobrzedowych proba bardzo wczesnych datowan zjawita sie w
pdznej pracy L.Franki zr. 1915%. Dwie ballady i pieén liryczna z aluzjami historycznymi
odnidst Franko na podstawie bardzo ogélnych powigzan tresciowych do takich wyda-
rzen jak bitwa Witolda z Tatarami nad Worskla (1398), bitwa pod Warng (1444) czy
tatarskie napady na Ru$ Czerwong i Podole w r. 1452.

Ale najbardziej zawazyl na wyobrazeniu o rozwoju ukrainskiej pie$ni historycznej
poglad na chronologie piesni o tematyce turecko-tatarskiej, ktorego punktem wyjscio-
wym byla takze praca Antonowyoza i Drahomanowa. Pod wptywem sklonnosci do uje¢
schematyczno-stadialnych wtasciwych metodologii obiektywno-idealistycznej, ale takze
wing niezupelnie $cistego wyobrazenia o dynamice napadéw turecko-tatarskich oraz o
zrodiach ,tresci ogolnych” w piesni ludowej wiekszo$¢ piesni ,,opisujacych napady tatar-
skie w rysach ogdlnych” odniesli autorzy zbioru do czaséw przed poczatkiem powstan
kozackich, tj. do konica w. XV i do w. XVI*.. Wobec znacznego bogactwa piesni tego ro-
dzaju wynikalo z tego, ze z wieku XV i XVI zachowala si¢ do czaséw nowszych wigksza
ilos¢ piesni, niz z nastepujacego po nich wieku XVII, niestychanie bogatego wydarzenia-
mi historycznymi. Niewiarygodno$¢ takiej koncepcji jest oczywista.
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Nowoczesna folklorystyka, ktadaca akcent na role gatunku piesniowego, wylacza z
zakresu pies$ni historycznej teksty nalezace do sfery poezji obrzedowej. Uwazamy jed-
nak za potrzebne zaja¢ w tym artykule pokrotce stanowisko do teorii o monolitycznie
sredniowiecznym pochodzeniu piesni obrzedowych zawierajacych aluzje historyczne.

Jest niewatpliwe, ze w sensie typologicznym zwlaszcza koladka reprezentuje star-
sza warstwe tradycji pieSniowej, siegajaca swymi zrédlami gleboko do sredniowiecza.
Jej wizja rzeczywistosci oraz wlasciwosdci formalne wyrazajg archaiczng postawe este-
tyczng i majg niewiele odpowiednikéw w piesni nieobrzedowej wieku XVII czy XVIII.
Z tego jednak nie wynika, Ze przewaznie z §redniowiecza pochodzi konkretne oblicze
tre$ciowe i stylistyczne zachowanych koladek. Jako uroczysta piesn obrzedowa $piewana
kolektywnie utrzymywata koladka bez watpienia dobrze swe cechy tradycyjne; bedac
jednak przez dlugie wieki domeng dzialalnos$ci tworczej $piewakow profesjonalnych i
polprofesjonalnych musiata wyraza¢ ich intencje stylizacyjne, ich usitowania o bogatsza
tres¢ i pigkniejszy wyraz. Koladkowy obraz rzeczywisto$ci ma charakter ponadczasowy,
syntetyzuje cechy idealne ukladu feudalno-patriarchalnego, ktéry trwal na duzych po-
taciach Ukrainy wlasciwie az do wieku dziewietnastego. Caly szereg realiéw historycz-
nych, charakterystycznych dla stylu koladkowego (nazwy ubrania, uzbrojenia, zwierzat
fownych, charakter polowan, walk zbrojnych, sagdownictwa) jest zjawiskiem zupelnie
normalnym dla Ukrainy wieku XVI, a nawet XVII; pewne pierwiastki (zlote czerwo-
ne, talary; cerkwie z trzema ,wierzchotkami”; osadzanie miast prywatnych) wskazuje
wprost na powyzszy czasokres. Elementy symboliczne, odnoszone od czaséw roman-
tyzmu generalnie do glebokiego $redniowiecza, mogly byc wkladem twérczym czaséw
znacznie pozniejszych, nawet nie bez wptywu $rodowiska literackiego®. Kontynualny
naplyw elementéw okreslanych jako ,,poganskie’, ,,przedchrzescijanskie” zapewniala na-
tomiast dlugowieczna symbioza wierzen poganskich i chrzescijanskich w §rodowisku
ludowym, znana pod nazwa ,dwojewierija”

Sporno$¢ kategorycznie wezesnych datowan tresci socjalnej koladek mozna zade-
monstrowa¢ na motywie mlodzienczych druzyn bojowych. Wariant ,,demokratycz-
ny” tego motywu, w ktérym przewaza wola grupowa, odnidst Hruszewski do okresu
rodowo-plemiennego, kiedy jeszcze nie wylonila si¢ posta¢ trwalego indywidualnego
hegemona. Kontynuacje¢ tej formy znalazt w ludowej instytucji mlodzienczego zespotu
towarzysko-obrzedowego®. Ale przeciez wlasnie trwanie powyzszej instytucji stwarzato
takze w czasach pozniejszych dogodne warunki do powstawania piesni gloryfikujacych
sens istnienia takiej grupy. W samym zyciu nie brakowalo zresztg zjawisk podobnych:
wiek XVI i XVII, a nawet XVIII roi si¢ od wolnonajemnych druzyn zbrojnych w stuz-
bach prywatnych, uzywanych do walki z Tatarami i Turkami czy do porachunkéw feu-
dalnych. Réwnoczesne wzmianki o napadach tureckich, o wyludnieniu i nowym osa-
dzaniu miast i wsi dokumentuj¢ réwniez otwarto$¢ danego gatunku do nowych zjawisk
zyciowych jeszcze we wieku XVI i XVII, w czasie bardzo powolnego wygasania starych
form spoteczno-obyczajowych odbitych w koladkach. Nie mozna wiec globalnie twier-
dzi¢, ze koladka jest poprzedniczka chronologiczng wtasciwych, nam znanych piesni
historycznych. Obie tradycje rozwijaly si¢ przez pewien czas paralelnie, odbijajac pod
réznym katem widzenia wspolczesng rzeczywistosé.
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Przystapimy obecnie do pies$ni, w ktérych obraz rzeczywistosci historycznej nie jest
w takim stopniu zaciemniony przez generalizujaca stylizacje obrzedowa. Na poczatku
tej tradycji stoi zjawisko wyjatkowe: autentyczny tekst piesniowy z drugiej polowy XVI
w. z dos¢ silnie wyrazonymi cechami historycznymi. Chodzi o piesn o wojewodzie Ste-
fanie, zapisang w ukrainskiej czesci Stowacji wschodniej, w okolicach Bardjowa najpdz-
niej do r. 1570*". Wedlug cech tresciowych mozna ja kwalifikowac jako ballade¢ na temat
wiernosci milosnej. Zdarzenie odbywa si¢ w obozie wojennym na brzegu Dunaju, przy
obecnodci trzech rot - tureckiej, tatarskiej i woloskiej. Bezimienna dziewczyna, wzieta
do niewoli, usiluje o legalizacj¢ swego stosunku milosnego z wodzem-feudatem; proba
oddanosci i wiernosci jest jej uratowanie przez wodza z nurtéw Dunaju.

Niejednokrotnie zajmowano si¢ kwestig, czy meskiego bohatera piesni mozna utoz-
sami¢ z jakakolwiek postacig historyczna. Sytuacje utrudniat fakt, Ze znamy caly szereg
wojewoddéw moldawskich i siedmiogrodzkich o tym imieniu. Przed kilku laty wysuna-
tem po raz pierwszy donosi, ze w pie$ni mogty si¢ odbi¢ forma symboliczng stosunki
miegdzy woloskim wojewoda Stefanem Wielkim ( + 1504), wedtug zrédet historycznych
czgsto opiewanym w pie$niach — a jego niewolnicg wojenna i naloznicg, maloletnia
coérka multanskiego wojewody Raduta Marig, ktéra dopiero po czterech latach niewoli,
w r. 1477 stala si¢ legalng zona swego ujarzmiciela®. Chodzi oczywiscie tylko o hipote-
z¢, ale dzieki dalszym poszukiwaniom uczonego czerniowieckiego O.Romancia® nabyta
ona wigkszego prawdopodobienstwa.

Swymi cechami tresciowymi ujeciem epizodu z Zycia wybitnego feudata w kluczu
optymistyczno-nowelistycznym zbliza si¢ piesn o Stefanowi do licznych (zwlaszcza w
tradycji balkanskiej) ballad o przygodach prywatnych znanych osobistosci historycz-
nych?. Rozni si¢ natomiast zaréwno od nich, jak i od wiekszosci ukrainskich ballad lu-
dowych i piesni historycznych swym charakterem stylowym: powolnym i ograniczonym
tokiem akcji, szerokim wstepem nastrojowo-ozdobnym z motywami smutnie plynacego
Dunaju i trzech oddziatéw wojskowych na jego brzegu, anonsowaniem mowy bezpo-
$redniej, innymi $rodkami i retardacyjnymi, struktura wiersza nierymowang i astroficz-
ng. Te réznice mozna oczywiscie odnie$¢ na rachunek czasu powstania piesni, znacznie
wyprzedzajacego wiek wigkszosci ballad i tym bardziej piesni historycznych. Ale moga
one by¢ uwarunkowane takze przynalezno$cig gatunkowa piesni. Nie przypadkowo, jest
ona zwigzana nie tylko wyliczonymi cechami stylu, lecz nawet swym centralnym moty-
wem (ratowanie tongcej dziewczyny przez kochajacego mezczyzng) z symbolika ukra-
inskich koladek i piesni weselnych?. Mozemy zaryzykowa¢ twierdzenie, ze mamy przed
sobg jedyny, szczesliwie zachowany relikt §redniowiecznych piesni biesiadnych o funkcji
pochwalnej, z trescig odnoszaca si¢ do konkretnej postaci historyczne;j.

Szukajgc dalszego tekstu, w ktérym mogtoby sie odbi¢ rzeczywiste zdarzenie juz z
wieku szesnastego, natrafiamy na ogélnie znang i tym nie mniej zagadkowq piesn o Baj-
dzie, powieszonym na hak przez cesarza tureckiego za odmowe przyjecia obcej wiary i
poslubienie jego cdrki. Skazany méci si¢ przed $miercig zastrzeleniem cztonkéw rodziny
cesarza, w danym wypadku chodzi o piesn zapisang dopiero przez Chodakowskiego,
ale znana na wyjatkowo szerokim obszarze od Ukrainy zachodniej po Kaukaz i kolonie
ukrainskie nad Wolga®.
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Wezesna, folklorystyka dziewigtnastowieczna identyfikowala bohatera piesni jako
ks. Dymitra Wisniowieckiego (Wyszneweckiego), straconego w podobny sposéb w
Konstantynopolu w r. 1563. Ale zaden z licznych tekstow pie$ni o Bajdzie nie daje dosta-
tecznej podstawy do takiej identyfikacji; w piesni nie ma takze realiéw, wskazujacych na
jej pochodzenie z wieku XVI. Imie Bajda jest apelatywem oznaczajacym w jezyku ukra-
inskim ,,hulake, rozrzutnika”, a w polskim ,,gadule, bajczarza”. W piesni przewazaja
pierwiastki bajkowo-nowelistyczne, $wiadczace o tym, ze nie miala ona zapewne nigdy
charakteru pie$ni bohaterskiej o podtozu faktograficznym.

W latach dwudziestych naszego wieku odnaleziono w rekopisie z konca XVII w.
piesn o innym bohaterze walk z Turkami, ks. Samuelu Koreckim (1 1622), ktory zaginat
w okoliczno$ciach podobnych do Wisniowieckiego®'. Ta piesn, ale takze podania proza-
iczne o Wisniowieckim i Koreckim, zachowane u pisarzy polskich w. XVI i XVII (Biel-
ski, Starowolski, Temberski) zawieraja kilka punktéw stycznych z piesnig o Bajdzie. Ich
manifestacja uklada si¢ w nastepujacy szereg: podania prozaiczne — cudowne strzelanie
z tuku; piesn o ks. Koreckim - propozycja poslubienia corki, cudowne strzelanie z tuku;
piesn o Bajdzie - procz obu poprzednich motywéw spotkanie z cesarzem-w karczmie,
czesto na Ukrainie.

Istnieje informacja, Ze piesni bohaterskie o Korzeckim byly $piewane wkrotce po
jego $mierci; jest zupelnie mozliwe, Ze przypadkowo zachowana piesn, bliska swym sty-
lem do dum kozackich, jest pozostaloécia tej weczesnej tradycji. W kazdym wypadku nie
ma miedzy nig a piesnig o Bajdzie bezposredniego stosunku genetycznego. Antonowycz
i Drahomanow uwazali, Ze jeszcze przed pojawieniem si¢ historii ks. Wisniowieckiego
mogla istnie¢ piesn przypominajaca ukrainskie podania ludowe o nieznanych w histo-
rii, legendarnych bohaterach, i ze podobienistwa z losem Wisniowieckiego zostaly w niej
rozszerzone dodatkowo.

Nie ma jednak dostatecznej podstawy do takiego przypuszczenia.

Jedyna droga do rozwigzania zagadki piesni jest uwazna analiza tekstowa, ktora
utrudnia znaczna zmienno$¢ jej konkretnych brzmien. Naczelng cechg tresciowg piesni
o Bajdzie jest pewna deheroizacja jej bohatera, przeniesienie czgsci akeji na plaszczyzne
stosunkow powszednich. Cesarz turecki spotyka si¢ z Bajda najczesciej w karczmie, przy
piciu wodki, dialog ma charakter poufaly. Nie wspomina si¢ w ogéle o czynach walecz-
nych Bajdy, o jakiej$ jego roli historycznej. Jest po prostu ,,stawnym rycerzem, jak byt
nim kazdy szlachcic w podobnych warunkach. Sposob uwiezienia Bajdy przez hajdu-
kow cesarskich bezposrednio po odmowie ozenku z cdrka i przyjecia wiary poganskiej
przypomina siedemnastowieczne urazy i burdy szlacheckie. Kuszenie stuzba turecka
— to rowniez motyw, ktéry mial najbardziej bezposrednie analogie zyciowe w drugiej
potowie XVII wieku. Poczatek piesni Zywo przypomina ballady ludowe o unosicielach
dziewczat, wskazujace swym charakterem stylistycznym, raczej na wiek XVII, a jeszcze
bardziej - dume¢ o bohaterze kozackiej hototy Gandzy Andyberze, ktdra wiekszos¢ kwa-
lifikowanych badaczy odnosi réwniez do czasu po Chmielnicczyznie®”. Na stosunkowo
nowsze pochodzenie piesni wskazuje takze ,przyblizona” perspektywa obserwacyjna,
szersze rozpracowanie epizodow, a dalej kilka konkretnych zjawisk stylistycznych: obec-
no$¢ polgczen tautologicznych typu ,,pyl-hulal” ,med-horitoczka’, do§¢ szerokiej skali
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epitetow, skfadniowych form hipotaktycznych, konsekwentnego rymowania wzbogaco-
nego rymami wewnetrznymi z odcieniem aforystycznym.

Najbardziej prawdopodobne bedzie przypuszczenie, ze piesn o Bajdzie powstata do-
piero w drugiej potowie XVII w. W ramach niezachowanej tradycji kozackich piesni
biesiadnych, ale bez wptywu podan o znanych bohaterach, ale w atmosferze pewnego
przewarto$ciowania ideatu bohaterskiego, obnizenia cech idealnego bohatera.

Przy wypracowaniu ostatecznego bilansu piesni historycznych XVI wieku nie moz-
na poming¢ zagadnienia autentycznosci utworéw piesniowych o wczesnym okresie
rozwoju kozaczyzny, o autentycznych czy legendarnych wodzach kozackich wieku XVI.
W publikacjach pierwszej potowy ubieglego wieku, zwlaszcza ,,Zaporowskiej Starinie”
L.Srezniewskiego zjawilo si¢ okoto 30 piesni tego rodzaju, niby w odpowiedz na skar-
gi romantykow, ze najbardziej bohaterski okres w historii ukrainskiej pozostawil tak
malo $ladoéw w tradycji literackiej*’. Przez dlugi czas nikt nie wyrazil watpliwosci o ich
pochodzeniu ludowym; wlasnie piesni tej grupy wywarly silny wptyw ideologiczny a
nawet estetyczny na wplywowych poetéw romantycznych - Szewczenke, Kulisza, Ru-
danskiego®. Dopiero Antonowycz i Drahomanow wylaczyli ze swego zbioru wigkszo$¢
tych piesni jako wyrazne falsyfikaty®. Wkroétce potem wybitny znawca czaséw kozac-
kich M.Kostomarow poddatl sporne pie$ni doktadnej analizie historycznej i jezykowej i
wykazal przekonywujaco ich nieautentyczno$¢*. Cenne uzupelnienia wnidst do tej ana-
lizy A.Szamraj”’. Wydawalo sig, ze dalszy los spornych piesni w ocenie naukowej jest juz
przesadzony. A jednak trzy z nich zjawily si¢ ponownie obok innych uzupelnien nowo-
czesnych w zbiorze z r. 1361 (na str. 127, 172, 173) i maja tez proby nowej kompletnej
rehabilitacji piesni o Swirhowskim-Swierczewskim?.

Ze wzgledu na to, Ze nawet wyzej wymienione prace nie daja zupelnego wyobrazenia
o rozmiarach danego problemu, a ich argumentacja moze by¢ uzupelniona, zatrzyma-
my sie przy tej sprawie przynajmniej pokrotce. Nowg dogodng podstawe do studia fala
romantycznych daje publikacja zeszytu piesniowego ze spuscizny M.Gogola, w ktérym
pisarz, przygotowujacy sie¢ do przewarto$ciowania dziejow swej ziemi ojczystej w du-
chu tradycji ludowych zebrat wiekszos¢ utworéw piesniowych tego rodzaju®. Chodzi o
znacznie wigkszy kompleks utworéw niz ten, ktory przedstawili w swoim przeliczeniu
Antonowycz i Drahomanow. Z 43 piesni zbioru wiekszos$¢ (28-29 piesni) - to naslado-
wania dziewietnastowieczne. Chodzi o piesni o hetmanie Swirhowskim (nr. 1-2), Naly-
wajce (4-5) osaule Teterence (6-7) osaule Czuraju (8), Serpjadze (11-12), o bitwie pod
Pitawcami (13-15), o zdobywaniu Jaséw (16), o mlodym Chmielnickim (18) putkowni-
ku Puszkarzu (19-20), putkowniku Paliju (24 ?-25), hetmanie Mazepie (27), Morozence
(33, 36), putkowniku Lobodzie ( 37), hetmanie Bohdanku (38) , Chmielnickim (41-43,
45- 46), hetmanie Pulubotce (50). Jedenascie z przeliczonych pie$ni odnosito srodowi-
sko Gogola do wydarzen wieku XVI.

Cech, wskazujacych na nieautentyczne pochodzenie jest we wiekszosci przeliczo-
nych tekstow, bardzo wiele. Sg to przede wszystkim anachronizmy tresciowo-ideolo-
giczne. Uderza w stosunku do kozaczyzny wieku XVI tytulatura, ,panowe kozaky”.
Swierczowski jest nazywany ,panem dumnym’, Nalywajko - ,szanownym panem’,
Chmielnicki - ,wielmoznym” Niemozliwe s3 dla tego czasu réowniez zestawiania ,,ko-
zaky - hajdamaky’, ,kozaky-burlaky”. Hajdamacki przywoédca Holyj zjawia si¢ w roli
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wspolnika hetmana Nalywajki, ktory zyt o 150 lat wezesniej. W Moldawii r. 1574, w cza-
sach operacji J.Swierczewskiego, zjawia si¢ ,,turecka linia” - termin osiemnastowieczny.

Juz przed stu laty zwrécono uwage na zadziwiajace analogie miedzy atmosferg ide-
owg spornych piesni a ujeciami znanego pamfletu politycznego ,Istorija Ruséw”, prze-
noszacego do poczatkéw kozaczyzny cechy swiadomosci politycznej wieku XVIII. Czy-
nami bohateréw kieruje tu i tam §wiadoma troska o los Ukrainy, o ,,swobodg¢” i ,,kozacka
stawe”. U podstawy wigkszosci przedsiewziec stoi demokratyczna ,,rada”

Bardzo widoczne sg pierwiastki stylizacji romantycznej. Autorzy nasladowan tworzg
z aspiracjami do efektu estetycznego, wzbogacaja wigc chetnie opowiadanie barwami
wzmiankami o grze w surmy, biciu w bebny, dzwonieniu w dzwony, o blysku szabel
i grzmocie dzial przy defiladach i spotkaniach bojowych. Estetyzujace opracowanie
otrzymuje nawet motyw zaglady wojennej ,kistky lezat, szabluky storczat™; ,kistky
chrustiat, szabluky popererozkototi brjazczat™.

Opowiadanie jest nasycone obrazami przyrody w duchu romantycznym. Nad wo-
jakiem gromadze si¢ zlowieszcze chmury, wieje bujne wiatry, ziemi¢ pokrywaja mgly.
Nadmierne upodobanie w symbolice ptakéw przywoluje do zycia szeregi w poezji ludo-
wej niemozliwe: jastrzebie - orty - skowronki; kruk - kukulka - jastrzebie - orty. Obrazy
przyrody s3 uzywane nawet do charakterystyki bohateréw! Czuraj to ,,syzyj ortyk”, mio-
dy Chmielnicki - ,,cwitok ponuryj” (smutny kwiatek?), do skomplikowanych poréwnan
typu narzednikowego; ,,syzoju hotubkoju hotowu swoju bujnuju dodotu zakynuw”.

Wielka role gra niezwyklte we wczesnej epice ludowej ujawnianie stanéw wewnetrz-
nych bohateréw. Miewaja oni niedobre przeczucia, czgsty jest motyw smutku, ptaczu
i radodci. Smutek zwiastuja ptaki (golebie, synogarlice, kukulki); ptacze nawet sama
Ukraina za swymi hetmanami.

Z praktyka starszej piesni ludowej jest niezgodna nadmierna detalizacja narracji,
szczepienie sytuacji epicznej na czastki, w ktérych przewaza opis, dalej tendencja do
gromadzenia synoniméw, do uzywania sfownych wariantéw ekspresywnych (turczyn
deretsia; pohnaws za szwedom; powijaly z samopaliw; jej puch rozimczaly), czesto
niezrozumiatych (hobzujut’; whorazdytysia). Niewiarygodny jest szeroki zestaw poréw-
nan i metafor, obslugujacych nawet pojecia abstrakcyjne (szabelka ptacze; lachy zradu
syplu¢; krawczyna katolykam pochmilla zadata; na konyku woronnomu zachom wy-
chrawaje; kowyllu porozmitana twoja wolna wola; propade, mow poroszyna z duta, ta ja
kozackaja stawa).

W wyniku naszych badan zupelnym nieprawdopodobienstwem dla piesni histo-
rycznej wieku X VI jest zastosowanie dwu bardzo waznych w rozwoju pdzniejszym srod-
kow sktadni poetyckiej - paralelizmu semantycznego (psychologicznego) pozytywnego
oraz powtdrzenia zdaniowego generalizujac z modyfikacja treSciowy dalszych czltonéw.
Réwnie nieprawdopodobne jest zastosowanie w pie$niach tego czasu struktury rytmicz-
nej typu ,kolomyjkowego” (8+6)2, ktdra zjawila si¢ w rozwoju piesniowym pdzniej w
zwigzku z potrzebg nowych rozwigzan semantyczno-zdaniowych.

Juz Kostomarow zwrdcil uwage na rusycyzmy jezykowe, ktérymi wzbogacali nasla-
dowania ich twdrcy. Nie wskazano natomiast na to, ze w stylu nasladowan odbyla sie ta
sama inercja rozwojowa, jaka znajdujemy na prz. w oryginalnej tworczosci poetyckiej
L.Srezniewakiego: mimowolne wnoszenie pierwiastkéw ustepujacego juz stylu burlesko-
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wego. Chodzi zwlaszcza o uzywanie wyrazéw ,,niskich” i réznego rodzaju idiomow we
funkcji ekspresywnej: ,,da szczob sto czortiw fychom wbyty tu joho dumu’, ,, A szczo ho-
lowy xozacki! - to mow szwe¢ Semen szkuru zahubyw, a szczo huby - to mow czortiaka
dzhuty porobyw”. Bardzo dziwi ciagte zwracanie si¢ do ulubionego w burlesce motywu
piekta.

W nasladowaniach romantycznych sa dobrze widoczne inne grzechy epoki: ostabia-
nie naturalnego toku epicznego nadmiarem refleksji i wielomownoscig, zaciemnianie
sensu sztucznymi konstrukcjami frazeologicznymi i syntaktycznymi, uzywanie goto-
wych szablonéw stylistycznych, montaz tekstow z fragmentéw znanych piesni ludowych.
Caly ten gmach domniemanych zabytkow poezji ludowej wieku XVI i XVII rozpadt sie
w nico$¢, ale w czasach swego zrodzenia powaznie przyczynit si¢ do sformowania obli-
cza artystycznego romantykow ukrainskich.

Powrécimy obecnie do poszukiwania autentycznego materialu piesniowego z okre-
su, ktéry zwykliémy nazywac okresem wczesnokozackim. Dotychczasowa praktyka wy-
dawnicza przedstawia nam we zbiorze z r. 1961 pieknie wygladajaca piramide, ktorej
podstawg tworza 62 piesni na tematy turecko-tatarskie, odniesione globalnie do okresu
przed rokiem 1654. Najnizsza warstwe tej piramidy tworza pies$ni o tresci najbardziej
ogolnej, najbardziej zwigzle charakteryzujace losy ludnosci i warunki Zyciowe, piesni
najbardziej ,typizowane ”.

Taka koncepcja chronologizacyjna wynika z btednych pogladéw ha rozwoj folkloru
i z niedoktadnej znajomosci faktéw historycznych. Dla kazdego, kto zdaje sobie sprawe
z rzeczywistej dynamiki folkloru, jest jasne, ze zjawiska pochodzenia nowszego prze-
krywaly w nim i w duzej mierze likwidowaly warstwe starsza. Taki proces musial by¢
szczegolnie zywy w sferze piesni historycznych, ktére opowiadaty przede wszystkim o
wydarzeniach aktualnych, dla dalszych generacji receptoréw z jakichs powoddéw bliskich
i godnych zapamietania. Wobec tego, nawet przy znanej inercji rozwojowej folkloru,
utwory, ktore powstaly w czasach bardziej odleglych, miaty znacznie mniejsza szanse
przetrwania do wieku dziewietnastego niz piesni o podobnych zdarzeniach z czaséw
nowszych. Doda¢ nalezy, ze sytuacja demograficzna Ukrainy w XVI i XVII wieku byta
wybitnie niesprzyjajaca zachowaniu starych piesni. Ciagle przypltywy i odplywy ludno-
$ci, przesiedlenia, mieszanie si¢ ludnos$ci réznego pochodzenia, chroniczna niestato§¢
warunkéw zyciowych na duzych potaciach Ukrainy musialy prowadzi¢ do rozbicia ukta-
du wartosci tradycyjnych, do utraty pamigci o starszych wydarzeniach i - w warunkach
sprzyjajacych - do uktadania stale nowych piesni, reagujacych na ogromne bogactwo
waznych zmian Zyciowych.

Zagrozenie ziem ukrainskich ze strony stepu byto zjawiskiem diugotrwalym, Mozna
sie zgodzi¢ z twierdzeniem, ze opanowanie Krymu przez Turkéw w r. 1475 stanowilo
W jego rozwoju wazng granice ze wzgledu na nastepujacy po nim wzrost sity wojenne;j
Krymu i korzysci ekonomicznych plynacych z jasyru. Ale z drugiej strony wiemy, ze
napady tatarskie (nie tureckie!) trwaly ze zmieniajacg si¢ periodycznie intensywnoscia
przez caty wiek XVIi XVII i ze ze wzgledu na stabe zaludnienie stepu de potowy XVI
wieku ich nastepstwa demograficzne byly znacznie cigzsze we wieku siedemnastym®.
Ciezkimi kleskami dla ludno$ci Ukrainy byly najazdy tatarskie w latach 1605, 1611,
1616-18 1620, 1622-29, 1631, 1640, 1643, ktére uderzaly juz nie na rozproszong popu-
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lacje stepowa, a mimo to siegaly czesto daleko w glab terytorium Rzeczypospolitej*'. Ale
najstraszniejsza katastrofe populacyjng przyniosto pigé¢dziesieciolecie od poczatku po-
wstania Chmielnickiego do ukonczenia wojen tureckich (1699). Juz w czerwcu r. 1648
orda krymska, naduzywajac role sojusznika kozackiego, powrdcita do domu z ponad
200 tysigcami jencéw cywilnych*. Jasyry tatarskie r. 1653, 1655 i 1658, juz po zawar-
ciu sojuszu polsko-tatarskiego, przyczynily si¢ do masowej ucieczki ludnosci z terenéw
panstwa kozackiego i do zalamania si¢ planéw politycznych; Chmielnickiego i jego na-
stepcdw*. W nastepnych dekadach, noszacych ludowa nazwe Ruiny, kiedy beznadziejne
zmaganie si¢ Rosji i Polski za terytorium ukrainskie zupelnie otwarlo droge penetracji
turecko-tatarskiej dokonczono dzielo zniszczenia dobrze osiedlonych i zagospodarowa-
nych potudniowych, czesci Ukrainy prawobrzeznej po lini¢ Biata Cerkiew — Berdyczéw
— Kamieniec. Najazdy tatarskie zapuszczaly si¢ i w tym czasie daleko wgleb panstwa pol-
skiego: w r. 1672 Tatarzy pustoszyli wedtug zZrédel miejscowych az do Wisty, pod Kro-
snem i Bieczem; w r. 1695 70 tysigcy Krymczakow zjawito si¢ pod Lwowem i Kijowem*.
Czy mogly te straszne udreki nie pozostawi¢ sladu w tworczosci piesniowej, dlatego ze
byta tu juz tworczos¢ szesnastowieczna na podobny temat? Wiedzac, jak duzg role grat
folklor w Zzyciu czlowieka siedemnastowiecznego, musimy taka mozliwos¢ wykluczy¢.
Wiekszos¢ zachowanych piesni o napadach tatarskich i ich skutkach musi naleze¢ do
wieku siedemnastego. Nie mozna zapominac i o tym, ze po przerwie w latach 1700-1711
odzyla na nowo aktywno$¢ tatarska w stosunku do obszaréw, pozostajacych pod protek-
cja Rosji, a na pewien czas i do terytorium polskiego®.

Od tego kompleksu nalezy oddzieli¢ piesni, w ktérych sg wspominani Turcy. Ukra-
inska piesn ludowa zwykle dobrze odréznia obu tych ciemigzycieli, nie zamieniajac ich
imion w materiale wariantowym. W okolo potowie piesni, ktére mozna, uwazac za star-
sze, w roli najezdzZcow znajdujemy Turkéw (albo Turkéw z Tatarami). Dane historyczne
pokazuje¢ jednak, ze Turcy zjawiali si¢ na terytorium ukrainskim od czasu podporzad-
kowania Krymu tylko kilkakrotnie. W latach 1498 i 1524 najazdy tureckie przekroczyly
San, a pierwszy z nich doszed! az do Sandomierza i Brzescia. W latach-drugiej i trzeciej
wojny tureckiej 1614-1621 1 1633-1634 operacje na ziemiach ukrainskich mialy charak-
ter raczej miejscowy, ale czy mozna poréwnywac te krotkotrwate wypady z przewlektymi
zmaganiami z Turcjg za Podole i calg Ukraing prawobrzezng w latach 1672 1699 kiedy
to doszto do bardzo szerokich i bezposrednich kontaktéw miedzy ludnoscig ukrainska
i elementem tureckim?* Do tego czasu, a w wypadku pie$ni pochodzenia wylacznie
stepowego i do czasdw jeszcze pdzniejszych, nalezy odmies$¢ przynajmniej cze$¢ pie$ni
moéwigcych o najazdach tureckich.

Jak aplikowa¢ te ogdlne wnioski na konkretny material piesniowy? Same cechy tre-
sciowe (charakter konfliktu, imiona wlasne realia) nie wystarczaja zwykle do odrdznie-
nia piesni wieku XVI i XVII. Chcgc dojs¢ przynajmniej do pierwszych hipotetycznych
wynikéw musimy postuzy¢ sie konfrontacjg danych, plynacych z analizy tresci, stylu,
stosunku miedzy wariantami, dyslokacji geograficznej zapiséw. Wyjawiaja sie ciekawe,
dotychczas niedostrzegane osobliwos$ci. Piesni ,tatarskie” opowiadaja przewaznie o na-
padach na ludno$¢ cywilng i o ich bezposrednich nastgpstwach (Istoryczni pisni 1961, s.
63,77, 81, 87, 123, 124, 143, 153, 238; wyjatek: 147). W pies$niach ,tureckich” méwi sie
czesciej o losie zolnierza i spotkaniach wojennych (tamze s. 72, 103, 106, 129, 149, 155;
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motyw jasyru i niewoli: 83, 84, 85, 152). Posrednie miejsce w tym wzgledzie zajmuja pie-
$ni, w ktérych wystepuja Turcy obok Tataréw. Piesni ,tatarskie” majg przecietnie areat
szerszy od piesni ,tureckich’, siegajacy od Galicji albo Podola wschodniego do basenu
Dniepru (s. 77, 87, 143, 153) . Natomiast piesni ,,tureckie” maja badz waska lokalizacje
galicyjsko-bukowinska (s. 83, 84, 85, 155 albo wschodnioukrainska, podnieprska (s. 72,
129, 150, 152) w dwoch wypadkach istnieje zapis z Ukrainy pdtnocnej (s 103, 149).
Wiekszoé¢ piesni, w ktérych wspominani sa Turcy, jest ztozona regularnym wierszem
o$miozgloskowym (wyjatek: piesni na s. 72, 129, 155). W piesniach tatarskich znajduje-
my szersza palete form rytmicznych z wiekszym udzialem typéw nieréwnozgtoskowych
(s. 77, 81, 123, 124, 147, 238) o$miozgloskowiec tylko; s. 63, 87, 143). W piesniach tu-
recko-tatarskich obok najczestszego osmiozgtoskowca (s. 109, 112, 135, 151) i rzadkiego
nieréwnozgtoskowca (s. 146) zjawia si¢ po raz pierwszy forma ,kolomyjkowa’, tj. wiersz
typu 8+6 (s. 82, 128).

Wydaje nam sie, ze taki uklad wykorzystanych wskaznikéw méwi o wigkszej prze-
cigtnej dawnosci pie$ni z tematyka tatarska, posredniej dawnosci piesni ,tureckiej” i naj-
mlodszym pochodzeniu piesni ,turecko-tatarskich” Odpowiada to dos¢ dobrze wyzej
nakres$lonej sytuacji historycznej.

Bardzo interesujace jest, ze przy ogélnym bogactwie struktur rytmicznych pie$ni
ukrainskiej panuje w naszym materiale, mogacym naleze¢ do w. XVI i XVII dwa pod-
stawowe typy rytmiczne: typ nierdwnozgloskowy (zdaniowy), w czesci wypadkéw astro-
ficzny, oraz regularny o$miozgtoskowiec. W o$miozgloskowcu spotykamy w okoto jed-
nej trzeciej wypadkow regularne rymowanie parowe, w innych wypadkach - wigkszy
czynniejszy udzial miejsc nierymowanych. W typie nieréwnozgtoskowym przewazaja
zalozone na paralelizmie syntaktycznym, ktére, dzieki wspotdzwigcznosci koncowych
morfemdéw maje czesto charakter zewnetrzny rymoéw.

O ile chodzi o stosunek o$miozgtoskowca i réznych typéw wiersza nieréwnozgto-
skowego, wydaje sie, ze wspolistnialy one, przewazajac, by¢ moze, jak o tym $wiadczy
i dalszy rozwoj, w tej czy innej czesci kraju: o$miozgtoskowiec w rejonie potudniowo-
-zachodnim, kontynuacje starego wiersza zdaniowego na wschodzie. Grata tu na pewno
role i funkcja piesni (marszowe piesni zZolnierskie).

Problem zjawienia si¢ rymu w sensie systemotworczym jest niemniej skomplikowa-
ny. W.Peretc utrzymywal, ze jest to nastepstwo wptywu kultury literackiej XVI-XVII w*.
Tezg¢ wydaje si¢ potwierdza¢ sytuacja w archaicznych warstwach pie$ni obrzedowej (ko-
ladki, czes$¢ wesnianek i piesni weselnych), ale i w najstarszej warstwie piesni historycz-
nej. Piesn o wojewodzie Stefanie nie zna rymow, tylko syntaktyczne; w calym szeregu
starszych piesni turecko-tatarskich, wlaczajac i autentyczne zapisy z wieku XVII (piesn
o Koreckim, urywek ,Oj ty lise, lise nedobore”, dalej piesn o zdobyciu Warny w zapisie
osiemnastowiecznym) zjawia si¢ forma przejsciowa z rymowaniem fakultatywnym, nie-
dotrzymanym konsekwentnie*. Konfrontacja z bogatym repertuarem popularnej piesni
lirycznej XVII w. dowodzi, Ze ten okres byt czasem rozgrywki migdzy obu formami: w
milosnej piesni lirycznej, postusznej juz od najstarszych zapiséw w latach dwudzies-
tych prawidtom ,,nowej estetyki’, rym regularny jest jedna z podkreslanych cech este-
tycznych®. Natomiast w piesni historycznej utwierdzal sie ten pierwiastek postepowo.
Prawdopodobna jest tu zalezno$¢ od pochodzenia srodowiskowego piesni: upodobanie
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w rymowaniu zaznacza si¢ najwyrazniej w wiekszosci piesni odnoszacych si¢ do powsta-
nia Chmielnickiego, ktére réznia sie od reszty piesni historycznych wieku XVII takze
innymi cechami estetycznymi.

Zatrzymalismy si¢ u tych problemoéw, odnoszacych si¢ w wiekszym stopniu do wie-
ku XVII dlatego, ze szukali$my tu klucza do wyodrebnienia resztek repertuaru szesna-
stowiecznego. Na podstawie wszystkiego, co bylo powiedziane, piesn szesnastowieczna
miata by mie¢ raczej wersyfikacyjng szate archaiczng: forme stychiczna (niekupletowa),
wiersz z kadencja typu syntaktycznego albo z rymowaniem niezupelnym. Méwimy ,,ra-
czej’, bo trzeba liczy¢ si¢ z mozliwoscia wczesniejszego przenikania typu progresyw-
nego, a z drugiej strony proces utwierdzania si¢ nowych cech trwal, jak widzielismy, w
piesni historycznej przez caly wiek siedemnasty.

Jak niebezpieczne jest jednostronne opieranie si¢ o wskazniki wersologiczne, uka-
zuje pie$nn o Kowalence, uwazana tradycyjnie za jeden z najstarszych okazéw piesni o
jasyrze tatarskim®. Pie$n ta, opowiadajaca o napadato na ludnos¢ rolnicza w czasie zniw,
ma formalne cechy archaiczne. Wiersz nierownozgtoskowy, rymowanie z niewielkimi
lukami, pewne pierwiastki stylizacji koladkowej. Ale w jej tresci sg zjawiska wskazujace
na wiek XVII, moze nawet na jego druga polowe. Bohater jest zamoznym gospodarzem,
najmujacym duza grupe Zniwiarzy, typ jego nazwiska (Kowaltenko) rozpowszechnit si¢
tylko na Ukrainie centralnej i wschodniej az w ciaggu wieku XVII®'. Wydarzenie jest ko-
mentowane w duchu raczej barokowym jako boza kara za prace niedzielng. I w tym wy-
padku widzimy, ze kazda préba odniesienia chronologicznego musi opierac si¢ o uwaz-
ng konfrontacje wszystkich wskaznikéw historycznych.

Jednym z takich wskaznikéw jest stanowisko piesni czy jej poszczegélnych watkéw
i motywoéw w tradycji miedzynarodowej, tu zwraca na siebie uwage zesp6t piesni, kto-
re mozemy zaliczy¢ warunkowo do sfery piesni historycznych - ballady z tematyka tu-
recko-tatarska™. U stowianskich narodéw Batkanéw i Europy wschodniej, a nawet u
Stowakéw, Czechow, a w nieznacznej iloéci i w Polsce znajdujemy szereg utwordw pie-
$niowych, méwigcych o dramatach osobistych, ktérych nie byloby w takiej postaci bez
sasiedztwa z agresywnym $wiatem turecko-tatarskim. Niektorzy starsi Badacze (Draho-
manow, Franko, Chatanski) sadzili, ze pies$ni takie maja charakter jednoznacznie migra-
cyjny, ze wedrowaly one przewaznie z Batkami do ziemi lezacych bardziej na péinoc,
gdzie Czgstokro¢ juz nie wyrazaly miejscowych warunkéw zyciowych. Jest to nieporo-
zumienie, wyplywajace z jednostronnego podejscia metodologicznego. Piesni, u kto-
rych mozna wykazaé powigzania genetyczne calych struktur czy przynajmniej mniej-
szych jednostek strukturowych jest niewiele; Iaczg one przewaznie narody geograficznie
najblizsze. Wedrowaly zazwyczaj ogélne inwencje tresciowe, idee, motywy, nabywajac w
kazdym kraju swoistego oblicza konkretnego pod wpltywem miejscowych doswiadczen
zyciowych oraz tradycji estetyczne;j.

Znaczne rozmiary tych wspolnosci tresciowych, ich rozgalezienie w folklorach
narodowych kaze przypuszczaé, ze zaczely one obiega¢ w danym kole geograficznym
niedlugo po zaistnieniu warunkéw historycznych, ktére zwigzaly te narody w pewna
wspdlnote rozwojowa. Nastepstwa inwazji turecko-tatarskiej przezywaly ludy Europy
potudniowo-wschodniej przynajmniej od polowy XV wieku jako nieszczescie wspdlne,
wymagajace wspdlnych dzialan, prowadzace do zywych kontaktéw ludzkich w obrebie
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tej wspdlnoty. Jest prawdopodobne, ze w ramach tych kontaktéw, paralelnie z potegu-
jacym si¢ zagrozeniem, krzepli w folklorach narodowych wspoélnota owych konceptow
tre§ciowych, wspierajaca tworzenie piesni na podobne tematy. Zapewne juz we wieku
XVI istnialy na Ukrainie ballady o dziewczetach pedzonych do niewoli, o tragicznych
spotkaniach czlonkéw rozbitej rodziny na obczyznie. Takie watki jak ,zona zdradza
wlasnego meza z przeciwnikiem-najezdzcg” naleza do jeszcze starszej wspolnej warstwy
epicznej. Jest jednak pytaniem, co z takich pie$ni znamy w ich formie szesnastowiecznej;
wiemy przeciez, ze odeszlta w niepamig¢ prawie cala dwczesna twdrczos¢ o tematyce
bohaterskiej procz wielkiego eposu.

W tradycji ukrainskiej mozna wyodrebni¢ siedem podstawowych typdw trescio-
wych skiadajacych sie na dang grupe: 1. przezycia dziewczat (czy dziewczyny) zabiera-
nych w niewolg, 2. Zdrada wlasnego meza z najezdzca, 3. proby wykupienia niewolnicy
czy niewolnika, 4. poturczony brat zabiera w niewole albo kupuje w niewoli siostre, 5.
maz Turek przyprowadza zonie Ukraince matke jako stuzaca, 6. ojciec sprzedaje corke
Turkowi, 7. brat sprzedaje Turkowi siostre.

Wszystkie te piesni zachowaly sie w malej ilosci zapisow i na stosunkowo waskim
terytorium, co $wiadczy o ich wybitnie reliktowym charakterze. Jest jednak miedzy nimi
istotna réznica w rozprzestrzenieniu geograficznym. Typy 1,3, 4, 5 maja podwdjna, nie-
kiedy i powtdrng lokalizacje: podkarpacko-bukowinskg, podlasko-zachodniopolska i
wschodnioukrainska; istnieje tu zazwyczaj kontynuacja na terytorium biatoruskim i ro-
syjskim. Piesni typu 2, 6 i 7 byly zapisane tylko na Podkarpaciu halickim i Bukowinie;
tylko typ 2 ma odpowiednik w folklorze rosyjskim. U piesni tej grupy Drahomanow i
Franko szczegdlnie akcentowali pochodzenie batkanskie, utrzymujac, ze w rzeczywisto-
$ci ukrainskiej nigdy nie bylo warunkéw pokojowego wspotistnienia miedzy Turkami a
ludno$cig miejscowa. A jednak przewaznie pokucko-bukowinska lokalizacja tych piesni
doskonale odpowiada sgsiedztwu z Podolem wschodnim, rzagdzonym przez Turkéw bez
mala przez ¢wieréwiecze (od r. 1672), oraz z Moldawig, gdzie jest wprost lokalizowana
cze$¢ akcji jednej piesni.

Z podzialem rozpatrywanego zespotu ballad wedlug ich rozprzestrzenienia kore-
sponduje ich charakterystyka strukturalna. W rejonie podkarpacko-bukowinskim pra-
wie wszystkie piesni tego zespolu otrzymaly jedyng szate zewnetrzng - regularnego
o$miozgloskowca z rymowaniem przewaznie kompletnym. Bez wzgledu na to, ze s3 w
nich pewne cechy archaiczne (wypowiedz zalozona na paralelizmach syntaktycznych
z upodobaniem do anafory; obecno$¢ konkatenacji oraz formut alternatywnych i po-
tréjnych), zachowana formacja pokucko-bukowinska wyraza raczej standard stylowy
wieku XVII. Rozproszone warianty z pogranicza ukrainsko-bialoruskiego maja nato-
miast procz budowy nieréwnozgtoskowej z klauzulami syntaktycznymi zamiast rymow
jeszcze dalsze cechy, wskazujace na dawne pochodzenie: zwezenia opisowe we wstepach,
semantyczne paralelizmy typu negatywnego, powtorzenia catych urywkow tekstu w réz-
nych fazach i aspektach wypowiedzi. Uwazamy, ze mozna je zaliczy¢ do warstwy star-
szej, odpowiadajacej chronologicznie XVI wiekowi, cho¢ trafiaja si¢ w nich innowacje
tresciowe i stylistyczne.

Na podstawie wszystkiego, co bylo powiedziane powyzej, uwazamy, ze do wieku XVI
mozna z duza prawdopodobnoscia oddzieli¢ nastepujace utwory:
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1. Pie$ni o przezyciach dziewczat branych przeprowadzonych do niewoli, ale tylko
pochodzenia pélnocno- i wschodnioukrainskiego (Ist. pisni 1961, s. 81; Ant.-Drach. I
312). Obie zawierajg pierwiastek idealizacji (umieszczenie akcji ,,za sinym morzem” zto-
ty warkocz dziewczyny oswiecajacy droge i otaczajacy las, symboliczny charakter dialo-
géw) budowane sa w szeregach anaforycznych i wierszu nieréwnozgloskowym niery-
mowanym.

2. Ballady o wzigciu do niewoli czy kupnie wlasnej siostry w realizacji pétnocno-, a
moze i wchodnioukrainskiej (Ant.-Drah. I 277, 279).

3. By¢ moze forma wschodnioukrainska ballady o matce - niewolnicy u cérki (Ant.-
-Drah. 1 286; Ist. pisni 1961, s. 90, war. E).

4. By¢ moze wersja ballady o sprzedaniu siostry Turkowi, przekazana przez tradycje
kobzaraka (Materiaty do ukr. etnolohiji XIII, dodatek, s. 5).

5. Poczatkowa, prawdopodobnie nie zachowana forma, pie$ni o umierajacym zot-
nierzu, posylajacym konia do swej rodziny (nowsze odmiany: Ist. pisni 1961 a s. 103,
105, 106, 107; inny typ; 109, 112). Z XVI wieku moga pochodzi¢ i motywy symboliczne
tej piesni: narzeczona-mogita, sianie piasku po kamieniu.

6. Nie jest wykluczone, ze z XVI wieku wywodzi si¢ i rozgaleziona rodzina piesni o
spotkaniu samotnego jezdzca stepowego z Tatarami, dzielaca si¢ na typy: ,utrata konia”
i ,Znalezienie uprowadzonej dziewczyny w obozie najezdzcéw” ( 1 st. pisni 1961, s.
143-152). Takze w tym wypadku wyjatkowa popularnos$¢ watku doprowadzita prawdo-
podobnos¢ do przekrycia najstarszej formy tekstu przez utwory nowszego pochodzenia.

7. Specjalnym wypadkiem jest piesn o zaporoskim hetmanie Bohdanie (1 st. pieni
1961, s. 124), zawierajaca w drugiej czgsci stary epiczny motyw rozmowy miedzy mezem
a uprowadzong zona w obozie nieprzyjacielskim®. Piesnt ma bardzo zréznicowany mate-
rial tekstowy, w ktorym przewazaja pierwiastki archaiczne (wiersz nieréwnozgloskowy
z kadencjami syntaktycznymi; kompozycja typu segmentowego w symetrycznych szere-
gach syntaktycznych; wstepna apostrofa; formuta potrdjna). Autentycznos¢ danej piesni
(précz war. b) jest niewatpliwa, a przeciez mozna si¢ w niej doszukiwa¢ odbicia znanej
postaci z konca w. XVI. Szereg zrodet polskich i kozackich wspomina o przywddcy ko-
zackim pochodzenia szlacheckiego ks. Bohdanie Rozynskim, przypisujac mu $wietne,
ale krotkotrwale sukcesy w walce z tatarami (pochdd na Krym w r. 1575 czy nawet na
Malg Azje w tymze roku), oraz réwnie tragiczng $mier¢ od wybuchu miny pod Astan-
-Kiermenem w r. 1576. Goraczkowa aktywno$¢ bojowy Rozynskiego ttumacza zrédla
polskie (Gérecki, Bielski, Swietostaw Orzelski) pomstg za wielki najazd tatarski r. 1575,
w czasie ktdrego uprowadzono 35 tysiecy jencow, miedzy nimi zone ksiecia®.

M.Hruszewski watpi w artykule o Rézynskim o mozliwosci utrzymania si¢ piesni
tak dawnego pochodzenia, opowiadajgcej o wydarzeniu z zycia osobistego bohatera®.
Zapomina jednak, ze czynnikiem sprzyjajacym moglo by¢ w tym wypadku przywia-
zanie do ogolnie znanej postaci starego wedrownego motywu epicznego. W zwiazku
z przytoczonymi faktami pochodzenie szesnastowieczne danej pie$ni nie znajduje sie
poza granicami, prawdopodobnosci.

Ogolny bilans piesni zachowanych z wieku X VT jest, jak widzimy, watly. W zacho-
wanym repertuarze nie odbilo si¢ zadne z wydarzen, ktére na pewno intrygowaly twor-
cOw piesni epicznej: wielkie bitwy z Tatarami na poczatku wieku, awantury motdawskie,
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pierwsze sukcesy kozackie na réznych frontach, powstania Kosinskiego i Natywajki. Ta-
kim stenem rzeczy historyczna piesn ukrainska rézni si¢ bardzo od sytuacji w folklorze
rosyjskim, ktdry przekazal nam z tych czaséw wspanialg tradycje piesni politycznej, i
blizsza jest raczej do jeszcze skromniejszej spuscizny polskiej. Nasuwa to my$l o znacz-
nej odmiennosci srodowisk niosacych dziedzictwo piesni historycznej w obu ziemiach.

Piesni wieku XVII

Wiek siedemnasty jest pierwszym odcinkiem chronologicznym, do ktérego mozna
odnies$¢ znaczniejsza cze¢$¢ zachowanych piesni historycznych. Nie mozna tego oczywi-
$cie czyni¢ w sposob, ktérego uzyli wydawcy tomu z roku 1961. Naszym celem bedzie
wyodrebnienie piesni wieku XVII i XVIII na podstawie kryteriow bardziej obiektyw-
nych i wszechstronnych.

Pomoze nam w tym okoliczno$¢, ze trzon tradycji wieku XVIII jest doskonale wi-
doczny dzigki dokumentarystycznemu przewigzaniu wigkszosci pie$ni do konkretnych,
zwigzanych ze $cistymi datami wydarzen. To z kolei umozliwia okreslenie dominujacych
w tym czasie cech wersologicznych i stylistycznych, a takze odchylen od tej normy. Wy-
znaczywszy z drugiej strony cechy typologiczne pie$ni bez watpienia siedemnastowiecz-
nych, otrzymamy klucz do atrybucji chronologicznej tych piesni, ktére wedtug danych
tresciowych mogty powstac jak w siedemnastym, tak i w osiemnastym wieku, a w edycji
z 1. 1961 s3 prezentowani bez dostatecznej motywacji przewaznie w kompleksie pie$ni
siedemnastowiecznych.

Zestawienie wybranych wskaznikéw wersologicznych i stylistycznych odkrywa gle-
boki kontrast typologiczny miedzy repertuarem rdzeniowym wieku XVII i XVIII. Gra-
nica, dzielagca od siebie obie formacje, kryje si¢ mniej wigcej z granica wiekéw. Spro-
bowali$my uja¢ najwazniejsze opozycje w tablicy uwzgledniajacej nastepujace grupy
piesni: I. - nalezace bez watpienia do wieku XVII, II - o przynalezno$ci chronologicznej
niejasnej (XVII lub XVIII wiek), III - nalezace niewatpliwie (wg. wskaznikow trescio-
wych) do wieku XVIIIL, IV - pie$ni podrobione we wieku XIX czy XX Powstata naste-
pujaca konfiguracja cech:

Grupa pies$ni: I II III v
Ogodlna iloé¢ plesni 33 42 131 25
Wiersz nieréwnozgloskowy 13 9 11 2
- o$miozgtoskowy 13 11 5 2
- siedmiozgtoskowy - - 3 3
- szeSciozgtoskowy - 2 4 —
- ,kotomyjkowy” (4+4+6) 1 8 67 14
- typu 6+6+8+6 - 2 2 -
Inne typy wiersza tréjczionowego 1 4 10 2
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Wiersz tréjcztonowy w modyfikacji nie-

réwnozgloskowej ! 2 26 )
Inne typy wiersza 4 4 4 1
Kadencje typu syntaktycznego 7 6 5 1
Rymowanie niezupelne 16 9 1 1
Rymowanie zupelne 10 27 125 22
Rymy meskie - 4 12 4
Konkatenacja 3 3 - -
Paralelizm cztonéw syntaktycznych 26 12 -
Paralelizm semantyczny (przyroda-czlowiek) 1 4 19 6
Paralelizm semantyczny formalizowany - 2 19 1
Powtorzenie zdaniowe z modyfikacja 4 17 3719

W tablicy uderza przede wszystkim ostra réznica miedzy typami wersyfikacyjnymi
najbardziej uzywanymi we wieku XVII i XVIII. W pierwszym wypadku dominuje forma
nieréwnozgtoskowa i o§miozgloskowa, w drugim na pierwsze miejsce dostaje si¢ zdecy-
dowanie typ ,,kolomyjkowy”, a obok niego inne formy wielozgloskowe o rozczlonowaniu
potréjnym. Osiemnasty wiek jest porg hegemonii rymu konsekwentnie dotrzymanego,
w umiarkowanym stopniu rozprzestrzenia si¢ rymowanie meskie. W stylizacji stownej
nabywaja znaczenia paralelizm wypowiedzi o przyrodzie i czlowieku oraz powtdrzenie
zdaniowe z modyfikacja sensu drugiej czesci zdania®’.

Pie$ni sporne blizsze si¢ w aspekcie struktury wiersza do tradycji siedemnasto-
wiecznej, w aspekcie rymowania - do osiemnastowiecznej, w aspekcie cech stylistycz-
nych - réwniez do osiemnastowiecznej. Po przeprowadzeniu dalszej analizy czes¢ ich
przeniesliémy ostatecznie do wieku XVIII, cze§¢ za§ umieszczamy w indeksie piesni
siedemnastowiecznych z zastrzezeniem, ze sprawa wymaga dalszego rozpatrzenia.

Podamy obecnie spis piesni siedemnastowiecznych w ukladzie systematyczno-tre-
$ciowym. Nazwy pies$ni przytaczamy wg. incipitow pierwszego wariantu w edycji z r.
1961; dla uniknigcia komplikacji nie korygujemy systemu wyodrebniania jednostek pie-
$niowych w powyzszej edycji. U kilku starych zapiséw z wieku XVII i XVIII jest Zrédiem
ksigzka H.A.Nud’hy Pisni ta romansy ukrajinskych poetiw, t. I, Kijow 1956. Cyfra za in-
cipitem oznacza stronice edycji. Gwiazdka przed incipitem sygnalizuje wypadek sporny,
znak zapytania - mozliwo$¢ utworzenia dziewietnastowiecznego. Pozycje w klamrach [
] oznaczajg druga i dalsza cytacje pie$ni w zwigzku z obecnoscia w niej kilku watkow.

STOSUNKI ZE SWIATEM TATARSKO-TURECKIM
Napady tatarskie, jasyr




370 Kuiscvki nononicmuuni cmydii. Tom XXVI

3a_piuxorw eoeni eopamv 63; Y nedinto pano-nopamnenvky 77; *3axcypunacs
Yipaina, 60 nivum npowumu 82; Cnaenuii xkozaue, cnaéno saxueca 123; Oii, y ny3i
6epesa cmosana 153; Buiiou, Bacunio, na mozuny 238.

Napady tureckie , Jasyr

Konu mypxu eorweanu 84; Yomy, kypu, ne nicme 85.

Wspdlne napady turecko-tatarskie

*CnaBHa 6yna B [Tonepeny BciMa croponamu 128.

Dziewczyna w obozie albo w ziemi najezdzcy

BBepx becknpa kanuHosa 83; ITone xx Moe mmpoxkoe 87; [[oHATH, MaMKoO, Ha CTO-
poxy 135]; [*IxaB mone, ixaB apyre 146]; IIpum’ss kons Ko makona 148; Oii Buiimy
s Ha mormny 152.

Wyijazd na straz stepowa

TonATh, MaMKO, Ha cTOpoKy 135; O KaXKyTb, 1110 HaIll TaH IUXWI 142,

Zagrozenie w czasie noclegu stepowego

dziewczyna budzi mlodzienca

*Teit, miit Myunnii B Tysi 143; *TxaB ko3ak mome 147; Tam y IOJIi CHDKOK Tpsice 149;
Temua niuka HeBumHas 151.

utrata konia

[TonaTts, MaMKo Ha cTopoxy 135]; *IxaB norne, ixaB apyre 146; [110B K03aK J0POTOI0
150.

Wyjazd w pochéd wojenny

He xxyp MmeHe, cTapa HeHe 72; [bigHa Hama ronoBonbka 103]; *Oii o ropax cHiru
nexarp 159;

Operacje ofensywne

Knsma napuis, BenbMo>kHa HaHi 155; [On memini nepioro e Hyznpra 197].

Zdobycz wojenna na Turkach

Or1 i3 ycra go Juinpa Bepumuu 129; Ot i nice, nice Hemo6ope Hyznbra 103.

Zranienia i $mier¢ w pochodzie

bigna Hamra ronosonbka 103; O11 Tpu nita Tpu Hepini 106; Ot y nici B Kepenenbkim
107 (trzy wersje jednej piesni); Tyman /Pym’sn/ none mokpusae 109; Bigku, Vsane?
3-3a [lynato 112; ? BumHeBi cagu 3auBiTaroTb 111._

Stracenie bohatera chrzescijanskiego

Op nepini nepmoro gua Hynpra 197; B Llapu-rpaji Ha puHouKy 116.

II. STOSUNKI Z POLAKAMI.

Powstania pierwszej potowy XVII w.
Oi1 y [lTaxnosoro mocty Hypbra 142.

Powstanie Chmielnickiego

*Posmunucs kpyTi 6epexedxu 179; Yu He Toit To xMinb 181; He pusyiitecs, no6pii
moau 186; *Oit yce myxKoM Ta Bce GepeskxkoM 190; *Ta Hemae myude, Ta HeMae Kpalle
195; Oit mwo To 3a xwxa 196; Oii 3-3a ropu Bucokoi 199, [Buiigu,Bacuio, Ha Mormty
238].

Kozacy w pochodzie bojowym

[Tyman none nmokpusae 109]; [Binku, Iane? 3-3a [lynato 112]; Ot Ha ropi jje >keH1i
JKHYTb 174.




Ad fontes 371

II1. STOSUNKI Z ROSJANAML.

[Bimkw, IBane? 3-3a Jynaro 112]; [Oif Ha ropi fa >xeHui »kHyTb 174]; Oif mo To 3a
Kps4ok 164; Buxopguia gutuna 294.

IV. STOSUNKI WEWNETRZNE

Niestaly los cztowieka wspdtczesnego: byt wedrowy

*Ile >k ™! Miit Mynii, BUDKIpKaem 96; *Oit Tam B creny npu goposi 132; Xogus,
6mynyuB Monoauit kosak 1o JJony 133; Oit mo ropax cHiru nexars 159; Tope meHi Ha
9y>KMHi 289.

Przesiedlenia

IToxnub 6aTbKa, TOKUHb MaTu 284,

Analiz¢ stosunkéw wewnetrznych w danym materiale rozpoczniemy od konfrontacji
grup tematycznych z podstawowymi formami rytmicznymi Otrzymujemy nastepujace
zestawienie:

. New g | avee | 14- | Rl

Forma rytmiczna: -row- troj- | zlozone
zgt. zgt. zgt.
no-zgt. czton.

Ta. Napady tatarskie 4 1 1 1 - -
Napady tureckie - 2 - - - -
Wspdlne napady turecko- i ) ) 5 ) )
tatarskie
Wyjazd na straz stepowa 1 1 - - - -
Zagrozenie w stepie 2 5 - - - -
Ib. Wyjazd w pochdd ] g ) ) ) )
wojenny
Operacje ofensywne 2 - - - - -
Zdobycz wojenna na ] ] ] ] ] ]
Turkach
Zranienia i $mieré 1 5 - - _ -
Stracenia bohatera - - - - - -
I1. Powstania 1-¢j pol. XVII w. - - - - - 1
Powstanie Chmielnickiego 2 - - 1 4 1
Kozacy w pochodzie - 1 - - - 1
IV. Stosunki z Rosjanami. 1 1 - - - -
V. Niestaly los 1 3 1 - : -
Przesiedlenia - - - 1 ; _

Wynik naszej konfrontacji jest niespodziewany. Okazuje sie, ze poszczeg6lnym
kompleksom tematycznym odpowiadaja dos¢ scisle ulubione formy rytmiczne. Prze-
waga rozmiaru o$miozgloskowego w piesniach o losach anonimowego bohatera wo-
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jennego jest zrozumiala: byt to idealny, od dawna znany rytm marszowy. Obok tego ten
typ obstugiwal jednak w duzym stopniu sfer¢ piesni o zagrozeniu ludnosci cywilnej,
lokalizujac sie, szczegolnie w potudniowo-zachodniej czesci Ukrainy. Przewazajaca byta
w nim forma strofy dwuwierszowej z rymowaniem zupelnym albo niezupelnym.

Bardziej zlozony jest kompleks piesni o charakterze nieréwno- zgloskowym. Chodzi
tu wlasciwie o dwa typy strukturalne, polaczone zaleznoscia genetyczna: o wiersz zda-
niowy nierymowany z klauzulami syntaktycznymi, przybierajacymi przygodnie charak-
ter rymoéw, oraz o wiersz wzglednie sylabiczny ze znacznymi wahaniami w ilo$ci zgto-
sek. Granica migdzy nimi jest niejasna i wymaga dalszych badan.

Na specjalng uwage zastuguje trzecia formacja, skladajaca sie ze znacznie mniejszej
ilosci piesni i obstugujaca wyltacznie utwory odnoszace si¢ do $rodowiska kozackiego:
jedyna zachowang pie$n o powstaniach kozackich pierwszej polowy wieku, wiekszos¢
piesni o Chmielnicczyznie i znang pie$n marszowa o hetmanach Doroszence i Sahaj-
dacznym. Spotykamy si¢ tu po raz pierwszy z rytmicznymi strukturami trdj- czionowy-
mi (5+5+8, 4+6+6; 4+4+6), z asymetrycznym rozmiarem 546 oraz z asymetrycznymi
strofami kilkuwierszowymi. Pie$ni te facza réwniez wspolne cechy stylistyczne i jezyko-
we: obecno$¢ konstrukcji hipotaktycznych, elementy refleksyjno-aforystyczne w tresci,
szczegolne upodobanie w rymowaniu, wyrazajace si¢ rymami wewnetrznymi. Wylania
sie tu jaka$ osobliwa tradycja, w ktorej juz wczesniejsi badacze (Franko, Hrinczenko)
doszukiwali si¢ wptywdéw kultury literackiej®. Z drugiej strony w tej tradycji przewaza
jeszcze wiersz nieréwnozgtoskowy, wzglednie sylabiczny. Na podstawie tresci danych
pie$ni mozna je uwaza¢ za produkt srodowiska zamknietego. Wydaje si¢, ze wlasnie na
tym froncie tradycja piesniowa poniosta najwieksze straty i ze procent pie$ni zapomnia-
nych jest tu jeszcze wigkszy niz w obu grupach poprzednich.

Obecnie zwrdcimy sig do oceny charakteru tresciowego i stylowego piesni historycznej
tych czaséw. Tu dochodzimy do nastepujacych wnioskow:

1. W poréwnaniu z okresem poprzednim maleje, udzial motywoéw i watkéw typu
migracyjno-balladowego (ratowanie dziewczyny z nurtéw rzeki; znalezienie zony w
obozie wroga). Wigkszos¢ piesni opowiada o losach prostych ludzi danego czasu.

2. Stosunkowo maly jest udzial motywoéw bohaterskich. Najczesciej zjawiaja sie one
w starych zapisach z wieku XVII i XVIII (pie$ni o ks. Koreckim i zdobyciu Warny), wy-
jatek stanowi pie$n o Neczaju, mata epopeja bohaterska, wigzaca si¢ z postacia bohatera
Chmielnicczyzny, ale stylistycznie blizsza do piesni wieku XVIII. Prawdopodobna jest
utrata tego typu piesni.

3. Malo piesni opowiada o samej wojnie, znacznie wiecej - o jej nastepstwach i oko-
licznos$ciach, a te i w wypadku piesni o Chmielnicczyznie.

4. Przewazajg piesni ,typizowane”; bardzo malo jest piesni o uchwytnych wydarze-
niach i postaciach historycznych. Przewaga piesni drugiego typu we wczesnych zapisach
XVII-XVIII w. $wiadczy o ich pdzniejszym wyginieciu.

5. Prawie brak piesni ,,politycznej’, tak szeroko rozpowszechnionej w tradycji ro-
syjskiej. Najwiecej pierwiastkéw swiadomosci ideologicznej spotykamy w piesniach o
Chmielnicczyznie.

6. Tradycja piesni historycznej nie zachowala pamieci o wieku faktach i postaciach,
ktére bez watpienia przenikly do $wiadomosci wspétczesnych mas ludowych: o woj-



Ad fontes 373

nach moskiewskich i tureckich poczatku wieku, o aktywnosci morskiej i ladowej koza-
kéw w tym czasie, o wezesnych powstaniach kozackich, o losach kozaczyzny po $mierci
Chmielnickiego, o przebiegu ekspansji tureckiej na Ukrainie prawobrzeznej, o wypa-
dach czarnomorskich Palija i walkach w Motdawii przy koncu w. XVII.

7. Czgs¢ piesni czerpie swa tre$¢ z powtdrzenia i kombinacji motywoéw przenosnych:
wziecie do niewoli — utrata wienca z najezdzca - oczekiwanie na wyzwolenie; $mier¢ ko-
zaka czy zolnierza w polu - kon stoi nad umierajagcym - kon postem do domu; wyjazd na
straz do stepu — utrata konia albo obserwacja obozu tureckiego z uniesiong dziewczyna;
sen w stepie - utrata konia - nieznana dziewczyna ratowniczka.

8. W duzej czgsci piesni ustalita si¢ hierarchia obrazéow, okreslajacych srodowisko
akcji: kozak, kon, droga, pole (w piesniach pdzniejszych - step), mogita, morze.

9. Wigkszo$¢ piesni jest utrzymana w tonie elegicznym i nie wyraza nastrojow wia-
$ciwych roznym $rodowiskom ukrainskim we sprzyjajacych okresach rozwojowych.
Précz piesni o zdobyciu Warny, o Doroszence i Sahajdacznym, o Bajdzie wyjatkiem sa
pie$ni stosujace sie Chmielnicczyzny.

10. Sposob wyrazu uczud jest jeszcze bardzo prosty. Przewaza niezdyferencjowany
czasownik ,ptakac’, ,,martwic si¢” (zurytysia); rzadko zjawia si¢ uogdlniajacy motyw
losu (doli). Wydaje sie, ze tylko stopniowo rozszerza si¢ w piesni historycznej uwaga do
zaplecza prywatnego bohateréw, do ich stosunkéw rodzinnych.

Piesn historyczna XVII wieku miala, jak wida¢, dwa nurty - kozacki i ogélnoludo-
wy. Znacznie lepiej zachowaly si¢ pamietniki drugiego nurtu, odzwierciedlajace trwate
cechy podejscia mas ludowych do procesu historycznego, mowigce o tragediach prze-
cietnego czlowieka, Zyjacego w owych ciezkich czasach. Specyficzna tradycja stanowe;j
piesni kozackiej, zawierajaca elementy ocen politycznych, procz kilku szczesliwie zacho-
wanych reliktow wygasta najpozniej we wieku XVIII. Ogoét ludnosci, pograzony we wla-
sne cierpienia, dezorientowany karkolomnym tokiem wypadkdéw, nie mogt zachowac
pamieci o wiekszosci niedawno czczonych bohateréw. Proces zapominania bezwarun-
kowo przyspieszaly liczne ruchy migracyjne i przesunigcia w sytuacji spotecznej. Spusci-
zna piesniowa XVII wieku ma niewatpliwie charakter szczatkowy.

Na zakonczenie tego rozdzialu oméwimy jeszcze kryteria, wedtug ktérych decydo-
wali$my w wypadkach spornych o przynaleznosci piesni do wieku XVII czy XVIII. Ope-
racjg wyjsciowa byla réwniez tutaj ocena historyczna wskaznikéw tresciowych. Na tej
podstawie przesuneliSmy do pierwszej potowy XVIII w. kilka piesni majacych oczywiste
powigzania z wydarzeniami tego czasu. Jako przyktad moze stuzy¢ piesn o wyrabowa-
niu przez kataréw i Turkéw miasteczka Wedmediwki ( Ist. pisni 1961, s. 273). Badacze
odnosili jg to do r. 1677-78 (Drahomanow), to 1668-69 (Franko), to nawet do wpadu
Tataréw w XVIII w. (Rulikowski)*. Jest tu jednak zachowana w rekopisie z poczatku XIX
w. i odkryta przez tegoz Franke piesn o nieszcze$liwej wyprawie hetmana z faski turec-
kie, Filipa Ortyka na Prawobrzezng Ukraing w r. 1711, ktéra zatamala si¢ wing grabiezy
tatarskich®. Stanowi ona prawdopodobnie forme wyjsciowa naszej pie$ni; argumentem
dodatkowym jest relacja samego Ortyka o zrujnowaniu miasteczka Hermaniwki, do ztu-
dzenia przypominajaca tre$¢ piesni®. Sama piesn ma wybitng tendencje polityczno-re-
ligijng, skierowang przeciw niepopularnej koncepcji protureckiej. Jej forma odpowiada
réwniez normie stylowej z poczatku wieku XVIII.
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Kryterium tre$ciowe zadecydowalo o odniesieniu do XVIII wieku pies$ni, w ktorych
stosunki ukrainsko-tatarsko-tureckie nabywaja cech pokojowego wspdizycia (odwiedzi-
my w miescie tureckim, Ist. pisni, s. 64; wybor drogi miedzy Donem, Krymem i Zaporo-
zem, tamze s. 131, 138), albo te, w ktérych napastnikiem jest strona ukrainska (s. 66, 67).
W drugim wypadku o p6zniejszym pochodzeniu piesni decyduja ich cechy stylistyczne.

Inna grupa piesni demonstruje atmosfere nowej koegzystencji migdzy Polakami a
kozakami na Prawobrzeznej Ukrainie po odejsciu Turkéw i powrocie szlachty polskiej
na przetomie XVII-XVIII w. Wyraza wysokie samopoczucie elementu autochtonicznego
(s. 82, 304), charakteryzuje stosunki migedzy wladzami polskimi a Zaporozem (s. 157,
296). Do XVIII wieku nalezy réwniez piesn o ucieczce przed stuzbg w wojaku lewo-
brzeznym na Don, Zaporoze albo do Polski(s. 131). W pewnych wypadkach przynalez-
nos¢ chronologiczna pie$ni wyznaczaja szczegdly: wzmianka o ,,Chorwacie’, ktory osie-
dla nowe ziemie (chodzi o pulkownika pochodzenia serbskiego I.Chorwata, zatozyciela
tzw. Nowej Serbii w latach 1752-64), o ,,skarbie” w znaczeniu magazynéw panstwowych,
o »soldatach” (s. 278, 140, 102). Piesni o ucieczce od zlego pana za Dunaj, (s. 285) nalezy,
by¢ moze, az do wieku XIX.

Czes¢ piedni tej grupy charakteryzuje wyzszy stopien u§wiadomienie spolecznego
i politycznego. Zgodnie z piesniami znanymi zapiséw poczatku XVIII w. Ukraina jest
nazywana matka (s. 157, 335). Silny jest z drugiej strony udzial motywéw rodzinnych,
zwlaszcza stosunku syna do matki (s. 64, 66, 108, 140, 159, 183), zjawiaja sie i motywy
klasowe (s. 166, 285).

Ambicjg dotychczasowych badaczy byto skoncentrowanie jak najwiekszej ilosci pie-
$ni wokot centralnego wydarzenia Ukrainy siedemnastowiecznej - powstania lat 1648-
54. Précz utwordw zupelnie p6znego pochodzenia jest w tym zespole (w wydaniu z roku
1961 nas. 179-242) kilka piesni, ktére po uwazniejszym rozpatrzeniu cech tresciowych
i formalnych zaszeregowuja si¢ raczej na poczatek XVIII wieku. Jest malo znane, ze lata
1701-1711 na Ukrainie prawobrzeznej byly w pewnym sensie powtdrzeniem sytuacji,
nastrojow i nadziei charakterystycznych dla Chmielnicczyzny. Powstania kozacko-
-chlopskie wypedzily stad masy szlachty polskiej, obawiajacej si¢ pogroméw i odnowie-
nia wladzy kozackiej. Obsadzenie dawnego terytorium kozackiego po Stucz przez kozac-
kie wojska lewobrzezne w zwigzku z walkami sasko-szwedzkimi bylo traktowane przez
calg ludno$¢ ukrainska jako nowe zjednoczenie ojczyzny pod protektoratem rosyjskim.
Dopiero porazka Piotra I nad Prutem w r. 1711 zmienita bieg wydarzen, doprowadzajac
do rezygnacji Rosji z Prawobrzeza i masowych przesiedlen ludnosci kozackiej na drugi
brzeg Dniepru®. Jest mozliwe, ze az w tym czasie powstala pickna piesn ,,Roztylysia
kruti berezeczky” (s. 179), rozwijajaca w kunsztownym kluczu lirycznym motyw przy-
gotowan do pochodu na Warszawe. Trzeba przypomnie¢, ze w r. 1705 wojska hetmana
Mazepy zblizyly sie rzeczywiscie do Warszawy, stacjonujac przez dwa i pét miesigca pod
Hrubieszowem i Zamosciem®. Na XVIII wiek wskazuja w tej piesni procz jej oblicza
artystycznego wyrazy ,,stawna Ukrajina’, ,, kozackaja stawa” obce mysleniu poetyckiemu
czaso6w Chmielnicczyzny.

Pewne refleksje krytyczne budza réwniez pie$ni o Perebyjnosie, odnoszone bez dal-
szych zastrzezenn do Maksyma Krywonosa, jednego z najwpltywowszych wspotpracow-
nikéw Chmielnickiego (s. 186, 190). Zastanawia fakt, Ze w Zrédlach historycznych nie
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ma jedynego dowodu na to, ze Krywonosa nazywano paralelnie Perebyjnosem. Na po-
czatku XVIII wieku dzialal natomiast na Podolu wschodnim putkownik siczowy imie-
niem Perebyjnis, autor deklaracji w sprawie wyzwolenia Ukrainy prawobrzeznej. Frapu-
jace jest, ze jego operacje przebiegaly w tym samym rejonie Daszowa i mogily Soroki,
o ktérym $piewa jedna z piesni®. Nie kwestionujemy mozliwoséci powstania piesni ,,Ne
dywujtesia, dobriji ludy” w burzliwym roku 1648; mogta ona jednak dozna¢ aktualizacji
i rozszerzenia w podobnej sytuacji historycznej o 60 lat pdzniej. O epizacji bohatera z
tym imieniem $§wiadczy druga z cytowanych piesni, parafrazujagca w nowym kluczu ryt-
micznym gtéwne motywy piesni o Neczajowi. Tekst tej najpopularniejszej piesni kozac-
kiej obrastal z kolei w warunkach charakterystycznych dla kozaczyzny prawobrzeznej
nowymi szczegdélami epicznymi, podporzadkowanymi zasadom piesniowej estetyki
osiemnastowiecznej (powtorzenia zdaniowe modyfikowane; poréwnania).

O nieco pdzniej powstala piesn ,,Zaswystaly kozaczenky” (s. 183), wspominajgca
marginesowo o jakiej$ ,,zonie Potockiego’, strofujacej swego meza za to, ze daremnie
puszczal sie do zwojowania kozakéw. Uwazano, ze chodzi o hetmana koronnego Miko-
taja, wzietego do niewoli pod Korsuniem. Ale cala tres¢ pies$ni, wlgczajac umiarkowany i
familiarny ton rozmowy mig¢dzy Potockimi, lepiej odpowiada innemu, mniej znanemu
zdarzeniu - niefortunnym starciom kijowskiego wojewody Jozefa Potockiego z kozaka-
mi lewobrzeznymi wr. 1711 w ramach operacji Orlyka®.

Pieén ,,0j to lachy-hajdamachy (w wyd. z r. 1961 samowolna poprawka: wrazi i syny)
Wkrajinu zrubaly” (s. 185) mozna odnies$¢ ze wzgledu na stylizacje i liczne cechy tre-
$ciowe (paralelizm z obrazem orla, uzywanie formy ,,Polaky”) do czasu jeszcze pozniej-
szego - do powstania r. 1734. Pochodzenia osiemnastowiecznego jest, jak si¢ wydaje,
réwniez dystych ,, Ta nemaje tuc¢ce” (s. 195) s wyrwany przez Kostomarowa dla doku-
mentacji nastrojéw Chmielnicczyzny z utworéw osiemnastowiecznych (s. 523, dramat
wertepowy)®.

Wazne jest, ze we wszystkich przeliczonych wypadkach takze cechy stylistyczne i
wersyfikacyjne $wiadczg raczej o pochodzeniu osiemnastowiecznym. Wigkszos$¢ piesni
jest juz utozona wierszem czternasto- zgloskowym i innymi formami wiersza tréjczlo-
nowego, ktory nabyt przewagi az w tworczosci piesniowej XVIII wieku. Dalej charak-
teryzuje te pie$ni rymowanie zupelne; zjawiajg sie i rymy meskie. Stylizacja jezykowa
pracuje z bogatszym registrem $rodkéw ekspresji liryczne;.

Granica, ktorg w ten sposob przeprowadzilismy, ma na razie oczywiscie znaczenie
konstrukeji hipotetycznej, ktora bedzie wymagan dalszego ugruntowania. Jest ona jed-
nak niewidoczna tylko dla badacza, ktéry zamyka oczy na konkretne cechy historyczne
i stylowe tekstow oraz na wzajemny stosunek obu warstw rozwojowych.

Pie$ni wieku XVIII
Jest rzecza naturalng, ze spuscizna piesniowa wieku osiemnastego jest szersza od
warstwy starszej, ktora wydzielilismy uprzednio. Obejmuje (po przesunieciu duzej, cze-
$ci pies$ni panszczyznianych i czumackich wg. uzywanych przez nas kryteriow do wie-
ku XIX) ponad sto piesni. Ma tez inny charakter kwalitatywny. Stosunkowo mala jest
w niej grupa piesni o bohaterach nieznanych i wydarzeniach uogélnionych, wigkszo$¢
mozna odnie$¢ do konkretnych wydarzen albo sytuacji historycznych. Taka identyfika-
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cja, lokalizujgca utwor stosunkowo dokladnie nawet wewngtrz mniejszych kompleksow
dziejowych, pozwala na lepsze wnikniecie do dalszej historii gatunku; innego znaczenia
nabywa ten material takze dla historykow.

W edycji z roku 1961, o ktérg si¢ opieramy, znajdujemy i na tym odcinku czaso-
wym szereg odniesien watpliwych, opartych o niedostateczng znajomos¢ albo ocene
poréwnawczych danych historycznych, nieprzejrzysty i obcigzony nastawieniami aprio-
rystycznymi jest takze schemat M.Drahomanowa, zawarty w jego cytowanych pracach.
Uwazamy wigc za nieodzowne nowe ujecie materialu piesniowego w porzadku sys-
tematycznym, odpowiadajacym rzeczywistym kompleksom historycznym Takze w tym
materiale ujawnily sie znane prawa rozwojowe folkloru: pamie¢ o réznych wydarzeniach
przekrywa sie, w tekstach dochodzi do kontaminacji i zamian. W ramach danego arty-
kulu nie mamy mozliwosci obgruntowania pewnych rozwigzan, ktére wydadza si¢ by¢
moze spornymi. Na razie chodzi tu o ujecie robocze, stanowigce podstawe do dalszej
pracy.

Znaki przed incipitami pieSniowymi maja w tym spisie inny sens niz w registrze
piesni siedemnastowiecznej. Oznaczaja przynalezno$¢ do najbardziej produktywnych
w tym czasie form rytmicznych: gwiazdka * do formacji czternastogtoskowej, krzyzyk
+ - do innych form tréjcztonowych, przewaznie z jeszcze wieksza iloscia zglosek w jed-
nostce stroficznej. Pie$ni nalezace do dwoch czy wigcej grup tematycznych zamykamy
jak wyzej do klamer kwadratowych.

Uwazamy, ze przytoczenie incipitow piesniowych (wg. edycji z r. 1961, a wiec nie
zawsze najbardziej reprezentatywnych) ma 1 w tym wypadku duze znaczenie informa-
cyjne w sensie orientacji w charakterze stylistycznym materiatu.

Wydarzenia pierwszej dekady XVIII wieku

Smier¢ bractawskiego putkownika Abazyna w walce z Polakami (1703)

*O11 3aKypuiIa, 3aTONMIa cupuMu gposamu 304.

Los powstanca prawobrzeznego (fewencia)

O6 neBeHdYe, 1EBYCHOHBKY 459

Uwiezienie pulkownika chwastowskiego Palija przez Mazepe (1704)

+Oi1 nuie, nuie Ta retbMaH Masena 309

Nastroje w czasie operacji wojsk Mazepy w Polsce (1705)

[+Posmmucs xpyTi 6epexeukn 179]

Przygotowania kozakéw do wojny ze Szwedami (1708)

3 mipg kaMeHIo 3 1if 6ioro 334.

Udzial Zaporozcédw w bitwie pottawskiej i jego nastepstwa (1709)

*3amopoxxiii — HebOXKaTa, MIIEHNIS He )Karta 339

Losy hetmana Mazepy (1708-9.)

Maseno Ietpmane, ispagnusuit ma"a 306

Wyjscie zaporozcow do Motdawii (1709)

*Hacisanm, Haopanu ta Hikomy >xatu [Iparom. Ilomir. I1. T 31.

Wydarzeniy prawobrzezne lat 1711-1717
Tragiczne zjawisko przewodnie ekspedycji FE.Ortyka z Tatarami (1711)
*CnaBHuii ropop, Benmeniska 278
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*CnasHa 6yra B [To6epery 128

Niezadowolenie z penetracji Krymcoéw; prorosyjskie nastroje (1711)
*HaBapuau 14Xy nuBa, Ta He IymMyBanu 335

*3axxypuaach YKpaiHa, o Hirgu ¢ gitu 336-7

Opdr przeciwko penetracji polskiej (1711)

*3acBucTany Ko3a4eHbKM B IIOXOJ 3 Io/ryHo4i! 183

Akcje putkownika Perebyjnosa (1712-13)

[He puByiiTecs, no6pii mopn 186]

[O11 yce my>xxoM Ta Bce 6epexxkoM 190]

Przesiedlanie ludno$ci na lewy brzeg Dniepru (1711-14)

Ta He cr1aB A HiUKY He ofiHyI0 276

Powatanie prawobrzezne r. 1734-36

Zwycigstwa, wojsk kozackich, nad Polakami z partii Leszczynskiego (1734)
*Topni, rofi, Ko3adeHbKM, B 00031 1exxatu 462.

Walki w Lesie Kiczmanskim, pogrom powstancéw na przetomie r. 1734-35
*InyTb naxu Ha Bxpainy, Bce cobi fymaoTs 466

Potyczka na potudniowym kordonie wojennym nad Syniucha (ok. 1736)
“Ine Xapxko 3 TypeaunHu, ife Ta it criiBae506

Ogolna ocena powstania

"Or11 To naxu-rargamaky Bkpainy spy6amm 185

Wojna rosyjsko-turecka 1735-39

Udzial czumakéw w pochodzie na Krym (1735)

Cupnthb yrad Ha MOTWII, a BCe: MyTY, myry 631

Smieré Morozenki w walce z nabiegiem tatarskim na lewobrzezny Ukraine (1736-39)
*Oit Mopose, Mopo3seHKy, Ti claBHUI Ko3aue. 245

Bitwa pikinieréw i kozakéw kompanijskich z Krymcami nad Bugiem (1737)
*Or11 Hapg byrowm, Hap pikoro 344

Pochéd feldmarszatka Minicha na Krym r. 1738; udziat czumakéw

Oi1 xT0 B Kpnmy ne 6yBaB 347

Bitwa pod Stawiczanami (1739)

B cnasnum micmi iy XoTnHOM, reit, reii y IoToKy 342

Zdobywanie Chocimia (1739)

O11 3a MopeM, 32 PiKOIO TaM CTOSIIN KOo3aky 343

Prace fortyfikacyjne na granicy rosyjsko-tureckiej w pierwszej potowie wieku
Prace na linii potudniowej (od r. 1716)

Y IlmyxoBi y ropopi y BCi I3BOHM [I3BOHATD. 539

Prace na Syniusze w latach trzydziestych i czterdziestych

+ Oi1 noHap, piukoro, noHay CMHIOXOM0 Ta 3alBina oxuHa 540

Zaporozcy a wladze polskie na Ukrainie Prawobrzeznej (od r. 1734)

*Teit Ha 6iny, Ha rope Ko3ak ypoansos 157

Or11 Bu xj1omiii, XI0M1i-3a0poxxii 295

Akcie hajdamakéw w latach czterdziestych

Zabdjstwo zdrajcy Sawy Czalego (1741)

*Oit 6yB B Ciui cTapmit Ko3ak, Ha mpo3Buine Yammit 467
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Smier¢ Hnata Hotego (1743)

*Ta itroB [HaTKO, Ta MII0B OPaTKO TMXECEHBKUM HUTIXOM 498
Sukcesy hajdamakow w rajonie lasu Czuta (ok. 1750)

He cnaBras UyTa ryctumu gy6amu 460

Losy myrhorodskiego putkownika W.Kapnista (ok. 1750)
*Konu >k Tii rajijaMmaky Ta TaKee YMHATH 529

Koliszczyzna lat szes¢dziesiatych

Podstepne zabdjstwo setnika zabotynskiego Charka w Pawotoczy (1766)
+A B Hamoro Xapka, a coTHuKa 6arpka 507

Zwyciestwa Zalizniaka pod Bohustawem i Humaniem; jego ujecie (1768)
*MakcuM Ko3ak 3aisHAK, Ko3aK 3 3anopoxoks 514

Operacje powstancow miedzy Humaniem a Latyczowem (1768)
*Buixas onTa Ta i3 Ymani 517

Zwycigstwa i uwiezienie Gonty (1768)

+ Oi1 sagyManu Ta npecnaBHi xyonui 518

Oit Makcume 3amisHsanbkuin 519

Ujecie przywodcy hajdamackiego Szwaczki (1768)

+0ii He Oyzie Kpallle, Ta He Oype jimre 523

*Oii euixaé i3 Iymans ko3auenvxo Illeauxa 522

Ujecie i stracenie Iwana Bondarenki (1768)

*XBanmnacsa YkpaiHa, 1o B Hac fobpe xxutu 527

Egzekucje w Piatyhorach (1768)

JliTait, mitait cuBuii opre, o rmboKiit jomHi 530

Powstanie oczyma autora proszlacheckiego

*Ila crosB, cTosAB cCOTHUK [OHTa B cTeny Tpu Hepimi 520.
*36yHTOBaMach YKpaiHa, momn i faxn 521

Ruch opryszkowski i zbdjnicki.

Smier¢ opryszka Dowbusza (1745)

Oi1 morrij ray 3eneHeHbKuUin 423

Uwigzienie patrona zboéjcy Harkuszy Kindrata Bardaka (ok. 1782)
+ Jla xotiB Bappak, ga xoriB Kingpar 538

Odbicie hajdamaczyzny w Zyciu prywatnym

Zabdjstwo pana Lebedenki

* O11 1K noixas Haul aH JIebenenko 502

Zabdjstwo meza i zony z rodziny zamoznej

* O11 rope, rope, HemacHas gose 500

Woijny rosyjsko-turecka 1768-1774

Starcia bojowe pod Oczakowem

* Ol He 3HaB KO03aK, Ta He 3HaB CynpyH 351

Przezycia czumakdéw w wojnie krymskiej 1771

* Cupntb myrad Ha morui ta Bee: Ilyry! Ilyry ! 631

* Ot B HELTIO0 paHO-IIOPAHEHDKY, K CTaJIO CBiTaTN 634

Inne wydarzenia na pograniczu rosyjsko-tatarskim do r. 1783
Tatarzy wymordowuje kozakéw donskich na noclegu stepowym
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Ot 36mpamics maHy reHepann 848

Tatarzy morduja i biorg do niewoli czumakéw

Oi1 3-3a Jlony, 3-sa piku 687

Tatarzy zabierajg czumakom woty

* [110B YyMaK JOpOroIo Ta J1 MiCHIO cIiBa€ 635

* Cupntsb Llum6ban mif Bep6oto, ropinky Kpyxxae 636
Napady rabownicze na Tatarow

Oif naHOBe MOJIOIII, BigKinb ieTe 66 .

Opuszczenie domu rodzinnego, nadzieja na lupy na Krymie
* COKO/IOHbKY-CUHKY, YMHI MOIO BOJIIO 67

Stosunki spofeczne na Ukrainie lewobrzeznej

Antagonizm miedzy kozacka biedota a ,,dukami”

Temna xMapa HacTynuIa, CTaB HOMIMK iTu 166

Kontrola granic, chwytanie ludnosci wedrownej

Ta He criaB A HiUKy He ofiHy10 276 /b-3/

Zniewalanie kozakdéw, pobory rekruckie

+ IToxypunocsa musnee 6parrs 359

Ucieczka na Zaporoze przed stuzba w lewobrzeznym wojsku kozackim
He >xanp MeHi Ha coTHUKa 134

Kozak, zmuszony do panszczyzny, gubi konia na pograniczu tatarskim
Oi1 rope, rope, He 6ifa - He reThbMaHIINHA 370

Opuszczenie domu rodzinnego, wybor nowego srodowiska, §mier¢ w stepie
* Tope MeHi, K03aKOBi, 110 6aTbka HeMae 131

Ucisk panszczyzniany w drugiej potowie wieku

Konucs 6yna JlemeriBka cmo6opa 381

Haixann i3 MockBu Bce manm 363

Powstanie wiesniakow w Turbajach (1789-93)

* 3apymanu basunesui cBiit Bik BKopoTutu 531

Stosunki spofeczne na Ukrainie prawobrzeznej

Niechetne wypelnianie stuzby wartowniczej

Hla Bapu, matu, BedepsaTu 140

Ucieczka ze stuzby wartowniczej

Oi1 Tyxy 4, Ty)Ky139

Swawola Mikotaja Potockiego (pana Kaniowskiego, po r. 1735)
* ¥V micreuky borycnasky Kanboscbkoro mana 390
Rozszerzenie uciskéw panszczyznianych

* I3-3a ropu BiTep Bi€, a B YMaHi THX0 367

* Oi1 cypoma, maHe-6pate, cygoma 376

* [Tobpe x 6yn0, nobpe HammM 6aTbkaM XuUTn 378

* Oit 6yna ITonpuia 6yna [Tonpiia, Ta ctama Bkpaina 365

[* Ilo HacTano Tenep B cBiTi, TpyAHO crioragary 383]
Ucieczka poddanych za Dunaj

Ot11 He 6y710 Tak HikoMy 285

Nedzne zycie burtakéw
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JKanyBabca numan mopio 130 S

Stuzba wojskowa w drugiej potowie XVIII w.

Rekrutacja

Oi1 3auyna Mo gons 603

* O raZIoYKM-CU30IIePOYKY, HifliliMaliTech Bropy 612

* 36mpanucs Komicapu Iif apchKi manatu 645

Zycie wojenne

Op Kuesa po Ilitepa moctmnm moctu 551

Prace wojskowe nad morzem i Dunajem

Oit rope HaM B CBiTi XUTb 549

Oi1 3-3a ropu YOpHa Xapa BcTana 546

Przedluzenie stuzby wojskowej (1793 ?)

Oi1 3a11Bi/Ia KaIMHOHDBKA B JTy3i 550

Smier¢ zolnierza

* Tam Ha norni fABa ABOpY, TpeTili 3emeHeHbKMit 108

Zniszczenie Siczy Zaporoskiej (1775)

Zabieranie ziemi zaporoskiej

B opHo Bpems mif, EnucaseroM 552, 553

* O11 1€ 5K He CBiT, 01 IIIe 3K He CBIT, Ta IIje i He cBiTae 555

Zajecie Siczy przez wojsko rosyjskie

* Oit 60)ke Halll MUIOCTUBIIL, TIOMITYJT HaC 3 Heba 557

* CBiT BeNnMKuMit, Kpait fanekuii, Ta Hifje Ipo>xXuTu 559

* Or11 3-3a ropu, 3-3a IMMaHa BiTep noBiBae 563

Oi1 He XanyiiTe BY, CTaBHi 3alIOPOXII 565

* O11 1eTUTD Ky/IA 3 BOPOXKOTO TONA 554

Oi1 cToama MockBa fia 11 y KiHellb MocTa JIparomaHnos, [omit, . 19

Nieudana deputacja do Katarzyny II

* Hacianmu, Haopanu, Ta HiIKOMY >KaTu 568

Oit Tenep Hali c1aBHi 3aIOPOXI yci paji cTamm 568

Rozproszenie ludnosci zaporoskiej

Crenu-nons Ta My/IbTABCHKIi 576

* [Mimro Hante craBHe 3aMOPLXOKA MMOHAL MMMaHaMu 572

Refleksje o wydarzeniu

* Oif moseTy, MOJIETY Jja YOPHasA rajIko 566

Wyijécie czedci zaporozcéw pod protektorat turecki

* Oit 60)ke Halll MUJIOCTUBIIL, TIOMITYIT HAC 3 Heba 574

* YopHa XxMapa HacTynae, ipobeH foumk 3 Heba 575

* Ta cmaBHe x Oyno 3amopixoksa 571

[+ ITinuro Hame craBHe 3amOPXOKS MOHAJ MMMaHaMu 572]

3a jicoM, 3a MPOJIiCOM, 3a KaIMTHOBMM MOCTOM 573

Stosunki rosyjsko-zaporoskie w latach 1783-1788

Nowe osiedlenie zaporozcow nad Bugiem potudniowym, rozczarowania i powrét za
Dunaj (1783)

Oi1 mm My, maHe 6pare 578
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Oi1 60>xe HaIll MUIOCTUBUIL 579

Opdr zaporozcow przeciwko wlaczeniu do armii regularne;j (1788)
* XBanmumucs sanopoxui Ouakis gicraty 644

Operacje rosyjsko-kozackie na wybrzezu czarnomorskim (1687-1890)
Zdobycie Oczakowa (1788)

[* XBanmmmucs 3anopoxui Ovakis gictaty 644 |

[* 36upanucs komicapu Iif apchki namatu 645 ]

Zwycieskie walki o Izmail i akcje poprzedzajace (1790)

Oi1 crosnmm My Ha AKopi npotu Tunuryna 646

Oi1 rnire, nuiire cOTHUK IToBomonbKkMit 649

Bin Knii mo IsmaiinoBa nmokorraHi 1maHifi 650

Oi1 o Mop0, MOPIO CMHBOMY 651

Rozczarowanie po ukonczeniu wojny; wezwanie do Potiemkina
O11 60xe Haml, 60>ke MUTOCTUBMIL 582

Przesiedlenie kozakéw na Kuban (1792)

Pozegnanie z dotychczasowymi miejscami zamieszkania

Oit TrcsYa ciMCOT Jia [IeB’THOCTO SIK i mepBoro roza 583

* Toni BXXe HaM XXypUTICS, TIOpa IepectaT 586
Rozczarowanie ze zmiany

Oi1 60xe Miit, 6o>xe, 60xKe MUIOCTUBII 587

Przygody w nowym kraju

* Oit KpuKHY/a ebeyHa ja Ha CuHIM Mopi 588

Konflikt polsko-rosyjski 1799-1792

Polska branka wojskowa 1789-90

B bepnuyesi, caBHIM MicTi 617,

[TpucTanp, DpUCTaHb 1O BepOYHKY 618

Jlo BROBMHOTO JBOpa IEXUTH NOPiXKKa HOBa 596

Napigcie na Ukrainie w latach 1789-92; akcja Targowiczan

* [Io Hacrano Tenep B CBiTi, TpygHO criorajgatu 883

Wojna polsko-rosyjska 1792

*Topi, ropi, ITonaToBchbKkuii, 3 MOCKBOIO BOIOBaTH 656
Powstanie r. 1794 i jego nastepstwa

Porazka powstania; Ko$ciuszko na obczyznie

+ OX 71eTUTDb BOPOH, Jla TIETUTDb YOPeH 653

Nadzieje na Kosciuszka i Dabrowskiego po rozbiciu powstania
Ha mmpoxkim moni 6inmit open B6uTmit 655

Odmiennos¢ jakosciowa tej tradycji w poréwnaniu z tradycja starszg jest widoczna
juz z tego przeliczenia. Mamy tu przed soba ciagly szereg piesni o konkretnych wy-
darzeniach, tym razem najczesciej natury wojskowej. Walki wewnetrzne zajmuja tu
jednak wiecej miejsca niz zagrozenie zewnetrzne. Uderzajaca réznica zaznacza si¢ w
tym wzgledzie migdzy materialem z réznych czesci podzielonej Ukrainy. Trescig piesni
prawobrzeznej sa prawie wylacznie stosunki miedzy ludnoscig ukrainskg a Polakami,
doktadniej - szlachtg polska; piesn lewobrzezna méwi natomiast o stosunkach ukrain-
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sko-rosyjskich wlasciwie tylko w aspekcie wspolnej walki z Turkami i Tatarami. Rozwdj
wewnetrzny tej cze$ci Ukrainy nie znalazt w piesni historycznej wyrazniejszego odbicia.
Odrebny charakter ma pie$n zaporoska, posiadajaca takze specyficzne cechy formal-
ne. Centralne miejsce zajmuja w niej stosunki zaporosko-rosyjskie, wyrazajace diugo-
trwaly konflikt odmiennych celéw spolecznych i politycznych. Ilosciowo najsilniejsza
jest tradycja pie$ni prawobrzeznej (ponad 40 % piesni), okolo 30 % piesni przypada na
Zaporoze i kulturalnie najbardziej zaawansowang Ukraine lewobrzezng (hetmanska).
Zupelnie nikty jest wkiad Ukrainy zachodniej i stobodzkiej (z centrem w Charkowie).
Jest to uklad bardzo interesujacy, prowokujacy do réznych wnioskow.

Charakterystyczng cechg piesni osiemnastowiecznej jest nieréwnoleglo$¢ miedzy
obiektywnym znaczeniem wydarzen historycznych a reakcja piesniowa na te wyda-
rzenia (czy miarg zachowania pamigci o nich). W niedostatecznym stopniu odbita
pamie¢ piesniowa dwudziestoletnig czynnos¢ bojowa najwickszego bohatera ludowe-
go tych czasow - pulkownika Semena Palija, uwiecznionego w wielu podaniach pro-
zaicznych; nie zapomniala natomiast o postaci epizodycznej - putkowniku Abazynie.
Nie zareagowala wyrazniej na aspiracje wyzwolencze hetmana Mazepy i jego nastepcy
I.Skoropadskiego na Ukrainie prawobrzeznej, ani na po6zniejsze wysitki P. Orlyka i
zaporozcow, prowadzone z tureckiego potudnia. Zapamigtala natomiast interwencje
ortykowcow z innej strony - jako kolejng grabiez tatarska. Niespostrzezonym pozostat
udzial kozakéw w wojnie pdinocnej, stabe sg reminiscencje o bitwie poltawskiej, a na-
wet o pierwszym zrujnowaniu Siczy Zaporoskiej. Natomiast znacznym cechem odbily
sie w tej tradycji przemarsze armii rosyjskiej przez Prawobrzeze w latach 1711 i 1734,
i ostatnie wysitki, zmierzajace do restytucji kozaczyzny na tym terenie. Nieznaczna
bitwa pod Sotobkiwcami, w ktorej braty udzial takze kozackie wojska lewobrzezne,
wyrosta do wymiaréw waznego momentu dziejowego. Z piesni historycznych nie wie-
my nic o wie$niaczych powstaniach lewobrzeznych (précz rozruchdéw w Turbajach),
natomiast hajdamaczyzna prawobrzezna stala si¢ dla nich najpotezniejsza inspiracja, a
nieznaczny rangg zdrajca tej sprawy, setnik Sawa Czalyj - bodajze najpopularniejszym
bohaterem piesniowym XVIII wieku.

Objasnienia tych dziwnych faktéw nalezy szuka¢ w podtozu socjalnym tej tworczo-
$ci. Jest widoczne, Ze nie byly juz w niej zainteresowane wyzsze warstwy spoteczenstwa
kozackiego, przeorientowane na inny uklad kulturowy z przewaga autorytetu szkoty i
stowa pisanego. Charakterystyczne jest juz to, ze pie$n osiemnastowieczna tylko wyjat-
kowo zajmuje si¢ dzialalnoscig hetmandéw i putkownikéw. Jej bohaterem typowym jest
nizszy zwierzchnik kozacki - setnik; legitymacja jego stazu spolecznego jest ,chata na
pomosti” - podioga drewniana w pokojach mieszkalnych.

W $rodowisku, w ktéorym warstwa kozacka nabyla charakteru ekonomicznie zdy-
ferencjowanej grupy stanowej, wygasta produktywnos$¢ piesni kozackiej, stawigcej
czyny i zastugi bojowe. Ostatnim wigkszym zably$nieciem jest tu chyba pigkna piesn
o Morozence, ktéra odnosimy do sytuacji i wydarzen lat trzydziestych. Pézniej zjawia
sie tu przewaznie pie$n zolnierska, zrywajaca z tradycja stylowa piesni kozackiej, opo-
wiadajaca o wydarzeniach w innym kluczu mentalnym. Stara tradycja heroicznej piesni
historycznej kwitnie natomiast dalej na terenach, gdzie instytucje kozackie po dlugiej
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bezowocnej walce o przetrwanie przekazaly swojg inspiracje ruchom chlopskim, taczg-
cym walke o wyzwolenie od elementu obcego z mirazem wolno$ci spoteczne;.

Posrednikiem bylo tu Zaporoze. We wieku siedemnastym nie miato ono chy-
ba znaczniejszej wlasnej tradycji piesniowej, bedac samo przede wszystkim bazg
przej$ciowa dla ruchéw wolnosciowych w ziemi macierzystej. W XVIII wieku, dzie-
ki specyficznej roli buforowej miedzy trzema mocarstwami zabiegajacymi o ziemie
ukrainskie, rozwijaly si¢ tu dalej wlasne idealy i formy polityczne, inspirujace ruch
wolnos$ciowy na Ukrainie prawobrzeznej. Zaczgla sie tu formowac i wlasna tradycja
piesniowa, wyrazajaca haslo obrony niezaleznosci i swobdd siczowych, zagwaranto-
wanych wierng stuzbg monarsze i interesom chrzescijanstwa. Punktem szczytowym
tej tradycji, poczatkiem jej nowego okresu byto zniszczenie Siczy z rozkazu Katarzy-
ny II w r. 1775 i nowe przesiedlenie zaporozcow.

Bez wzgledu na wymienione réznice bohaterem centralnym pies$ni osiemnastowiecz-
nej jest kozak i jego spadkobierca duchowy - hajdamaka. Ostry dokumentaryzm obna-
zajacy calg krwawos$¢ i desperacka brutalnos¢ powstan ludowych splata si¢ w piesniach
hajdamackich z przebtyskami myslenia politycznego, pogladéw grup spotecznych, ktdre
obieraly tak niebezpieczng droge dla realizacji swych marzen i zadan. Méwi sie o tym, ze
»zawladity neprawdywo krajem naszym lachy”, ,,ne budut’ maty naszi lachy na Wkrajini
woli”. Bojownicy hajdamaccy sg nazywani ,,stawnymi rycerzami’, ,,sfawnymi wojami”;
przy$wieca im pragnienie, zeby ,jeszcze raz zablysnela kozacka swoboda”.

Nie wszystkie piesni oceniaja hajdamaczyzne z jednoznaczng sympatia. Sa i takie,
ktére widzg w niej raczej obustronng tragedie albo nawet potepiajg ja jako bunt przeciw
prawowiernej wladzy i zrédto nieszczes¢ ludzkich. Swiadczy to o tym, ze koto twércow
piesni historycznej na Prawobrzezu obejmowalo w tym czasie takze elementy blizsze
interesom szlacheckim. W szeregu pie$ni sposéb myslenia i wyrazania si¢ wskazuje na
autorow, ktérym nie byta obca oswiata szkolna. Prawie wszyscy wychodzg jednak w swej
tworczosci ze wspdlnego zrodla - z bogatej tradycji ustnej piesni epicznej, z jej wyrobio-
nych norm estetycznych.

Niemal gazeciarski dokumentaryzm tej twdrczosci jest wzbogacany przez tenden-
cje epizacyjne i cyklizacyjne. Wybitni bohaterowie przejmuja od siebie wazne cechy i
motywy epiczne: Abazyn od Neczaja, Suprun od Neczaja i Morozenki, setnik Charko,
uwieziony podstepnie przez setnika Pawolockiego - od Palija, zagrozonego w podobny
sposob przez Mazepe. Przez teksty przesuwaja sie motywy wedrowne, podstepne zapro-
szenie na uczte, schylanie si¢ na grzywe konska jako symbol tesknoty; serie zapytan o
stracone konie, rusznice, szaty, buty, skrzynie w zwigzku z kleska wojenng, apostrofy do
wedrownych ptakow jako postancow. Teksty opowiesci o zyciu wybitnych bohateréw -
Neczaja, Palija, Morozenki peczniejg od motywdéw wniesionych dodatkowo.

Zmienia si¢ coraz wyrazniej oblicze stylowe piesni. Hegemonii form nieréwnozgto-
skowych i o$miozgloskowych w piesniach siedemnastowiecznych odpowiada we wieku
XVIII wyrazna przewaga formy czternastozgloskowej (,,kotomyjkowej”) i innych form
tréjcztonowych. Niezmiernie ciekawym zjawiskiem jest proces wtornej asylabizacji tych
schematow rytmicznych we wschodniej czg$ci Ukrainy, nadajacy temu wierszowi spe-
cyficznych waloréow estetycznych.
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W szerszym stopniu zjawiajg sie i typy 6+6, 4+6, 8+7, 7+ 7; ten ostatni, rozprzestrze-
niony zwlaszcza w piesniach Zolnierskich i czumackich, przynosi z sobg rym meski.
Piesni wieku XVIII opanowuja, procz nielicznych wyjatkéw, rymowanie zupelne, prze-
waznie typu gramatycznego z odchyleniami w granicach 10-20%.

Szerokie rozmiary wiersza stwarzaja nowe warunki dla wyrazania mysli poetyckie;.
Wraz ze sklonno$ciag do detalizacji spostrzezenia, z aktywizacjg skladnika opisowego
wzrasta udziat sktadniowych konstrukeji hipotaktycznych. Rozszerza si¢ znacznie sfera
obrazdw, poteznie wzrasta stownictwo ekspresywne. W czedci piesni opowiadajacy jest
bezposrednim uczestnikiem wydarzenia i wnosi do opowiadania stanowiska subiektyw-
ne. Zamiast srodkéw wyrazowych ulubionych w piesni siedemnastowiecznej - alego-
rii, hiperbol zjawia si¢ r6j nowych, dotad nie wykorzystywanych symboli zwierzecych.
Czesto w starszych piesniach apostrofy do sit przyrody zamienia zwracanie si¢ do osob,
a nawet poje¢ abstrakcyjnych. Wzrasta znacznie ilo§¢ poréwnan, par synonimicznych
typu ,,med-horitka’”, »sriblo-ztoto”.

Zupelnie inne $rodki dominujg w technice kompozycyjnej. Starsza piesn chetnie
wyrazala tre$¢ epiczng szeregiem symetrycznych jednostek zdaniowych, rozwijaja-
cych szybko tok akcji. We wstepach zastosowywala czesto forme zwezenia opisowego
(od najwigkszego, najbardziej widocznego zjawiska do najtrudniej dostrzegalnego).
Wizja rzeczywisto$ci miala tu charakter ogélny i jednoplanowy. Sposéb wyrazania
tre$ci nie byl komplikowany rozbudows sktadniowg i powtdérzeniami. Piesn osiem-
nastowieczna chetnie postuguje sie¢ powtdérzeniami najrézniejszych typéw. Najcie-
kawsze jest rozwijanie réznych faz akcji czy aspektow opisowych serig powtdrzen
zdaniowych ze zachowaniem poczatku i zmiang dalszej czesci zdania podstawowe-
go. Do roli waznego czynnika stylu wyrasta paralelizm znaczeniowy dwu planéw
akcji - zycia ludzkiego i zjawisk przyrody. Zwlaszcza w pie$niach poézniejszych pa-
ralelizm taki nabywa charakteru czysto formalnego, ornamentacyjnego: zjawisko
przyrody nie wykazuje juz zadnej wigzi wewnetrznej z odpowiednim cztonem planu
gtownego.

To sg tylko ogdlne kontury zmian, ktére wnidst do piesni historycznej XVIII wieku
rozwdj myslenia artystycznego, wplywajacy w tym czasie burzliwie na cale oblicze sty-
lowe pies$ni ukrainskiej. Szersza dokumentacja i rozpatrzenie tych zmian nie s niestety
mozliwe w ramach danego artykutu.

I tu potwierdza si¢ spostrzezenie, wyniesione z obserwacji aspektu tresciowego, ze
przetlom XVI i XVIII wieku byl w pie$ni ukrainskiej wazng granicg typologiczng, od-
dzielajaca od siebie to, co dobrze znamy z zapiséw dziewietnastowiecznych od tego, z
czego doszly do nowszych czasow juz tylko szczatki. Jakie podtoze historyczno-socjalne
ma ta granica?

Jest to granica stabilizacji warunkéw zyciowych w kraju znekanym dlugoletnimi
wojnami i niepokojem wewnetrznym. Na zgliszczach dawnych i niedawnych po-
zarOw nareszcie puszcza pedy nowe, spokojniejsze zycie. W ciggu kilku zaledwie
dziesiecioleci przeistoczy si¢ ono w prawdziwa eksplozje populacyjnag, ktora zaleje
i przylaczy do Ukrainy ogromny obszar stepéw przyczarnomorskich. W tym czasie
rozpoczyna si¢ nowy etap rozwoju ukrainskiego szkolnictwa, literatury i sztuk pla-
stycznych.
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Ciekawe jest tylko, ze przodujacg role w rozwoju poezji ustnej o tematyce histo-
ryczno-politycznej przejeta w tym czasie Ukraina prawobrzezna, tak stabo repre-
zentowana w 6wczesnym procesie literackim. Jest to wynik osobliwych warunkéw,
w jakich zylo przez caly wiek osiemnasty spoteczenstwo tej czesci Ukrainy. Wielka
idea wolnosci kozackiej nie ulegata tu relatywizacji i rozdrobnieniu, jak na Ukrainie
hetmanskiej, byto tu czystym mitem, Zzywionym naiwna wiarg w realna mozliwos¢
wyzwolenia i polaczenia si¢ z bra¢mi kozackimi za Dnieprem. Postepujacy rozkltad
polskiego srodowiska feudalnego, jego bezkompromisowy stosunek do aspiracji lud-
nosci ukrainskiej konserwowaly i stopniowaty te wiare, cho¢ préby jej realizacji byty
czestokro¢ tak dalekie od idealu. Sam ideal przetrwal jednak w pamieci i twdrczosci
ludowej nieskalany i nienaruszony az do czaséw, kiedy go ujal w swe rece pierw-
szy wiekszy ukrainski pisarz pochodzenia prawobrzeznego - Szewczenko. I tradycja
prawobrzeznej piesni historycznej, demokratyczna koncepcja kultury narodowe;j,
wlasciwa temu rejonowi, staly si¢ waznym czynnikiem $wiadomosci kulturowej tego
poety, a ich polaczenie z panstwowo-stanowymi ideatami kozactwa lewobrzeznego,
zachowanymi przede wszystkim w literaturze, ztozylo si¢ na podstawe ideologiczna
i artystyczng romantyzmu ukrainskiego.

Stosunek do tradycji polskiej, bialoruskiej i rosyjskiej

Ustalenie relacji kontaktowych i typologicznych migdzy pie$niami sgsiednich na-
rodéw pomaga w wielu wypadkach dopelni¢ i skorygowa¢ wnioski plynace z analizy
materialu narodowego. Szerzenie si¢ tekstow piesniowych poza granice obszaréw jezy-
kowych, a jeszcze bardziej paralelne powstawanie utworéw o podobnej tresci, w ktérych
odbijaly si¢ osobliwosci §wiatopogladu i ideatu estetycznego réznych srodowisk, profilu-
ja bardziej wyraznie habitus historyczny i tendencje rozwojowe folkloréw narodowych.

Tradycja polskiej piesni historycznej podsumowana w tak wyczerpujacy sposéb
przez St. Czernika, jest znacznie biedniejsza od tradycji ukrainskiej: z drobnymi uryw-
kami i piesniami watpliwego pochodzenia obejmuje ona do konca XVIII wieku zaledwie
ponad 30 utwordw, to jest okoto jednej siodmej materiatu ukrainskiego Stosunek ilo$ci
wariantéw przedstawia si¢ jeszcze mniej korzystnie dla strony polskie;j.

Kontakty miedzy obu tradycjami sg stabe. Strona polska zapozyczyla dwie piesni
hajdamackie (Pan Sawa - Czernik 94; Hajdamacy - Czernik 97). Ogdlna orientacja te-
matyczna szczatkoéw historycznej piesni polskiej jest inna; odmienne, blizsze do tradycji
morawsko-stowackiej, jest nawet oblicze stylistyczne dwu szczgsliwie zachowanych bal-
lad o najazdach turecko-tatarskich (Czern. 63, 67).

Wspdlne s3 jednak tendencje rozwojowe obu tradycji. Wydaje sig, ze w starszym
okresie piesni polskiej przewazaly te same formy rytmiczne, co we wspodlczesnych pie-
$niach ukrainskich: nieréwnozgloskowy wiersz zdaniowy i o§miozgloskowy. Dopelnia
je sze$ciozgtoskowy wiersz ballad turecko-tatarskich. Ha Ukraine przyszed! on z pew-
nym opoznieniem prawdopodobnie od Stowian zachodnich; jego utwierdzenie przypa-
da az na wiek osiemnasty®.

Bardzo interesujacym faktem jest obecnos¢ juz w piesniach kramarsko-dziadowskich, do-
tyczacych walk o Wieden i Kamieniec Podolski, wiersza czternastozgloskowego, ktory stat sie
w folklorze ukrainskim dominujagcym wierszem epicznym prawdopodobnie az na przetomie
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XVII i XVIII wieku. Z drugiej strony w polskiej tworczosci osiemnastowiecznej pochodzenia
przewaznie kurpiowskiego zachowat swoja pozycje wiersz o$miozgtoskowy, podobnie jako w
piesni o Dowbuszowi oraz czesci ukrainskich piesni rekruckich i Zotnierskich®.

Zupelnie inny jest uklad stosunkéw z tradycja bialoruska. Po wylaczeniu kilku wy-
padkoéw spornych” spuscizna bialoruska jest jeszcze bardziej ograniczona od polskiej.
Wiekszos¢ piesni autentycznych opowiada o napadach tatarskich ,,anonimowo’, bez
nazw miejscowych i osobowych. Dla wyjasnienia rozwoju historycznego piesni ukra-
inskiej jest bardzo waznym faktem, ze wiekszo$¢ tych pies$ni rozsianych na szerokim
terytorium od ziemi smolenskiej po Bialoru$ zachodnig jest mato réznigcym si¢ po-
wtorzeniem kilku watkéw piesniowych znanych na Ukrainie ,, Tatarzy uprowadzajg trzy
niewolnice”, ,Dziewczyna w namiocie Tatara’, ,,Matka w niewoli u cérki i zigcia’, ,Wy-
kupienie z niewoli tatarskiej”, ,Umierajacy posyla konia do rodziny”, ,,Dziewczyna budzi
mlodzienca $pigcego na stepie””’. Szeroko rozpowszechnita si¢ zwtaszcza ostatnia piesn,
pochodzaca wedlug swej topografii oczywiscie z Ukrainy. W jej tekstach biatoruskich
brak szeregu rozréznionych lirycznych wstepéw znanych na Ukrainie; tekst zaczyna
sie najczesciej od stéw o nadejsciu ciemnej, niewidnej nocy. Brak bardzo charakterys-
tycznego motywu ukrainskiego budzenia uderzeniem galazki z kaliny czy ciernia albo
trawy namoczonej we wodzie. Swiadczy to o pézniejszym pochodzeniu tych motywéw i
stosunkowo wczesnym zrodzie samej piesni.

Takze pie$n o umierajacym Zolnierzu ma na Bialej Rusi teksty prostsze od wigkszosci
tekstow ukrainskich’. Ballada ta bylta znana i na Litwie”.

Z poéiniejszych, piesni historycznych pochodzenia ukrainskiego byty na Biatej Rusi
zapisane pie$ni o Bondarénie i Morozence™.

Stosunek do tradycji rosyjskiej jest determinowany przeciwstawnoscia typologiczng obu
folkloréw piesniowych. Na gruncie rosyjskim az do XVIII wieku typ nieréwnozgloskowej
piesni ,ciaglej” z elementami stylizacji bylinnej. Piesn ukrainska rozwijala sie juz od XVI
wieku, albo moze jeszcze wczesniej w kierunku sylabizmu z wszystkimi nastepstwami styli-
stycznymi. Procz tego tu duze réznice w dynamice rozwojowej obu tradycji, dane prawdo-
podobnie odmiennym uktadem $rodowisk spolecznych, uczestniczacych w rozwoju danego
gatunku. Nie wiemy, jaka byla jego rzeczywista twarz na Ukrainie w XVI wieku, ale trze-
ba watpi¢, czy zyt tu w tym czasie tak rafinowany typ piesni politycznej z bogata strukturg
epiczng jak w srodowisku moskiewskim. W stylowo rozgalezionej tradycji ukrainskiej XVII
wieku znacznie stabiej przejawia sie pierwiastek uwazany za ceche gléwna 6wczesnej pie-
$ni rosyjskiej — intensywna liryzacja tresci epicznych, szeroki naptyw obrazéw przyrody w
funkcji emocjonalnej. W historycznej pie$ni ukrainskiej to zjawisko nabywa chyba pewnego
znaczenia dopiero w wieku nastepnym. Przyczyny takiej rozbieznosci nie sa na razie jasne.
Nie jest zbedne pytanie, czy przy otwartej formie piesni rosyjskiej czes¢ takich pierwiastkow
nie dostala si¢ do tekstéw piesniowych w ich rozwoju pdzniejszym.

Nie mozna si¢ dziwi¢, Ze kontakty i zaleznosci miedzy pies$nig historyczna obu naro-
dow byly ograniczone w czasach, kiedy oddzielata je od siebie antagonistyczna granica
panstwowa, a ich stosunki miaty czgstokro¢ charakter staré wojennych, cho¢ i wtedy nie
brakowalo kontaktow przyjacielskich. Dziwniejsze jest, ze i pdzniej, kiedy oba narody
znalazly sie przynajmniej cze$ciowo w jednym panstwie, odbito sie to tak stabym echem
w folklorze historycznym bez wzgledu na blisko$¢ jezykowa i réznego rodzaju sympatie
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polityczne. Oba folklory nie taczy prawie nic na odcinku piesni o waznych wydarzeniach
historycznych; brak tu na przyklad zupelnie reakcji na polaczenie polityczne obu naro-
doéw. Odbicie dwu motywdw z historii rosyjskiej XVII w. w piesni ukrainskiej (zdoby-
wanie Azowa i los syna Razina) ograniczg si¢ do zapisow odosobnionych oraz tekstow
malo oryginalnych, kalkowanych75. Cho¢ we wieku osiemnastym pieéni historyczne
obu narodéw zbliza podobna tendencja rozwojowa (przewaga tematyki wojennej), a w
tradycji ukrainskiej mozna wyodrebni¢ teksty zblizajace sie stylowo do typu rosyjskie-
go, blizsze powigzanie tresciowe znajdujemy tylko w jednej piesni o kopaniu kanaléw
i wojnach Katarzyny II (Ist. pisni 1961, s. 546). Odpowiada jej rosyjska pie$n o marszu
zolnierzy pod Poltawe (Ist. pesni XVIII wieka, s. 52). Tre$¢ piesni ukrainskiej jest bogat-
sza; w rosyjskiej mowa jest o ,,kozaczenkach”; jest wiec mozliwe, ze jej ojczyzna byla w
tym wypadku Ukraina. Mniej wyrazne podobienstwa ogolne tacza ukrainskie i rosyjskie
piesni o walkach o Chocim w r. 1739 i o wojnie czarnomorskiej r. 1787-9076.

Silniejsze sa analogii w balladach historycznych. Maja prawie zawsze charakter
wylacznie tre§ciowy. Obu folklorami przewijaja si¢ motywy rzek toczacych miod i
wino, placzu jaskélek-kobiet nad cialem zabitego, optakiwania warkocza jako sym-
bolu niewinno$ci dziewczecej, straconej po wzigciu do niewoli77. W wypadku bal-
lady o przymusowym wywiezieniu dziewczyny z domu ojczystego bliskie s3 pewne
motywy w tekstach podlaskim i orfowskim78. Ogdlniejsze analogie laczg piesni o
dziewczynie w obozie najezdzcy i o zagrozeniu nocnym miodzienca na stepie79.

Jedynymwypadkiem pokrewienstwa obejmujacego cala fabuleirozprzestrzeniajacego
sie na cechy stylu jest piesn ,matka-niewolnica” stuzaca u wlasnej corki”®. Odmienne
jest i tutaj zakonczenie tekstow rosyjskich (wspdlny powrdt na ojczyzng albo wspélne
pozostanie na nowym miejscu). W wypadku tej pie$ni mamy do czynienia z niezwykle
popularnym tematem wedrownym, znanym i na Morawie, i w Stowacji®’.

Wigksza jest jednak w zespole ballad turecko-tatarskich ilos¢ wypadkow, kiedy folk-
lor ukrainski zbliza si¢ bardziej do tradycji balkanskiej. W Rosji nie byty na przykiad
zapisane pie$ni o wykupie za niewolnika czy niewolnice, o sprzedazy coérki albo zony
mahometaninowi, o tréjce dziewczat prowadzonych do niewoli.

Nie watpimy o tym, ze jeszcze w XVI wieku pies$n ukrainska i rosyjska byly bardziej
do siebie bliskie przynajmniej w plaszczyznie formalnej. Zupetna odmiennos¢ i kon-
trastowos$¢ obu tradycji w repertuarze dla nas widocznym jest waznym dowodem, ze
ten repertuar pochodzi przewaznie z czaséw pozniejszych, kiedy migdzy obu folklorami
powstala juz bariera typologiczna, ktorej nie mogly usungé w pozniejszych czasach ani
najszersze kontakty historyczne.
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