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СИСТЕМА ПРИНЦИПІВ ОХОРОНИ ТА ЗАХИСТУ ПРАВ 
ІНТЕЛЕКТУАЛЬНОЇ ВЛАСНОСТІ

Постановка проблеми. Ефективність 
функціонування системи охорони та захис-
ту прав інтелектуальної власності (далі – 
ПІВ) залежить від чіткої зорієнтованості та 
стратегічної спрямованості усіх правових 
норм та заходів, якими врегульовуються 
відносини у сфері інтелектуальної власнос-
ті, а також визнаються та відновлюються 
ПІВ у разі їх порушення. Забезпечити цю 
умову можна лише за визначеності пере-
ліку та змісту принципів охорони та захис-
ту ПІВ та їх неухильного дотримання. Це 
створить підґрунтя для координування дій 
усіх суб’єктів, уповноважених здійснювати 
охорону та захист ПІВ, контролю за ними, 
послідовності виконання цими суб’єктами 
своїх функцій. Крім того, дотримання да-
них принципів сприятиме стимулюванню 
творчої інтелектуальної діяльності, форму-
ванню креативного середовища у суспіль-
стві, поліпшенню економічного та інвести-
ційного клімату у державі, пришвидшенню 
темпів науково-технічного прогресу тощо.

Аналіз останніх досліджень та пу-
блікацій. Висвітленню проблеми охорони 
та захисту ПІВ присвячені наукові праці ві-
тчизняних дослідників, зокрема, Бошиць-
кого Ю., Гаврилішина А., Іващенка В., 
Жарова В., Стефанчука Р., Ястремської О. 
Більше досліджень у теоретико-правовових 
і галузевих напрацюваннях вітчизняних 

і закордонних авторів, зокрема Алексєє-
ва С., Венгерова А., Дозорцева В., Іоффе О., 
Матузова Н., Покровського Й., Стрижак І., 
Халфиної P., Шершеневича Г., Шишки Р., 
здійснювалось щодо розгляду такої катего-
рії як «інтелектуальна власність». Разом із 
тим, залишаються не достатньо вивчени-
ми такі важливі засади охорони та захисту 
ПІВ, як їх принципи. 

Мета написання статті – формулю-
вання та розкриття змісту системи принци-
пів охорони та захисту ПІВ.

Результати дослідження. Для усві-
домлення, формулювання та системати-
зації принципів охорони та захисту ПІВ 
необхідно виходити з того, що система охо-
рони та захисту ПІВ складається зі сукуп-
ності трьох взаємопов’язаних елементів: 
правових норм, що регулюють відносини з 
приводу створення і використання об’єктів 
інтелектуальної власності; заходів, спря-
мованих на визнання та відновлення ПІВ 
у разі їх порушення; а також органів, які 
здійснюють такі заходи.

Враховуючи те, що неточний термін 
може бути джерелом непорозумінь між 
фахівцями, існує об’єктивна необхідність 
у визначенні сутності понятійного апарату 
даного дослідження. Термін «принцип» у 
перекладі з латинської мови означає «по-
чаток», «першооснова», «первинність» [1]. 
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Принцип – це основна підвалина функці-
онування будь-якої соціальної системи (у 
тому числі – правової), котра впливає на всі 
елементи цієї системи та детермінує їх ха-
рактерні риси. Принципи не завжди мають 
нормативне закріплення, проте за принци-
пами, на яких заснований правовий поря-
док, можна визначити характер правових 
норм, заходів, а також діяльності органів, 
які реалізують ці норми та заходи. 

У процесі визначення поняття принци-
пів права можна виділити дві концепції, 
які сформувались у правовій доктрині.

Згідно з першою концепцією – позити-
вістською, принципи права – це ідеї, тео-
ретичні, нормативно-керівні положення 
того чи іншого виду людської діяльності, 
які конкретизуються у змісті правових 
норм та об’єктивно зумовлені матеріаль-
ними умовами існування суспільства. Від-
повідно до другої концепції – природно-
правової – принципи права розуміють як 
керівні ідеї, об’єктивно властиві праву від-
правні начала, незаперечні вимоги (по-
зитивні зобов’язання), які висувають до 
учасників суспільних відносин із метою 
гармонійного поєднання індивідуальних, 
групових і громадських інтересів, та ви-
значають зміст і спрямованість правового 
регулювання, відображають найважливіші 
закономірності соціально-економічної фор-
мації [2, с. 40].

Як бачимо, існують різні підходи до ро-
зуміння принципів права. Проте, для на-
шого дослідження особливо цікавим є те, 
що, визначаючи сутність принципів права, 
вчені вказують на їх здатність впливати і 
на норми права, і на правозастосовну ді-
яльність органів [3]. Це, у свою чергу, дає 
змогу припустити, що правові принципи 
впливають на характер елементів триєди-
ної системи охорони та захисту ПІВ: право-
вих норм, заходів та органів. 

Поряд із тим, у правовій системі Украї-
ни виділяють групи принципів, огляд яких 
сприятиме кращим розумінню та система-
тизації принципів охорони та захисту ПІВ, 
оскільки перші є вихідними для формуван-
ня других.

Зокрема, О. Ф. Скакун поділяє усі прин-
ципи права на загально-соціальні (еко-
номічні, соціальні, політичні, ідеологічні, 
морально-духовні та інші) та спеціально-
соціальні (юридичні) (загальні, галузеві та 
міжгалузеві). 

Найбільш значимими із групи спеці-
ально-соціальних принципів є загальні 
принципи – свободи, справедливості, рівно-
сті, гуманізму, демократизму та законності 
[4, С.222-224], оскільки вони відображають 
загальнолюдські цінності. Для досягнення 
мети дослідження серед загальних прин-
ципів важливо розглянути наступні: вер-
ховенство права, єдність прав і обов’язків 
суб’єктів суспільних відносин, превалю-
вання прав і свобод людини над правами 
держави, гарантованість прав і свобод гро-
мадян, взаємна відповідальність держави 
й особи, презумпція невинуватості, невід-
воротність відповідальності за вину тощо.

Особливий інтерес у контексті нашого 
дослідження становлять міжгалузеві прин-
ципи права – принципи, які виражають 
особливості декількох споріднених галузей 
права, – так як очевидно, що принципи охо-
рони та захисту ПІВ визначаються на межі 
конституційного, цивільного, кримінально-
го, адміністративного та митного права. 

Хоча українське національне законо-
давство не визначає безпосередньо прин-
ципів охорони та захисту ПІВ, але їх можна 
вивести на основі аналізу законодавчих по-
ложень, якими декларуються загальні за-
сади охорони та захисту ПІВ. Такі основи, 
перш за все, містить Конституц  ія України, 
яка проголошує, що: кожен має право воло-
діти, користуватися і розпоряджатися своєю 
власністю, результатами своєї інтелекту-
альної, творчої діяльності; право власності 
є непорушним; а також, що використання 
власності не може завдавати шкоди пра-
вам, свободам та гідності громадян, інтер-
есам суспільства, погіршувати екологічну 
ситуацію і природні якості землі [5]. 

Окрім вище згаданих загальнопра-
вових, і водночас конституційних, прин-
ципів верховенства права, єдності прав і 
обов’язків суб’єктів суспільних відносин, 
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превалювання прав і свобод людини над 
правами держави, гарантованості прав і 
свобод громадян, взаємної відповідальність 
держави й особи, пропонуємо виокреми-
ти ще й такі принципи охорони та захис-
ту ПІВ: принцип гарантованості права на 
результати своєї інтелектуальної, творчої 
діяльності; принцип захисту інтелектуаль-
ної власності, авторських прав, моральних 
і матеріальних інтересів, що виникають у 
зв’язку з різними видами інтелектуальної 
діяльності; принцип забезпечення дер-
жавою захисту інтелектуальної власності; 
принцип непорушності ПІВ; принцип домі-
нування суспільних інтересів при викорис-
танні ПІВ (тобто, використання інтелекту-
альної власності не може завдавати шкоди 
правам, свободам та гідності громадян, ін-
тересам суспільства, погіршувати екологіч-
ну ситуацію і природні якості землі).

Конституційні положення набули роз-
витку у Цивільному Кодексі України (далі 
– ЦКУ). Крім загально конституційних 
принципів, зокрема, таких, як непоруш-
ність права інтелектуальної власності, в 
ЦКУ знайшли своє відображення й інші 
принципи охорони та захисту ПІВ: співвід-
ношення ПІВ та права власності, за яким 
ПІВ та право власності на річ не залежать 
одне від одного; виключного права право-
власника на використання об’єкта ПІВ та 
перешкоджання його неправомірному ви-
користанню; відповідальності за порушен-
ня ПІВ; судового захисту ПІВ [6].

Отже, ЦКУ розкриває та деталізує 
зміст конституційних положень, які є базо-
вим для реалізації охорони та захисту ПІВ. 
На нашу думку, на відміну від ЦКУ, Кри-
мінальний Кодекс України (далі – ККУ) 
[7] та Кодекс України про адміністратив-
ні правопорушення (далі – КУпАП) [8] не 
стільки розкривають зміст конституційних 
норм щодо принципів охорони та захисту 
ПІВ, скільки забезпечують їх реалізацію. 
Зокрема, забезпечення реалізації принци-
пів гарантованості прав і свобод громадян, 
забезпечення державою захисту інтелекту-
альної власності, непорушності ПІВ, вза-
ємної відповідальність держави й особи; 

невідворотності відповідальності за вину, 
презумпції невинуватості при визначенні 
вини особи здійснюється шляхом встанов-
лення кримінальної та адміністративної 
відповідальності за порушення авторського 
права і суміжних прав; порушення прав на 
винахід, корисну модель, промисловий зра-
зок, топографію інтегральної мікросхеми, 
сорт рослин, раціоналізаторську пропози-
цію; незаконне збирання та розголошення 
інформації, що становить комерційну та-
ємницю, яка містить відомості, пов’язані 
з об’єктами інтелектуальної власності; не-
законний обіг дисків для лазерних систем 
зчитування, матриць, обладнання та сиро-
вини для їх виробництва.

Подібне завдання – забезпечення реа-
лізації принципів охорони та захисту ПІВ 
– виконують положення Митного Кодексу 
України (далі – МКУ) [9] шляхом встанов-
лення особливостей здійснення митного 
контролю і митного оформлення товарів, 
що містять об’єкти ПІВ. Ці особливості пе-
редбачають ведення митного реєстру това-
рів, що є об’єктами ПІВ, призупинення мит-
ного оформлення таких товарів, прийняття 
рішення про знищення зазначених товарів 
за підозрою у порушенні ПІВ, зміни мар-
кування на товарах та їх упаковці з метою 
усунення ознак порушень або продовжен-
ня митного оформлення в установленому 
порядку після узгодження протиріч між 
правовласником об’єктів ПІВ та власником 
товару. Виходячи із їхнього змісту, пропо-
нуємо сформулювати наступні принципи 
охорони та захисту ПІВ: принцип пріори-
тетності прав та інтересів суб’єктів, що пере-
міщують об’єкти інтелектуальної власності 
через митний кордон над правами та інтер-
есами держави, який випливає зі змісту п. 
4 ст. 3 МКУ [9]; принцип централізованого 
контролю за дотриманням прав суб’єктів 
інтелектуальної власності, сутність якого 
проявляється у створенні та використанні 
митного реєстру; принцип ініціативності 
правовласника, який полягає у тому, що 
переважна кількість заходів щодо захисту 
прав суб’єктів інтелектуальної власності 
при переміщенні товарів через митний кор-
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дон України здійснюється за їх заявою. Ви-
нятком із цього правила є можливість при-
зупинення митного оформлення товарів за 
ініціативою митниці за умови наявності 
визначеного Кабінетом Міністрів України 
виключного переліку підстав вважати, що 
внаслідок переміщення через митний кор-
дон можуть бути порушені ПІВ.

Даний перелік принципів не претендує 
на вичерпність, оскільки при більш деталь-
ному розгляді положень МКУ можна ви-
вести й інші принципи охорони та захисту 
ПІВ. Вихідним пунктом для їх формулю-
вання могли б стати принципи діяльності 
державних органів, що здійснюють дер-
жавну митну справу (розділ XX МКУ [9]). 
Але сьогодні вітчизняне законодавство не 
декларує таких принципних положень. З 
огляду на це, вважаємо за доцільне визна-
чити принципи діяльності цих органів, по-
дібно до того, як вони визначені в законах 
України «Про державну службу України» 
[10], «Про міліцію» [11], «Про Державну 
прикордонну службу України» [12] тощо. 
Дозволимо собі не зупинятися детально на 
цій проблемі, оскільки вважаємо, що вона 
становить значний інтерес для окремого 
наукового дослідження.

Окрім того, визначення принципів охо-
рони та захисту ПІВ відбулося на рівні сві-
тової спільноти і знайшло своє закріплення 
у міжнародних нормативно-правових ак-
тах. При цьому, виходячи із мети охорони 
та захисту ПІВ, у міжнародних норматив-
но-правових актах розмежовано принципи 
охорони та принципи захисту ПІВ. Тобто, 
мета охорони і захисту ПІВ виступає осно-
воположним критерієм для визначення 
відмінностей між власне охороною та за-
хистом, а отже – для формування переліку 
принципів, відповідно до яких здійснюєть-
ся охорона ПІВ, та принципів, які є базою 
для здійснення захисту.

Мета правової охорони ПІВ – активі-
зувати правовий механізм законного запо-
бігання можливості використання резуль-
татів інтелектуальної діяльності третіми 
особами з комерційною метою. Захист ПІВ 
здійснюється в адміністративному та судо-

вому порядку з метою відновлення стано-
вища власників ПІВ у випадку, якщо такі 
права були порушені.

Із врахуванням вище викладеного, оха-
рактеризуємо принципи охорони та прин-
ципи захисту ПІВ, задекларовані у міжна-
родних документах.

Паризький Акт від 24 липня 1971 р., 
змінений 02 жовтня 1979 р., Бернської 
Конвенції про охорону літературних та ху-
дожніх творів визначає такі принципи охо-
рони ПІВ: «національного режиму», «авто-
матичної охорони», «незалежності охорони» 
та презумпції авторства [10]. Розкриємо їх 
зміст.

Відповідно до принципу «національно-
го режиму» охорона творів як об’єктів інте-
лектуальної власності, створених в одній із 
країн-учасниць Конвенції, повинна здій-
снюватися в інших країнах-учасницях на 
тому ж рівні й в тому ж обсязі, що й по від-
ношенню до об’єктів інтелектуальної влас-
ності, створених у цих та інших країнах. 
Кожна країна-учасниця надає громадянам 
інших країн-учасниць щонайменше ті ж 
авторські права, що і власним громадянам. 
Урегулювання питань щодо використання 
авторських прав на об’єкти інтелектуаль-
ної власності відбуваються за законами 
країни-учасниці, на території якої вони 
видаються, публічно виконуються, переда-
ються в ефір тощо. Жоден імпорт іноземно-
го законодавства в авторсько-правові від-
носини всередині країни не допускається: 
закон про авторське право конкретної кра-
їни-учасниці Конвенції застосовується до 
будь-яких творів, які використовуються на 
її території, незалежно від того, де ці твори 
були створені.

Принцип «автоматичної охорони» озна-
чає, що охорона об’єктів інтелектуальної 
власності надається автоматично і не обу-
мовлюється формальними умовами реє-
страції, депонування тощо. Авторське пра-
во не вимагає для використання будь-яких 
попередніх формальностей і виникає авто-
матично в момент фіксації твору в матері-
альній формі (для громадян країн-членів 
конвенції) або першої публікації (для опу-
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блікованих у цих країнах творів іноземних 
авторів).

Згідно з принципом «незалежності охо-
рони» володіння наданими правами та їх 
реалізація не залежить від існування охо-
рони в країні походження твору. Дія цього 
принципу не поширюється на твори, строк 
охорони яких уже закінчився у країні по-
ходження твору.

Зміст принципу презумпції авторства 
полягає у тому, що за відсутності доказів 
зворотного, автором вважається той, чиє 
ім’я або псевдонім зазначені на обкладинці 
книги. Авторство твору визначається за за-
конами країни його походження.

Стокгольмський акт, який для світової 
спільноти набув чинності 26 березня 1970 
р., а для України – 25 грудня 1991 р., Па-
ризької Конвенції про охорону промислової 
власності від 20 березня 1883 р. встановлює 
Принципи охорони товарних знаків [14]. За 
принципом формальної взаємності держа-
ви взаємно забезпечують рівність іноземців 
у конкретних правах із власними громадя-
нами. За допомогою даного принципу збе-
рігається національний режим країн-учас-
ниць Паризької Конвенції.

Для збереження первісного вигляду то-
варного знаку на територіях країн-учасниць 
Конвенції важливим є принцип конвенцій-
ної охорони товарних знаків у незмінному 
вигляді (telle quelle): кожен товарний знак, 
належним чином зареєстрований у країні 
походження, може бути заявленим в інших 
країнах-учасницях Конвенції і охороняєть-
ся таким, яким він є.

Логічним продовженням принципу 
конвенційної охорони є принцип конвен-
ційного пріоритету товарного знаку. Він 
означає, що особа, яка подала заявку на ре-
єстрацію товарного знака в одній із країн-
учасниць Конвенції, має переважне право 
на реєстрацію свого товарного знака протя-
гом шести місяців і в інших країнах-учас-
ницях. Підставою для використання права 
пріоритету є належним чином оформлена 
заявка, що вже подана в одній із країн-чле-
нів. Заявник не зобов’язаний подавати за-
явку на товарний знак одночасно в усі краї-

ни, в яких він бажає одержати його правову 
охорону.

Останнє із вище викладених положень 
деталізовано у принципі незалежності на-
ціональної реєстрації товарного знака, 
згідно з яким припинення чинності або 
анулювання реєстрації знака в одній із 
країн-членів не впливає на дійсність реє-
страції знака в інших країнах-членах.

Римська Конвенція про охорону інтер-
есів виконавців, виробників фонограм і 
організацій мовлення від 26 жовтня 1961 
р. проголошує принцип «національного 
режиму охорони», який означає, що націо-
нальним законодавством держави-учасни-
ці Конвенції встановлюється правовий ре-
жим охорони виконавців щодо здійснених, 
переданих в ефір або вперше записаних 
виконань, виробників фонограм, вперше 
записаних або вперше опублікованих, ор-
ганізацій мовлення, штаб-квартири яких 
розташовані на території країни-учасниці, 
щодо телерадіомовлення, здійснюваного за 
допомогою передавачів, розташованих на 
території країни-учасниці [15].

До міжнародних нормативно-правових 
документів, які визначають принципи за-
хисту ПІВ, належать Женевська Конвен-
ція про захист виробників фонограм від 
незаконного відтворення їх фонограм від 
29 жовтня 1971 р. [16], Договір Всесвітньої 
організації інтелектуальної власності про 
виконання і фонограми (Женевський До-
говір) від 20 грудня 1996 р. [17] та Женев-
ський Договір про патентне право від 01 
червня 2002 р. [18]

Женевська Конвенція про захист вироб-
ників фонограм від незаконного відтворен-
ня їх фонограм від 29 жовтня 1971 р. вста-
новлює принцип «національного режиму»: 
кожна держава-учасниця зобов’язується 
охороняти інтереси виробників фонограм, 
які є громадянами інших країн-учасниць, 
від виробництва копій фонограм без згоди 
виробника і від ввозу таких копій кожно-
го разу, коли згадані виробництво або ввіз 
здійснюється з метою їх розповсюдження 
серед публіки, а також від розповсюдження 
цих копій серед публіки [16]. Цей же прин-



63

цип задекларований і у Договорі Всесвіт-
ньої організації інтелектуальної власності 
про виконання і фонограми (Женевському 
Договорі) від 20 грудня 1996 р.: кожна До-
говірна Сторона надає громадянам інших 
Договірних Сторін такий самий режим, як 
і власним громадянам щодо виключних 
прав, спеціально наданих цим Договором, 
і права на винагороду [17]. 

Женевський Договір про патентне пра-
во від 01 червня 2002 р. визначає принци-
пи більш сприятливих вимог і відсутності 
регулювання матеріальних норм патент-
ного права. Перший означає, що Договірна 
Сторона може пред’являти вимоги, які, з 
точки зору заявників і власників, є більш 
сприятливими, ніж вимоги, передбачені у 
цьому Договорі та Інструкції, за винятком 
дати подання заявки. Зміст принципу від-
сутності регулювання матеріальних норм 
патентного права полягає у тому, що ви-
ключно за Договірною Стороною зберіга-
ються права встановлювати на свій розсуд 
вимоги застосовного матеріального права 
щодо патентів [18].

Отже, на рівні міжнародних норматив-
но-правових актів розмежовуються прин-
ципи охорони та захисту ПІВ. 

Викладений матеріал дає можливість 
здійснити класифікацію принципів охоро-
ни та захисту ПІВ за кількома критеріями. 
За критерієм відображення змісту прин-
ципів у джерелах права їх можна розподі-
лити на ті, що відображені у міжнародних 

джерелах і вітчизняних джерелах. Прин-
ципи, які відображені у вітчизняних дже-
релах права, в свою чергу, поділяються на 
конституційні принципи, принципи, зміст 
яких відображений у кодексах (ЦКУ, ККУ, 
КУпАП, МКУ), принципи, зміст яких відо-
бражений у законах. За ступенем узагаль-
нення принципи охорони та захисту ПІВ 
поділяються на загальні та спеціальні. За 
метою здійснення заходів можна виокреми-
ти принципи охорони та принципи захисту 
ПІВ.

Висновки. Підсумуємо, що націо-
нальне законодавство в нормативному 
порядку не визначає принципів охорони 
та захисту ПІВ, проте їх можна й необхід-
но сформулювати зі змісту різних джерел 
права у сфері інтелектуальної власності. 
Найбільш ємними у цьому сенсі є між-
народні джерела права, які визначають 
окремі принципи охорони та захисту ПІВ 
та розкривають їх зміст. Аналіз відповід-
них джерел права дав змогу вперше: 1) 
визначити принципи охорони та захисту 
ПІВ, 2) визначити критерії їх класифіка-
ції, 3) класифікувати ці принципи. У ході 
дослідження також було виявлено прога-
лину права у сфері регулювання діяль-
ності органів, що здійснюють державну 
митну справу, яка полягає у відсутності 
нормативного визначення принципів ді-
яльності цих органів у МКУ. Запропоно-
вано сформулювати такі принципи та за-
кріпити їх у XX розділі МКУ.
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Анотація. У статті сформульовано принципи охорони та захисту прав інтелектуальної 
власності й розкрито їх зміст на основі аналізу національних та міжнародних норматив-
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но-правових актів у сфері інтелектуальної власності. Визначено, критерії класифікації 
принципів охорони та захисту ПІВ та здійснено їх класифікацію.

Ключові слова: інтелектуальна власність; права інтелектуальної власності; охорона 
та захист прав інтелектуальної власності; принципи охорони та захисту прав інтелекту-
альної власності.

Хома В.О., Молдован Э.С. Система принципов охраны и защиты прав интел-
лектуальной собственности

Аннотация. В статье сформулированы принципы охраны и защиты прав интеллекту-
альной собственности, а также раскрыто их содержание на основе анализа национальных 
и международных нормативно-правовых актов в сфере интеллектуальной собственности. 
Определены критерии классификации принципов охраны и защиты прав интеллектуаль-
ной собственности и произведена их классификация.
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Summery. The principles of protection and enforcement of intellectual property rights are 
determined and their content is disclosed based on the analysis of national and international 
legal acts in the fi eld of intellectual property in the article. Criteria for the classifi cation of the 
principles of protection and enforcement of IPR are determined and they are classifi ed.

Keywords: intellectual property; intellectual property rights; protection and enforcement 
of intellectual property rights; principles of protection and enforcement of intellectual property 
rights.

В.О. Хома, 
Е.С. Молдован

Система принципів охорони 
та захисту прав інтелектуальної власності


