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ЗАПОБІГАННЯ ЗЛОЧИННОСТІ ЗА ДОПОМОГОЮ  
ЗМІНИ АРХІТЕКТУРИ МІСТА

ПРЕДОТВРАЩЕНИЕ ПРЕСТУПНОСТИ С ПОМОЩЬЮ  
ИЗМЕНЕНИЯ АРХИТЕКТУРЫ ГОРОДА

PREVENTING CRIME THROUGH  
CHANGING URBAN DESIGN

Анотація. У даній статті проаналізовано явище «архітектура злочинності» та запропоновано розглядати архітектур-
ну побудову міста не лише у зв’язку із моментом вчинення злочину, а і як умову формування особи злочинця. Наголо-
шується на прерогативі соціального фактору над біологічним у злочинній поведінці. Також запропоновано нову модель 
планування міста, яка створить необхідні умови для запобігання розвитку у особи анти суспільних настанов.

Ключові слова: антисуспільна мотивація, архітектура злочинності, архітектурна кримінологія, соціальна інженерія, 
формування особистості злочинця.

Аннотация. В данной статье проанализированы явление «архитектура преступности» и предложено рассматривать 
архитектурную построение города не только в  связи с  моментом совершения преступления, но и  как условие фор-
мирования личности преступника. Отмечается о прерогативе социального фактора над биологическим в преступном 
поведении. Также предложена новая модель планирования города, которая создаст необходимые условия для предот-
вращения развития асоциальной личности.

Ключевые слова: антиобщественная мотивация, архитектура преступности, архитектурная криминология, социаль-
ная инженерия, формирования личности преступника.
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Summary. This article analyzes the phenomenon of «the architecture of crime» and proposes to consider the architectural 
construction of the city not only in connection with the moment of committing the crime, but also as a condition for the for-
mation of the personality of the offender. Today, the problem of the existence of criminogenic conditions, due to unsuccessful 
planning of cities and residential areas, is gaining in popularity. However, this issue is not sufficiently analyzed in Ukraine. The 
article presents the results of foreign experiments on the impact of city architecture on the level of crime. Also, the results of a 
study by domestic scientists on the identification of factors that influence the increase of the criminogenicity of certain districts 
of the city. It is emphasized on the prerogative of the social factor over biological in criminal behavior. A new model of city plan-
ning is also proposed, which will prevent the development of an anti-socially oriented person. In particular, the circular model 
of city construction is proposed. It is believed that this model will provide favorable conditions for the simultaneous uniform 
development of all parts of the city. This, in turn, will create favorable conditions for the formation of a person.

Key words: anti-social motivation, architecture of crime, architectural criminology, social engineering, formation of the 
offender’s personality.

Постановка проблеми. На сучасному етапі 
розвитку вітчизняної науки спостерігаєть‑

ся слабка дослідницька база у сфері архітектури 
злочинності, у той час, як у зарубіжній літературі 
ця тема вже активно розвивається. Відповідно до 
проаналізованих досліджень українських авторів 
архітектурну кримінологію розуміють як фактор, 
що полегшує вчинення злочину. На нашу ж дум‑
ку, це поняття потребує значного розширення. 
Розумне планування та будування міст, яке буде 
відповідати науковим дослідженням, дозволить не 
лише звести до мінімуму виникнення криміноген‑
них ситуацій, а і створить умови для розвиту особи 
як повноцінного члена суспільства.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. У межах 
дослідження було проаналізовано праці науковців 
у галузі кримінології: Голіни В. В., Головкіна Б. М., 
Лисодіда А. В. щодо детермінації злочинності та фак‑
торів, що впливають на формування особи злочинця; 
а також роботи Главацького О. З. щодо архітектурної 
характеристики зон підвищеної криміногенної не‑
безпеки. Також розглянуто результати соціальних 
експериментів К. Елларда, та проаналізовано робити 
Ж. Фреско, Р. Медоуз із соціальної інженерії.

Невирішені раніше проблеми. Проведеними 
раніше дослідженнями не було виділено питання 
взаємозв’язку архітектури міста та формування 
особи злочинця.

Формулювання цілей статті (постановка завдан-
ня). Метою дослідження є розширення розуміння 
поняття «архітектурна кримінологія» у вітчизняній 
науці, а саме, провести зв’язок між архітектурою 
злочинності та умовами формування особи злочинця, 
а також запропонувати шляхи створення сприятли‑
вого середовища за допомогою змін архітектурного 
плану населеного пункту.

Виклад основного матеріалу дослідження. Ар‑
хітектурна кримінологія (далі — АК) — напрямок 
кримінологічних досліджень запобігання злочин‑
ності, в основі якого лежить висновок про те, що 
архітектурний стиль великих міст нерідко впливає 
на злочинність і полегшує вчинення злочинів. Ці 
аспекти необхідно враховувати в практиці містобу‑
дування при проектуванні архітектурного каркасу 

будинків та забудові мікрорайонів. АК зосереджу‑
ється на аналізі місць злочинів, які можуть вчиня‑
тися в житлових масивах, в квартирах, магазинах 
з метою підвищення ефективності діяльності поліції, 
можливостей попередження злочинів і оперативного 
реагування на них [1, c. 24].

На сьогодні цей напрям кримінологічної науки не 
отримав у нашій країни належного розвитку. Проте 
в зарубіжній літературі вже давно звертається ува‑
га на взаємозв’язок архітектури, міської забудови 
і злочинності. Результати досліджень зарубіжних 
авторів вказують на те, що багатоповерхові будин‑
ки, нерідко є джерелом депресії міських жителів, 
емоційної роздробленості, відчуження та самотності. 
У таких будинках реєструється у сім разів більше 
злочинів, ніж у малоповерхових. В будинках вище 
семи поверхів в чотири рази частіше вчиняються 
розбої та пограбування, порівняно з шести‑, п’я‑
типоверховими будинками, при чому, 1/3 розбоїв 
вчиняються у ліфтах.

Більшість осіб вважають, що зайшовши у під’їзд 
багатоповерхового будинку вони вже відгородились 
від впливу зовнішнього світу. Проте така думка по‑
милкова, адже у наших стандартних, побудованих 
за типовими проектами будинках зовнішній світ 
починається відразу за порогом власної квартири 
і при його переході вже виникає підвищена здатність 
стати жертвою злочину [2, с. 26–27].

Жителі багатоповерхових будинків часто не зна‑
ють, та й не хочуть знати сусідів в обличчя за місцем 
проживання. Тому потерпілі та свідки часто не мо‑
жуть відновити в пам’яті і вказати ознаки зовнішності 
та одягу злочинців, знарядь, що застосовуються ними 
і засобів вчинення злочину (близько 60 % осіб взагалі 
не можуть описати вказані обставини) [3, с. 152].

У зв’язку із цим зарубіжні вчені пропонують 
дослідити відповідність просторових характеристик 
щодо бажаної поведінки людей за CPTED (запо‑
бігання злочинності через середовищний дизайн, 
від англ. Сrime prevention through environmental 
design). На сьогоднішній день це найбільш комплек‑
сна і популярна теорія, що в основному ґрунтується 
на архітектурно‑планувальних засобах і методах 
створення кримінологічно безпечного середовища.
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Деякі просторові аспекти, зокрема: різноманіт‑
ність, доступність, безпечність, співмасштабність 
повинні бути враховані на стадії проектування чи 
реконструкції; забезпечити присутність та актив‑
не використання громадських і напівгромадських 
просторів збоку звичайних відвідувачів, перехожих, 
мешканців, які є важливим фактором протидії ван‑
далізму, насильницьким злочинам, грабежам та 
іншим девіантним і кримінальним явищам; забезпе‑
чити соціальний контроль і оглядовість над міськими 
територіями, уникати ізольованих місць тощо.

СPTED є теоретичною базою для існуючих ре‑
комендацій щодо оцінки криміногенності міського 
середовища. Вартою уваги є наукова робота В. Віджа‑
якумар. З метою дослідження питання запобігання 
злочинності серед молоді нею було складено влас‑
ну систему оцінювання криміногенності міського 
середовища. Вона включає: рельєф місцевості — 
топографічні особливості, нерівності ландшафту; 
мережа громадських просторів — парки і озелененні 
території, віддаленість від міського центру, викори‑
стання території (змішане, публічне чи приватне), 
доступність до оточуючих районів, розташування 
громадських просторів (школи, парки, місця під‑
вищеної активності жителів, тощо), оглядовість, 
концентрація і компактність забудови; ділянки — 
розмір, визначення типу використання території, 
зв’язок між ділянкою і вулицею, щільність забудови; 
будинки — планувальні особливості, поверховість, 
різноманітність вікової структури, оточуюче озеле‑
нення, входи/виходи, стоянки автомобілів; «компо‑
ненти» — фронтальні і внутрішні прибудинкові тери‑
торії; сходи і ліфти, фізичні бар’єри (огородження); 
«інтерфейс» — зв’язок зовнішнього (двір, вулиця) 
і внутрішнього (приміщення будинку) просторів; 
управління та утримання території [4, c. 316–323].

Досліджуючи архітектурно‑планувальні детер‑
мінанти зон підвищеної небезпеки криміногенно‑
сті великого міста, Главацький О. З. приходить до 
висновку, що найнебезпечнішою територією, де 
вчиняються вуличні злочини, окрім вбивств і ву‑
личних грабежів, є саме центральна частина міста, 
адже попри незначну частку постійних жителів, 
в центральній частині є багато відвідувачів, а відтак 
і закладів громадського обслуговування.

Криміногенна ситуація є нижчою в периферійних 
районах історичного середмістя. Даний феномен 
можна пояснити меншою щільністю населення, 
тому загальноміський середній коефіцієнт злочи‑
нів на одну особу відповідно буде нижчим. Однак 
варто також врахувати і архітектурно‑плануваль‑
ні фактори, які, на думку закордонних урбаністів 
(А. Колеман, О. Ньюман та ін.), можуть зменшувати 
криміногенність. Зокрема, рядова забудова вздовж 
вулиці, на яку виходять вікна основних приміщень, 
сприяє більшому візуальному контролю за тим, що 
відбувається ззовні; існує чіткий поділ на приватний, 
напівприватний і громадський простір; сусіди в са‑

дибній забудові переважно мають тісніші соціальні 
контакти, тому можуть краще розпізнати чужих 
потенційно небезпечних осіб, чи прийти один одному 
на допомогу [5, c. 46–62].

Таким чином, аналізуючи наукову літературу 
можна сказати, що сучасне поняття «архітектура 
злочинності» розглядається у зв’язку із моментом 
здійснення злочинних дій, точніше, мова йде про 
сприятливі матеріально‑технічні умови реалізації 
мотивів і рішення про вчинення злочину на макро‑ та 
мікрорівнях (погане освітлення вулиць, внутрішніх 
дворів та прилеглої території до багатоповерхових 
будинків, велика кількість недобудов, тупіків, за‑
вулків, що мають погану оглядовість; існування 
«небезпечних», занедбаних районів міста).

Проте, на нашу думку, у понятті «архітектура 
злочинності» слід також виділяти ще один рівень, 
який пов’язаний не з умовами реалізації, а з умова‑
ми формування кримінальної мотивації та мотивів.

Як відомо, формуванню кримінальної мотивації 
і мотивів передує формування особистості злочинця, 
а точніше його антисуспільної спрямованості. Анти‑
суспільна мотивація — це система ціннісних пере‑
ваг, що вмотивовують вибір протиправного шляху 
досягнення цілей життя і діяльності. Розглянемо, 
як саме планування міста впливає на формування 
кримінальних мотивів [6].

Соціальний психолог з Стенфордського універси‑
тету Філіп Зімбардо у 1969 році провів простий і смі‑
ливий експеримент. Він припаркував машини в двох 
різних місцях: в Бронксі (неблагополучному районі 
Нью‑Йорку) і в Пало‑Альпо, Каліфорнія, біля свого 
університету. Номерні знаки на машині були зняті, 
а капот піднятий, так ніби автомобіль залишили через 
механічну несправність. Асистенти Зімбардо захо‑
вались неподалеку, щоб слідкувати за результатом.

В Бронксі автомобіль швидко викрали. Акти 
вандалізму почались майже зразу після того, як 
асистенти заховалися та установили камеру. В Па‑
ло‑Альпо машина залишалась на місці декілька 
днів, а потім, під час сильного дощу один прохожий 
опустив кришку капота, щоб захистити двигун від 
води. Зімбардо інтерпретував ці результати як до‑
кази відмінностей у тому, як люди, що проживають 
в двох різних населених пунктах, відчувають свою 
приналежність до місцевого суспільства і сприйма‑
ють ідею взаємодопомоги [7].

Із наведеного прикладу зрозуміло, що навколиш‑
нє середовище, умови життя особи впливають на 
формування її моральних установок та принципів. 
У кожному місті є такі райони, які жителі намага‑
ються оминати стороною, де панують моральний 
занепад, убогий побут, кримінальна субкультура — 
так звані «неблагополучні» райони. Не дивно, що 
діти, які ростуть у такому оточенні згодом можуть 
стати на злочинний шлях.

Для підтвердження цього можна навести дослі‑
дженням Голіни В. В. та Головкіна Б. М., яким вста‑
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новлено, що найбільш криміногенні райони міста 
вражені вищим ступенем злочинності неповноліт-
ніх, аніж інші райони. Йдеться про густонаселені, 
у минулому престижні робітничо‑промислові райони 
міста. Зараз у колишніх робітничих кварталах па‑
нують безробіття і злидні, занедбаність і пияцтво, 
стрімко поширюється наркоманія, проституція, 
вулична злочинність. Тут надзвичайно сильно пану‑
ють дворові та квартальні традиції, що культивують 
пріоритет фізичної сили, почуття корпоративності, 
філософію життя за обставинами, використовуючи 
у власних меркантильних цілях усі можливості за‑
для отримання матеріального зиску чи задоволення 
гедоністських інтересів. Подібні райони стали кри‑
мінальними осередками міста, де осіли декласовані 
елементи, найбідніші верстви населення, раніше 
засуджені, наркомани, значного поширення набу‑
ли молодіжні неформальні групи антисуспільного 
спрямування [8, c. 42–53].

Так, традиційними чинниками престижності ра‑
йону завжди вважалися: близькість до історичного 
центру міста, центрів торгівлі, наявність розвиненої 
інфраструктури в районі, паркувальних місць, його 
благоустрій і озеленення. Загалом престижність 
тісно пов’язана з соціальним розшаруванням су‑
спільства. Тобто свобода вибору місця проживання 
різних соціальних груп обмежена. Людина з високим 
рівнем доходів не захоче оселитися в околичному 
«спальному» районі, в панельному будинку, та ще 
і по сусідству з нафтопереробним підприємством. 
А людина з низьким рівнем доходів не зможе осе‑
литися в елітному будинку. Тобто в просторі міста 
одні соціальні групи виявляються відокремленими 
від інших так чи інакше [9, c. 217–225].

Таким чином наразі ми спостерігаємо градацію 
районів за престижністю, безпечністю, благополуч‑
чям, чистотою та розвиненістю. Одні із них продов‑
жують розвиватися, а інші залишаються місцем 
зосередження найбідніших верств населення. Тому 
перед нами постає завдання знищення цього поді‑
лу та забезпечення однакового розвитку кожного 
району. На жаль, ми не можемо досягти цього у су‑
часній моделі побудови міст, яка є застарілою і за 
своєю суттю суперечить ідеї рівності, а поверхневі 
зміни зовнішнього вигляду міста не приведуть до 
бажаного результату.

Тому вже сьогодні, під керівництвом соціального 
інженера Жака Фреско проводиться будівництво екс‑
периментальних міст майбутнього, в яких створю‑
ються умови для викорінення бідності, ідеологічної 
деформації та злочинності. Планується розбудова 
таких систем у всьому світі та поступовий перехід 
людства на новий етап історії. Так, Жак Фреско 
у своєму проекті «Венера» пропонує будівництво 
міст майбутнього за кільцевою моделлю[10, с. 32].

У центрі такого міста буде знаходитись купол — 
місце зосередження комп’ютеризованої системи 
управління міста, навчальні та виховні заклади, 

лікарні та центр зв’язку транспорту. Купол буде ото‑
чений науковими та художніми центрами, центрами 
розваг, залами конференцій, та лабораторіями, по‑
будованими у формі кола. Наступне коло — житлові 
будинки. За ними — зона сільського господарства 
та зона відпочинку (поля для гольфу, доріжки для 
катання, прогулочні доріжки та водні басейни) [11].

За такої моделі міста кожен спальний район буде 
рівновіддалений від центру; таким чином не буде їх 
поділу на престижні та бідні, безпечні та небезпеч‑
ні. Ремонт та облагородження кожного кола буде 
відбуватися одночасно та рівномірно на всій його 
площі. Така модель побудови виключає можливість 
існування віддалених житлових районів, так званих 
«гетто», де проживають представники конкретної 
національності чи соціального рівня; відбувається 
процес асиміляції та стирання кордонів (не лише 
реальних, а ще й ідеологічних).

Так само зникне градація щодо шкіл, садочків на 
«елітні» та «звичайні». Всі вони будуть знаходитись 
в одному місці — центрі. Незалежно від національ‑
ності, кольору шкіри, віросповідання та мови спіл‑
кування, у кожної дитини буде однаковий доступ 
до навчання. На відмінну від сьогодення, у такому 
місті не буде занедбаної школи, з розбитими вікнами, 
поганим опаленням та низько кваліфікованими вчи‑
телями, яка знаходиться у «бідному» районі. Таким 
чином, ще змалку дитина буде рости із розумінням 
рівності кожного.

Така побудова міста сприятиме зникненню не‑
гативного впливу навколишнього середовища на 
формування особистості та значно зменшить кіль‑
кість злочинів, вчинених з корисливих мотивів, 
національної, ідеологічної та іншої нетерпимості. 
Зрозуміло, ми не можемо говорити про повне зник‑
нення явища злочинності, але вона буде близька до 
нуля. Залишаться злочини, вчинені психічнохво‑
рими, але це вже питання медицини. Крім того, 
велика частина науковців стверджує про існування 
так званого «гену злочинності».

На думку І. С. Ноя в етимології злочинної поведін‑
ки обов’язково повинні враховуватись певні якості, 
успадковані людиною при народженні, однак, самі 
по собі ці якості злочинної поведінки не визнача‑
ють. Вони лише задають людині певну динаміку 
психічної діяльності. Які вчинки він здійснить — 
стане він героєм чи злочинцем — буде залежати від 
соціального середовища, яке дало йому виховання 
та створило для нього ситуації.

На думку П. П. Михайленка, людина не народ‑
жується злочинцем, вона стає ним при певних не‑
сприятливих умовах її морального формування і при 
наявності обставин, що сприяли вчиненню злочинів 
та настанню злочинного наслідку. При цьому, од‑
нак, не слід забувати про значення різноманітних 
рис людського характеру, притаманних особистості 
людини: її вразливості, схильностях, здатностях 
і т. п. [12, c. 44–46].
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Тобто, на кожну рису характеру можуть впли‑
вати різні гени. Не потрібно забувати і про те, що 
успадковуються нами не самі психологічні якості, 
а біологічні фактори, які впливають на них. Гени 
можуть збільшувати агресивність людини, але куди 
вона направить цю агресію — на насильство, чи напи‑
сання трилерів — залежить від виховання, освіти та 
культури. Саме тому у цій роботі ми надаємо перева‑
гу саме соціальним умовам формування особистості 
та створення необхідного для цього середовища.

Висновки з даного дослідження і перспективи 
подальших розвідок у даному напрямі. Таким чином, 
у формуванні антисуспільної спрямованості особи 

більше значення має саме соціальний фактор, а не 
біологічний. Керуючись цим, слід звернути увагу на 
умови розвитку особи. Сучасне планування міст не 
здатне забезпечити сприятливе середовище, адже 
відбувається поділ території міста на престижні, 
благополучні райони та занедбані, бідні, «кримі‑
нальні». Це у свою чергу сприяє формуванню у осо‑
би антисуспільну спрямованість. Прогресивним 
напрямом розвитку є планування міст за схемою 
концентричних кіл, за якою кожен спальний район 
буде рівновіддаленим від центру, а отже, однаково 
розвиненим. Саме такий шлях, на нашу думку може 
звести рівень злочинності до мінімуму.
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