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Обравши європейський вектор розвитку, враховуючи міжнародні стандарти захисту прав
людини, використовуючи сучасні інформаційні технології у сфері боротьби зі злочинністю,
Україна активно почала реформувати своє законодавство.

Так, нещодавно внесені до чинного Кримінального процесуального кодексу України (далі –
КПК України) зміни безпосередньо спрямовані на забезпечення дотримання прав учасників
кримінального провадження та інших осіб, права чи законні інтереси яких обмежуються під
час досудового розслідування злочинів. З метою захисту прав та законних інтересів учасників
кримінального провадження, а також унеможливлення зловживань з боку правоохоронних
органів законодавцем змінена процесуальна форма проведення окремих процесуальних дій
та порядок прийняття процесуальних рішень. Пропонується шляхом залучення спеціаліста та
використання звуко- та відеозаписувальних технічних засобів під час здійснення досудового
розслідування забезпечувати допустимість зібраних доказів для прийняття процесуальних
рішень [1; 6].

Так, серед іншого, запроваджено:
– повне фіксування окремих процесуальних дій за допомогою звуко- та відеозаписувальних

технічних засобів (ст. 27 КПК України);
– обов’язок фіксування за допомогою звуко- та відеозаписувальних технічних засобів

процесу виконання ухвали слідчого судді про проведення обшуку (ст. 107 КПК України);
– право сторони захисту безперешкодного фіксувати проведення обшуку за допомогою

відеозапису (ст. 107 КПК України);
– обов’язок слідчого (прокурора) залучати спеціаліста при здійсненні копіювання

інформації, що міститься в інформаційних (автоматизованих) системах, телекомунікаційних
системах, інформаційно-телекомунікаційних системах, їх невід’ємних частинах (ст. 168
КПК України);

– визнання невід’ємним додатком до протоколу обшуку запису, здійсненого за
допомогою звуко- та відеозаписувальних технічних засобів під час проведення слідчим
(прокурором) обшуку. Дії та обставини проведення обшуку, не зафіксовані у записі, не можуть
бути внесені до протоколу обшуку та використані як доказ у кримінальному провадженні
(ст. 104 КПК України);

– визнання судом оригіналом документа копії інформації, що міститься в інформаційних
(автоматизованих) системах, телекомунікаційних системах, інформаційно-телекомунікаційних
системах, їх невід’ємних частинах, виготовленої слідчим (прокурором) із залученням
спеціаліста (ст. 99 КПК України).

Отже, як вже зазначалось, всі перелічені зміни, внесені законодавцем до чинного КПК
України, є засобами забезпечення допустимості використання у кримінальному провадженні
доказової інформації (фактичних даних) та речових доказів, отриманих під час проведення
процесуальних дій. Залучення спеціаліста, експерта, використання спеціальних знань та
застосування технічних засобів гарантують законність, достовірність та допустимість одержаних
доказів.

Враховуючи викладене, доречно розглянути зміст поняття «спеціальні знання» та форми
застосування (використання) спеціальних знань під час досудового розслідування злочинів,
зокрема при збиранні (виявленні, вилученні) документів, як основних системотворчих
елементів кримінального провадження.
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Як показав аналіз змісту положень чинного КПК України, дефініції терміна «спеціальні
знання» він не містить. У цьому контексті, на нашу думку, досить вдалою є пропозиція
В. К. Лисиченка та В. В. Циркаля вважати спеціальними знаннями відомі вузькому колу фахівців
наукові, технічні та практичні знання, набуті в результаті професійного навчання чи роботи за
певною спеціальністю особою, залученою як спеціаліст чи експерт з метою допомоги
слідчому чи суду у з’ясуванні обставин справи або надання висновків з питань, для вирішення
яких потрібне їхнє використання [2, с. 22].

Отже, володільцями (носіями) спеціальних знань у кримінальному провадженні є спеціаліст
та експерт. Цей висновок не вступає у протиріччя з відповідними нормами чинного
КПК України (стст. 69, 71 КПК України) [1].

На слідчого та прокурора, який здійснює процесуальне керівництво (далі – прокурор),
покладається обов’язок доказування обставин, що мають значення для кримінального
провадження (стст. 91–92 КПК України). З цією метою слідчий (прокурор) може
використовувати як спеціальні знання, якими він володіє особисто, так і, залежно від слідчої
ситуації, що виникла у кримінальному провадженні, залучати експерта та/чи спеціаліста.

Погоджуємося з думкою В. В. Тіщенка, який вважає, що успіх у виявленні, фіксації,
вилученні, дослідженні та оцінці криміналістично значущої інформації (як орієнтуючої, так і
доказової) багато в чому обумовлюється кваліфікованим використанням спеціальних знань
слідчим та прокурором, який здійснює процесуальне керівництво. У зв’язку з цим великого
значення набуває обізнаність зазначених осіб про спеціальні знання, форми і методи їх
застосування для вирішення завдань кримінального провадження [3, с. 415].

Отже, щоб ефективно використовувати спеціальні знання у процесі доказування, слідчий
та прокурор повинні не тільки володіти методиками розслідування певних видів злочинів, але
й бути обізнаними щодо спеціальних знань та сучасних технологій, які були використані (могли
бути використані ?) для вчинення злочину та/чи можуть бути використані для встановлення
осіб (особи), які його вчинили та доказування інших обставин вчиненого злочину.

Вивчення практики Європейського суду щодо розгляду заяв про неправомірні вироки,
ухвалені за фактами вчинення злочинів судами різних країн, у тому числі й України [4; с. 304–
332], дозволило виявити непоодинокі випадки, коли окрема доказова інформація (фактичні
дані) та речові докази визнаються судом недопустимими для використання у процесі
доказування через неможливість підтвердити їх автентичність чи здійснити верифікацію
доказової інформації (фактичних даних).

Враховуючи практику Європейського суду [4; с. 280–332], міжнародний та вітчизняний
досвід, вимоги чинного КПК України, з метою забезпечення ефективності, об’єктивності,
всебічності та неупередженості досудового розслідування злочинів, все частіше слідчі та
прокурори залучають до процесу доказування спеціаліста та/чи експерта (стст. 69, 71
КПК України) [1]. Особливо виправданим такий підхід є під час проведення процесуальних
дій, пов’язаних із збиранням (виявленням, вилученням) документів та використанням їх у
процесі доказування злочинів, вчинених із застосуванням сучасних інформаційних технологій.

 Вивчення матеріалів кримінальних проваджень та особисте спілкування з працівниками
прокуратури, оперативних та слідчих підрозділів дозволяє стверджувати, що у 89 % випадків
під час збирання (виявлення, вилучення) та використання документів у кримінальному
провадженні слідчі (прокурори) застосовують спеціальні знання та/чи залучають спеціалістів
та/або експертів у сфері комп’ютерної техніки та інформаційних технологій, бухгалтерського
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та податкового обліку тощо. Вважаємо такий підхід виправданим і пропонуємо проаналізувати
основні види спеціальних знань, мету, форми і методи їх застосування під час збирання
(виявлення та вилучення) документів на різних етапах досудового розслідування злочинів.

Спеціальні знання слідчим (прокурором) застосовуються з метою виявлення, фіксації,
вилучення, дослідження та оцінки документів, пов’язаних із підготовкою до вчинення злочину
(злочинів), вчиненням злочину та/чи прихованням слідів злочину, тобто будь-яких документів,
які містять відомості (інформацію) про факт та обставини вчинення злочину, особу (осіб), які
підозрюються у його підготовці, вчиненні та прихованні (знищенні) слідів.

Форми та методи застосування спеціальних знань прямо залежать від видів та форм
документів, які були використані підозрюваним (підозрюваними) для вчинення злочину і які
планує зібрати (віднайти, вилучити) слідчий (прокурор) та використати як джерела доказів
(речові докази) у кримінальному провадженні. Особа, яка володіє спеціальними знаннями
(спеціаліст, експерт), допомагає слідчому (прокурору) визначити, які саме документи
необхідно віднайти з метою їхнього подальшого використання як доказ (джерело доказів)
факту чи обставин, що встановлюються під час кримінального провадження.

Закон зобов’язує сторону кримінального провадження, потерпілого, представника
юридичної особи, щодо якої здійснюється провадження, надавати суду оригінали документів,
зазначаючи, що оригіналом документа є сам документ, а оригіналом електронного документа –
його відображення, якому надається таке ж значення, як документу (ст. 99 КПК України) [1].
Таким чином, доказове значення мають не тільки оригінали документів, але й їхні дублікати,
відображення та копії.

Дублікат документа (документ, виготовлений таким самим способом, як і його оригінал),
а також копії інформації, що міститься в інформаційних (автоматизованих) системах,
телекомунікаційних системах, інформаційно-телекомунікаційних системах, їх невід’ємних
частинах (далі – інформація в електронному вигляді), виготовлені слідчим, прокурором із
залученням спеціаліста, визнаються судом як оригінал документа (ст. 99 КПК України) [1].

Отже, законодавець допускає визнання дубліката документа, а також копій інформації, що
міститься в інформаційних (автоматизованих) системах, телекомунікаційних системах,
інформаційно-телекомунікаційних системах, їх невід’ємних частинах, тобто знаходиться в
електронному вигляді, оригіналом документа за умови виготовлення копії зазначеного виду
інформації за участю спеціаліста та/чи виготовлення дубліката документа таким самим
способом, як і оригінал цього документа. Фактично допустимими у кримінальному
провадженні є дублікат документа та/чи копія інформації, яка знаходиться у електронному
вигляді, виготовлені спеціалістом. Таким чином, участь спеціаліста є гарантією
автентичності дубліката документа та копії інформації, яка міститься в інформаційних
(автоматизованих) системах, телекомунікаційних системах, інформаційно-телекомунікаційних
системах, їх невід’ємних частинах, з їх оригіналами. Крім того, за потреби показання спеціаліста
в суді будуть додатковим джерелом доказів щодо обставин виготовлення дубліката документа
(копії інформації), незалежно від виду документа та його форми – електронна та/чи паперова.

Про факт участі спеціаліста у будь-якій процесуальній дії зазначається у протоколі
проведення цієї дії. При цьому слідчий (прокурор) повинен пам’ятати, що спеціаліст, на відміну
від експерта, не несе відповідальності за надані консультації та застосовані ним методи.
Кримінальним кодексом України (надалі – КК України) передбачена кримінальна
відповідальність спеціаліста тільки за розголошення даних досудового розслідування (ч. 1
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ст. 387 КК України) [5]. У зв’язку із викладеним особливо ретельно необхідно підходити до
залучення спеціаліста до участі у процесуальних діях, пов’язаних з виявленням, фіксацією та
вилученням документів у електронній формі та іншої комп’ютерної інформації, їх захистом
від знищення та збереженням первісного вигляду вилученої інформації.

Отже, обов’язок слідчого (прокурора) – переконатися у фаховості залученого ним
спеціаліста. Залучаючи спеціаліста, необхідно враховувати специфіку вчиненого злочину
(попередньо аналізувати наявні факти використання злочинцями документів в електронній
формі, іншої комп’ютерної інформації та/чи комп’ютерної техніки, передбачаючи таким чином
високу кваліфікацію злочинця у технічних питаннях). Апріорі спеціаліст повинен не поступатись
підозрюваному у кваліфікації, а краще – бути більш кваліфікованим, ніж особа (особи), яка
вчинила злочин.

Наприклад, у разі доказування факту вчинення злочину з використанням комп’ютерної
техніки та інформаційних технологій, при залученні спеціаліста, на нашу думку, доречно
перевіряти не тільки наявні дипломи та свідоцтва про ІТ-освіту, але й досвід роботи особи у
сфері інформаційних систем та технологій. До матеріалів кримінального провадження доцільно
долучати копії дипломів та свідоцтв про ІТ-освіту, а також виписки з трудової книжки спеціаліста
за останні 3–5 років, завірені підписами відповідальних осіб та печаткою роботодавця.

Залежно від слідчої ситуації у кримінальному провадженні слідчим (прокурором) може
призначатися експертиза з метою встановлення відповідності дублікатів документів (копій
інформації в електронному вигляді) їх оригіналам, вирішення питань щодо зміни змісту
документа (документів, інформації в електронному вигляді), документної інформації та інших
видів підроблення. Як показує вивчення практики, непоодинокі випадки, коли до процесу
огляду виявлених (вилучених) документів достатнім є залучення кваліфікованого та
досвідченого спеціаліста. Наприклад, за наявності підписів відповідальних (посадових,
службових) осіб на документах, якщо ці підписи не мають характерних ознак, які дозволили б
ідентифікувати їхнього виконавця; недостатності об’єктів для порівняльного аналізу тощо.
Слідчий (прокурор) у цьому випадку може допитати спеціаліста щодо причин недоцільності
(неможливості) призначення експертизи. Таким чином, участь спеціаліста забезпечує не
тільки процесуальну та фінансову економію у кримінальному провадженні, але й дозволяє
закінчувати досудове розслідування у належні строки без проведення експертиз та орієнтує
сторону обвинувачення на пошук (формування) інших, не пов’язаних з проведенням експертиз,
джерел доказів.

З урахуванням слідчої ситуації у процесі збирання та використання документів під час
досудового розслідування злочинів, спеціальні знання та допомога спеціаліста (експерта)
використовуються слідчими (прокурорами) у формі:

– консультацій щодо визначення переліку (достатності) та змісту документів, необхідних
для проведення відповідної процесуальної дії та/чи обґрунтування законності прийняття
процесуального рішення (проведення допиту, призначення експертизи, отримання дозволу
на проведення негласної слідчої (розшукової) дії, зупинення досудового розслідування, обрання
міри запобіжного заходу, повідомлення про підозру, оголошення розшуку підозрюваного
тощо);

– технічної допомоги у систематизації документів залежно від їх виду, змісту та іншої
документної інформації, яку містять наявні у кримінальному провадженні документи;
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– підготовки переліку документів та змісту питань щодо їх експертного дослідження
(визначення доцільності призначення певного виду (видів) експертизи, послідовності
призначення та проведення експертиз, залучення експертів відповідної кваліфікації та обрання
експертної установи тощо);

– систематизації, описування та упаковування виявлених та вилучених документів під час
проведення процесуальних дій тощо.

Залежно від етапу досудового розслідування метою залучення спеціаліста (експерта) та
застосування спеціальних знань у роботі з документами може бути:

1) консультативна допомога перед внесенням відомостей про вчинення злочину до
Єдиного реєстру досудових розслідувань (далі – ЄРДР) (спеціальні знання та консультації
спеціаліста (експерта) під час ознайомлення з документами (матеріалами), які надійшли до
слідчого (прокурора), дозволяють вирішити питання про достатність фактичних даних
(інформації), які містять ці документи (матеріали), для попередньої правової кваліфікації
злочину та внесення відомостей про його вчинення до Єдиного реєстру досудових
розслідувань);

2) на початковому етапі досудового розслідування (участь спеціаліста (експерта) та
застосування спеціальних знань під час підготовки до проведення процесуальних дій, метою
яких є збирання (виявлення, вилучення) документів про вчинений злочин та осіб (особу), які
його вчинили, дозволяє правильно визначити вид процесуальної дії (огляд місця події,
тимчасовий доступ до документів, обшук тощо), коло її учасників, види документів, які
планується зібрати (віднайти, вилучити) та технічні засоби, які доцільно при цьому
застосувати);

3) на подальшому етапі досудового розслідування (метою застосування спеціальних
знань та залучення спеціаліста під час систематизації зібраних (вилучених) документів є не
тільки технічна допомога (підшивання, описування тощо), але й вирішення питань щодо
доцільності призначення та проведення певних видів експертиз, використання окремих
документів під час допитів та обґрунтування необхідності проведення інших процесуальних
дій з метою виявлення та вилучення додаткових документів, необхідних для використання як
доказів (джерел доказів) факту чи обставин, що встановлюються (доказуються) під час
кримінального провадження);

4) на заключному етапі (спеціальні знання можуть використовуватися як слідчим
(прокурором) особисто, так і залучатися спеціалісти (експерти) для аналізу змісту зібраних
документів, визначення переліку документів, достатніх для повідомлення особі про підозру,
обрання міри запобіжного заходу (за необхідності), обґрунтування обвинувачення тощо.

Підбиваючи підсумок, зазначимо, що:
– володіння спеціальними знаннями та методикою розслідування окремих видів (груп)

злочинів – обов’язкова кваліфікаційна вимога, яка повинна пред’являтися до слідчого
(прокурора);

– слідчому (прокурору) необхідно постійно підвищувати свою кваліфікацію та
компетентність щодо наявності спеціальних знань та сучасних технологій у різних сферах
суспільного життя, обмінюватись досвідом щодо застосування спеціальних знань та новітніх
технологій у боротьбі зі злочинністю;

– залучення правоохоронними органами спеціаліста та використання звуко- та
відеозаписувальних технічних засобів під час здійснення досудового розслідування є гарантією
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забезпечення дотримання прав учасників кримінального провадження та інших осіб, права
чи законні інтереси яких обмежуються під час досудового розслідування злочинів,
неупередженості та якості кримінального провадження;

– спеціаліст самостійно не створює допустимих для використання у кримінальному
провадженні джерел доказів, але допомагає їх зібрати (віднайти, вилучити, сформувати) під
час проведення процесуальних дій;

– експерт, застосовуючи спеціальні знання, самостійно створює допустиме для
використання у кримінальному провадженні джерело доказів – висновок експерта, який
використовується слідчим (прокурором) у процесі доказування;

– обов’язок слідчого (прокурора) – правильно визначити вид спеціальних знань,
процесуально грамотно відобразити факт залучення спеціаліста у кримінальне провадження,
підтвердивши фах та рівень знань залученого спеціаліста копіями відповідних документів.
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