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 1 
,  

* 
  2010/ 

2008, ± 2008 2009 2010 
 – 

, . . 6555,5 6507,6 6474,2 -81,3 
, %: 

, , , 
,  15,8 17,4 17,3 1,5 

 32,8 35,1 34,1 1,3 
 51,4 47,5 48,6 -2,8 

 , %: 
 58,4 59,9 58,7 0,3 

 0,6 0,6 0,5 -0,1 
 40,2 38,7 39,9 -0,3 

 
, % 92,8 91,8 91,6 -1,2 

  
, . .: 

,  3300,1 3131,0 3094,5 -205,6 
 22,0 21,2 21,1 -0,9 

 - 
, . . 3828,4 3898,1 3800,4 -28,0 

: 
,  783,0 699,0 665,0 -118,0 

 11,0 9,0 8,0 -3,0 
, 

 
, % 15,7 15,5 15,3 -0,4 

 
,  

, % 4,7 4,4 3,9 -0,8 
, . 

. 8165,7 8123,8 8097,8 -67,9 
 – , . . 14631,8 14513,4 14412,2 -219,6 

*  [1-6]. 
 

 2010 .  6,5 . 
. .  

, , , 
,  

,  2008-2011 .  59-
60% (  92-93 %). , 
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 40 %  
. 

 2008-2010 . 
 – 49-51 %  

, ,  – 16-
17 %, , , 10-11 %  40-41 % 
[4-6]. , , 

.  2010 .  
3,8 .  

 665 . .,  17,5 %.  
 90- .  

 4 . ., . –  2 . . [1]. 
,  

. ,  
 

, . 
 
 

. ,  
 4,7 %  3,9 % (  [1]:  1960 . – 32,7 %,  1970 . – 26,1, 

1980 . – 20,7, 1990 . – 17,1, 1995 . – 17,8, 2000 . – 13,6, 2005 . – 6,9 %).  
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Summary 
Lanchenko Y.O. 

National university of life and environmental sciences of Ukraine, Kyiv, Ukraine 
 

METHODICAL ASPECTS OF THE ANALYSIS OF EMPLOYMENT IN THE 
AGRICULTURAL SECTOR AND RURAL 

 
The methodological basis of estimates of employment in the rural economy, the 

state of labor activity in agriculture and reasonable directions of improvement of 
statistical records of employment of the rural population. 
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