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17,2  76,1.  2000-2010 .  
. 

 1* 
 

, .  

 1990 . 1995 . 2000 . 2005 . 2010 . 
2010 .  %  

1990 . 2000 . 
 

, 
: 64,0 42,3 33,5 23,5 22,6 35,3 67,5 

 50,5 18,7 8,2 5,2 5,4 10,7 65,9 
 13,5 23,6 25,3 18,3 17,2 127,4 68,0 

 
, % 

21,1 55,8 75,5 77,9 76,1 +55,0 +0,6 

,  
, 

: 
43,0* 
67,2** 

8,2 
19,2 

0,7 
2,1 

1,0 
4,3 

2,0 
8,5 

4,7 
-58,7 

285,7 
+6,4 

 43,0 
85,1 

8,2 
43,5 

0,6 
7,3 

0,8 
15,4 

1,5 
27,5 

3,5 
-57,6 

250 
+20,2 

 - - 0,1 
0,3 

0,2 
1,1 

0,5 
2,9 - 500,0 

 
, % - - 42,9 20,0 25,0 - +17,9 

 
, 

: 
21,0** 
32,8*** 

34,1 
80,8 

32,8 
97,9 

22,5 
95,7 

20,6 
91,2 

28,1 
+58,4 

62,8 
-6,7 

 7,5 
14,9 

10,5 
56,5 

7,6 
92,7 

4,4 
84,6 

3,9 
72,2 

52,2 
+57,3 

49,4 
-20,5 

 13,5 
100,0 

23,6 
100,0 

25,2 
99,6 

18,1 
98,9 

16,7 
97,1 

123,7 
-2,9 

66,3 
-5,5 

 
, % 64,6 69,2 76,8 80,4 81,1 +16,5 +4,3 

: *  [9;10]; 
**  – , . ; 
***  – , %. 
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 2000 .,  –  90%  
 

.  
 2 
 

 

 1990 . 1995 . 2000 . 2005 . 2010 . 
2010 .  %  

1990 . 2000 . 
 

, 
.  

: 
216,3 134,8 105,3 124,0 165,1 76,3 156,8 

, .   0,9 0,5 0,3 0,5 0,4 44,4 80,0 
 %  

 0,4 0,4 0,3 0,4 0,2 -0,2 -0,2 

,  123 47 21 14 12 9,8 57,1 
 

,  2,1 1,8 2,4 2,6 2,5 119,0 104,2 

 
, 
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11,0 
94,3 

14,1 
109,9 

62,2 
95,0 

40,8 
103,9 

629,1 
100,7 

, .  0,6 
0,3 

0,2 
0,3 

0,0 
0,3 

0,0 
0,5 

0,0 
0,4 

0,0 
133,3 

0,0 
133,3 

 %  
 

0,4 
0,3 

0,3 
0,4 

0,0 
0,3 

0,0 
0,5 

0,0 
0,4 

-0,4 
+0,1 

0,0 
0,1 

,  112 
11 
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0 
21 

1 
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2 
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- 
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Summary 
Shulskyy M.G., Doctor of Economic Sciences, professor 

Lviv National University of Veterinary Medicine and Biotechnology  
named after S.Z. Biotechnologies 

DEVELOPMENT OF BREEDING SHEEP AND GOATS STATUS IS IN 
ECONOMIC FORMING OF LVIV REGION 

Development of sheep-breeding and goats industries of stock-raising status is 
investigational in the different forms of menage Lviv Region. Offer certain measures 
are in relation to the improvement of conduct of these industries. 
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