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   2012 . 
 

 

 
 

 

.- .  
,  

 
 

 
, % 

 
 250 49 100 27,8 28,7 

251-500 55 367 21,4 44,4 
501-1000 85 730 26,7 37,4 

1001-2000 146 1455 28,8 35,9 
2001-4000 124 2847 28,1 40,4 
4001-8000 59 5274 31,1 32,1 

 8000 19 12643 31,5 23,0 
 

 250 49 100 31,4 41,7 
251-500 55 367 24,1 57,6 
501-1000 85 730 28,8 57,3 

1001-2000 146 1455 35,1 48,2 
2001-4000 124 2847 33,4 49,2 
4001-8000 59 5274 35,1 34,7 

 8000 19 12643 36,7 39,0 
 

 250 49 100 18,2 39,0 
251-500 55 367 20,6 35,4 
501-1000 85 730 23,8 38,0 

1001-2000 146 1455 25,8 38,0 
2001-4000 124 2847 22,3 43,0 
4001-8000 59 5274 23,1 39,8 

 8000 19 12643 19,5 28,3 
 

 250 49 100 328,4 18,5 
251-500 55 367 330,5 30,8 
501-1000 85 730 338,6 47,7 

1001-2000 146 1455 322,6 37,2 
2001-4000 124 2847 323,7 33,8 
4001-8000 59 5274 413,4 24,3 

 8000 19 12643 347,5 39,4 
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 22,8 % ,  801–
1600  1600 .  

 50,1-100,0 ,  
 50,7 %. 

 2 
 

  
 2012 . 

 
 

 

 
 

 

 
 

, . . 

 
 

 
, % 

 1 ,  
 50,0 30 24 4555 31,4 

50,1-100,0 27 76 3494 50,7 
100,1-200,0 22 135 2969 46,8 
200,1-400,0 38 274 3962 39,7 
400,1-800,0 43 584 4695 40,8 

800,1-1600,0 18 1248 6026 29,0 
 1600 17 8939 6234 22,8 

,  
 50,0 30 24 318 44,5 

50,1-100,0 27 76 427 59,6 
100,1-200,0 22 135 344 48,3 
200,1-400,0 38 274 399 36,4 
400,1-800,0 43 584 442 36,6 

800,1-1600,0 18 1248 509 28,2 
 1600 17 8939 528 36,7 

  ,  
 50,0 30 24 269 71,1 

50,1-100,0 27 76 223 63,8 
100,1-200,0 22 135 312 42,7 
200,1-400,0 38 274 325 53,2 
400,1-800,0 43 584 396 31,0 

800,1-1600,0 18 1248 364 29,8 
 1600 17 8939 316 30,8 
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 2012 . 
  

  
 236 301 

 
,  

 27,7 31,5 
 9,1 11,0 

, % 32,8 34,9 

 
,  

 25,4 42,4 
 12,1 16,1 

, % 47,6 37,9 

 
,  

 22,3 22,8 
 8,8 9,8 

, % 39,6 42,9 

 
,  

 306,8 379,2 
 126,1 100,9 

, % 41,1 26,6 
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 – 32,8 %  – 34,9 %,  
 2,1 .  
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 2,3 %  
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 47,6 %,  – 37,9 %.  
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 (41,1 %),  
 (26,6 %).  
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Summary 
Factor analysis of conditions to ensure the economic sustainability of 

agricultural production through the use of a wide arsenal of methods to assess the 
level of support it. Proved the appropriateness of using the coefficient of variation of 
performance indicators to assess the impact of production level of concentration of 
production or natural- climatic zoning households on the economic stability of the 
agricultural enterprise. Identified a tendency to decrease variability of productivity 
and productivity growth in proportion of agricultural land or livestock and positive 
impact on the stabilization of crop yields organize farms in forest-steppe zone of the 
Kharkov region. 

Key words: economic stability, variation, concentration of production, 
analysis of variance, productivity, animal productivity, profitability, trend, economic 
conditions, food security. 
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