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дукції (урочище Криничка – 10,5±0,37 см, культури ДП "Маріупольська 
ЛНДС" – 7,5±0,14 см), що теж підтверджує реакцію рослин на покращення 
умов живлення збільшенням розмірів хвої. 

Порівняння розмірів хвої у різних екологічних умовах природного 
ареалу поширення виду свідчить про перевищення цього показника у більш 
оптимальних умовах. У материнському деревостані Ялтинського ГЛПЗ (лісо-
рослинні умови С1) максимальне значення довжини однорічної хвої станови-
ло 15,0 см, у природного поновлення під наметом першого ярусу – 14,1 см. 
Максимальна довжина хвої у лісових культурах, створених у складних умо-
вах терасованих схилів у ДП "Алуштинське ЛГ", у ТЛУ С0 – 12,9 см. Анало-
гічна тенденція спостерігається і під час порівняння середніх значень довжи-
ни хвої: показники природних насаджень 32-річного віку перевищують ана-
логічні у лісових культур на 0,8 см, а 144-річного віку – вдвічі. Також відзна-
чена диференціація розмірів хвої за роками, що ймовірно пов'язано з погод-
ними умовами вегетаційних періодів. 

Таким чином, результати дослідження довжини хвої P. рallasiana свід-
чать про значну амплітуду її мінливості як у природному ареалі, так і в ареалі 
інтродукції, більшу диференціацію хвої у природному ареалі порівняно з ін-
тродукційним районом та вплив екологічних умов на розмір хвої. 
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Соломаха Н.Г. Изменчивость длины хвои Pinus рallasiana D. Don. в 
природном и интродукционном ареалах 

Приведены результаты исследований дифференциации длины одно- и двухлет-
ней хвои Pinus рallasiana D. Don в природном ареале распространения и регионе ин-
тродукции (Левобережная Степь Украины). Обнаружена значительная амплитуда 
индивидуальной изменчивости признака в регионах исследований, большая диффе-
ренциация размеров хвои P. рallasiana в природном ареале по сравнению с районом 
интродукции и влияние экологических условий на размер хвои. 

Ключевые слова: Pinus рallasiana, длина хвои, изменчивость, коэффициент ва-
риации, природный ареал, интродукция. 

Solomahа N.G. Variability length of needles of P. Pallasiana D. Don in 
natural area and area of introduction 

Results of investigation of differentiation length of one and two-year needles of P. 
рallasiana D. Don in natural area and area of introduction (Left-bank Steppe of Ukraine) 
are presented. Significant amplitude of individual variability of characteristic in research 
regions and more differentiation length of needles P. рallasiana in natural area as against 
area of introduction and influence environmental conditions on length of needles was fo-
und. 

Keywords: Pinus рallasiana, length of needles, variability, coefficient of variation, 
natural area, introduction. 
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ВИКОРИСТАННЯ PINUS PALLASIANA D. DON ЯК ПІДЩЕПУ 
ДЛЯ ДЕКОРАТИВНИХ ФОРМ РОДУ PINUS L. В УМОВАХ  

ПРАВОБЕРЕЖНОГО ЛІСОСТЕПУ УКРАЇНИ 
Наведено результати досліджень з вегетативного розмноження декоративних 

форм роду Pinus L. способом щеплення. Встановлено оптимальні терміни проведен-
ня щеплень. Визначено приживлюваність різних видів та форм роду Pinus L. на Pinus 
pallasiana D. Don. 

Ключові слова: щеплення, підщепа, декоративні форми. 

Вступ. Насіннєве розмноження є найпоширенішим способом для де-
ревних порід у природному середовищі. Однак для декоративних видів і 
форм воно не є ефективним, оскільки лише незначна частка сіянців зберігає 
типові для материнських рослин ознаки. До того ж іноді розвиток рослин, от-
риманих із насіння, відбувається занадто повільно. Тому для розмноження 
видів, декоративних форм та культиварів садівники з усього світу здавна ви-
користовують живцювання та щеплення. 
                                                           
 
1 Наук. кер.: проф. В.П. Шлапак, д-р с.-г. наук – Національний дендрологічний парк "Софіївка" НАН України 
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Зв'язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Роботу 
проводили згідно з тематичним планом науково-дослідних робіт "Оптималь-
не використання природного і ресурсного потенціалу агроекосистем Право-
бережного Лісостепу України" (номер державної реєстрації 0101U004495). 

Виділення невирішених частин загальних проблем дослідження. 
Розмноження хвойних рослин способом щеплення не досить широко застосо-
вують в Україні. Про перспективність цього способу розмноження декора-
тивних форм хвойних зазначено в працях багатьох учених, таких як: Є.В. Бі-
лик [1] А.І. Сєвєрова [2], І.П. Ковтушенко [3], П.Г Станков, Ф.А. Павленко 
[4], М.І. Докучаєва [5] й ін. Вони зазначають, що в ряді випадків слабкий роз-
виток і навіть загибель щеп спричиняється неправильним вибором прищеп-
но-підщепного матеріалу та строків проведення щеплень. На сьогодні питан-
ня використання Pinus рallasiana D. Don. як підщепи для декоративних форм 
роду Pinus L. в достатньою мірою не досліджено. Тому вирішенню цих пи-
тань стосується наша робота. 

Мета роботи – з'ясування можливості використання сосни кримської 
P. рallasiana як підщепи для видів і форм роду Pinus L; та визначення опти-
мальних термінів для проведення щеплень. 

Об'єктами досліджень є декоративні форми: P. mugo 'Rotundata', P. 
strobus 'Radiata', P. sylvestris 'Fastigiata', P. mugo 'Pumilio', P. mugo 'Winter 
Gold', P. mugo 'Mughus', P. mugo 'Mops', які було щеплено на P. рallasiana. 

Методика досліджень. Щеплення виконували за методикою 
Є.П. Проказіна "вприклад камбієм на камбій" і "серцевиною на камбій" за-
лежно від товщини живця [6-8]. 

Ефективність приживлення щеп значною мірою залежить від правиль-
ного підбору періоду їх проведення. Оптимальні строки щеплень залежать 
від погодних умов року та фізіологічного стану рослин. А.І. Сєвєрова [2] ре-
комендує проводити щеплення на соснах ранньою весною, коли у підщепи 
починається сокорух, і в кінці літа (серпень). І.П. Ковтушенко [3] – рано на-
весні, або в серпні – першій половині вересня. За М.І. Докучаєвою [5] найра-
ніші строки щеплення хвойних – від третьої декади березня до початку росту 
верхівкової бруньки підщепи. Другий термін щеплення – від третьої декади 
травня до кінця червня, коли в сосни вже закінчується інтенсивний ріст і зак-
ладається верхівкова брунька. Третім терміном для проведення щеплень мо-
же бути ІІ-ІІІ декада липня – початок вересня. Керуючись цими рекомендаці-
ями, у подібні строки щеплення проводили і ми. 

Щеплення проводили у три строки: ранньовесняний – з другої декади 
березня по другу декаду квітня (до розпускання бруньок), літній – у І-ІІІ де-
каді липня (закінчення росту та здерев'яніння пагонів, утворення верхівкової 
зимуючої бруньки), осінній – з другої декади серпня по другу декаду вересня. 
Дослідження проводили впродовж 2010-2011 рр. Під час проведення дослідів 
ми застосовували метод прямого щеплення з рослини на рослину. Викорис-
товували при цьому свіжозрізані живці, термін зберігання яких був мінімаль-
ний (до трьох діб в умовах охолодженого середовища). Щеплення ми прово-
дили в ранковий час за сприятливих температурних умов, з метою зменшен-
ня інтенсивності виділення смоли підщепою, і зменшення транспіраційних 
процесів у живців прищеп. 
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Перед щепленням на підщепі видаляли шпильки (очищену від 
шпильок частину робили на 2-3 см довшою, ніж зріз на прищепі), живець зав-
довжки 5-8 см також очищали від шпильок, за винятком 8-12 пучків біля вер-
хівкової бруньки. Живець у нижній частині розрізали вздовж через середину, 
рухаючись зверху до низу, від зовнішньої сторони до внутрішньої. На підще-
пі надрізали короткий язичок кори, і в нижній частині очищеної від хвої ді-
лянки під язичок вставляли клиноподібну нижню частину живця. Камбіальні 
шари підщепи і прищепи намагались якомога точніше сумістити і міцніше 
закріпити обв'язку, щоб зрізи щільно прилягали одне до одного. Як обв'язку 
використовували вузьку стрічку з поліхлорвінілової плівки 1-1,5 см шириною 
та 20-30 см завдовжки. Для проведення щеплень відбирали добре розвинені 
5-річні саджанці P. рallasiana без ознак захворювань чи пошкоджень. За ще-
пами проводили догляд – ручне рихлення міжрядь та знищення бур'янів, без 
поливання. З південної сторони ділянки розташовані зелені насадження, що 
забезпечують притінення щеплених рослин у найбільш спекотні години доби. 

Результати досліджень. На основі наших досліджень встановлено, 
що найкращі результати отримані після щеплення таких декоративних форм, 
як: P. mugo 'Rotundata', P. sylvestris 'Fastigiata', P. mugo 'Mughus'. У середньо-
му приживлюваність цих форм становила близько 50-70 % (рис.). Найвища 
приживлюваність щеп була у P. mugo 'Rotundata', під час ранньовесняного і 
літнього щепленнях, що за роки досліджень (2010-2011 рр.) становила 90,5-
94,4 % (табл.). 
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Рис. Середня приживлюваність декоративних форм роду Pinus L. (%) під час 
проведення ранньовесняного, літнього і осіннього щеплень за 2010-2011 рр. 

Загалом добру приживлюваність декоративних форм P. mugo та P. 
sylvestris на штамбах P. рallasiana можна пояснити тісним генетичним спо-
рідненням цих видів. У варіанті P. strobus 'Radiata' щепи гинули через 2-
3 тижні після щеплення, незалежно від строків його проведення, а P. mugo 
'Pumilio' – через 5-7 тижнів, бруньки цих форм не росли. Тому під час вико-
нання дослідів у 2011 р. щеплення цих декоративних форм не проводили. 
Спостерігаємо позитивні результати під час проведення щеплень в літній пе-
ріод. У більшості форм приживлюваність була близькою до результатів, от-
риманих після ранньовесняного щеплення. 
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Табл. Приживлюваність і розвиток щеплень видів і форм Pinus L. 
Кількість 
щеп із при-
ростом, % 

Приріст щеп,
см № 

П
ід
щ
еп
а 

 
Вид форма 

Дата 
проведення 
щеплень 

Прижив-
люва-
ність, %

2010 р. 2011 р. 2010 р. 2011 р.
2010 р. 

ІІ.03-І.04 73,3 80,4 90,7 1,5±0,3 3,8±0,3

І-ІІІ.07 58,3 30,0 85,7 1,1±0,3 3,1±0,41 
 P. mugо 'Rotundata' 

III.08-II.09 33,3 37,5 62,5 0,4±0,1 0,9±0,2

2 P. strobus 'Radiata' ІІ.03-І.04, І-
ІІІ.07 III.08-II.09 0 0 0 – – 

ІІ.03-І.04 70,8 85,2 88,2 1,1±0,2 4,7±0,7

І-ІІІ.07 71,4 36,7 73,3 0,5±0,1 4,0±0,13 P. sylvestris 
'Fastigiata' III.08-II.09 16,7 33,3 66,6 0,4±0,1 0,6±0,1

4 P. mugo 'Pumiliо' ІІ.03-І 04.І-ІІІ.07 
III.08-II.09 0 0 0 – – 

ІІ.03-І.04 53,3 100 100 0,7±0,1 4,2±0,4

І-ІІІ.07 46,7 20,7 80,4 0,5±0,1 4,1±0,55 P. mugo 'Winter Gold'
III.08-II.09 13,3 0 100 - 0,3±0,1

ІІ.03-І.04 80,0 93,8 93,8 2,8±0,3 5,0±0,1

І-ІІІ.07 77,8 21,4 92,8 2,9±0,4 4,7±0,56 P. mugo 'Mughus' 
III.08-II.09 22,2 0 50,5 – 1,8±0,3

ІІ.03-І.04 40,3 100 100 2,0±0,4 3,9±0,6

І-ІІІ.07 50,0 11,1 87,5 2,2±0,5 3,6±0,47 

P.
рa

lla
si

an
a 

P. mugo 'Mops' 
III.08-II.09 19,1 0 50,0 – 1,8±0,3

2011 р. 
ІІ.03-І.04 94,4 – 88,9 – 1,8±0,4

І-ІІІ.07 90,5 – 10,5 – 1,0±0,28 P. mugo 'Rotundata' 
III.08-II.09 33,3 – 20,4 – 0,3±0,1

ІІ.03-І.04 66,7 – 92,8 – 1,2±0,3

І-ІІІ.07 70,5 – 13,3 – 0,3±0,19 P. sylvestris 
'Fastigiata' III.08-II.09 6,7 – 0 – - 

ІІ.03-І.04 66,7 – 100,0 – 0,8±0,2

І-ІІІ.07 53,3 – 62,5 – 0,7±0,210 P. mugo 'Winter Gold'
III.08-II.09 8,3 – 0 – - 
ІІ.03-І.04 66,7 – 100 – 2,7±0,4

І-ІІІ.07 80,0 – 83 – 2,3±0,311 P. mugo 'Mughus' 
III.08-II.09 20,1 – 33,3 – 0,3±0,1

ІІ.03-І.04 53,3 – 100 – 1,7±0,2

І-ІІІ.07 40,2 – 50,2 – 1,2±0,212 

P.
 р

al
la

si
an

a 

P. mugo 'Mops' 
III.08-II.09 6,7 – 0 – - 

За результатами осіннього щеплення отримано дещо нижчі показники 
приживлюваності, порівняно з весняним та літнім. Оцінка результатів літньо-
го та осіннього щеплення проводилась в травні наступного року, коли актив-
но відбувалися процеси росту рослин, що давало можливість реально оцінити 
результати приживлюваності та збереженість досліджуваних варіантів. Ріст 
рослин, отриманих під час осіннього щеплення, значно нижчий. Різниця у 
приростах є добре помітна не тільки на однорічних щепах, а зберігається і 
внаслідок подальшого їх росту (табл.) 
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У 2010-2011 рр. в період між ранньовесняними і літніми строками щеп-
лень (у другій-третій декаді червня) проводили контрольні щеплення P. mugo 'Ro-
tundata', P. sylvestris 'Fastigiata', P. mugо 'Mughus', P. mugo 'Mops' на P. рallasiana. 

На початок вересня всі щепи, окрім P. mugo 'Mops', за візуальним ог-
лядом, перебували в доброму стані (хвоя не втратила свого кольору, бруньки 
перебували на стадії набухання). Близько 15 % щеп P. sylvestris 'Fastigiata' 
проросли. Однак упродовж вегетаційного періоду спостерігали пошкодження 
прищеплених живців високою температурою повітря, що призвело до посту-
пового всихання і бруньок, і хвої. На щепах P. mugo. 'Rotundata' до кінця сер-
пня також відбулося всихання бруньок, при цьому хвоя станом на середину 
листопада залишалася живою. На нашу думку, це пояснюють тим, що хвоя 
цього підвиду нагромаджує значні запаси пластичних речовин, які дають їй 
можливість певний час існувати. 

Висновки. На основі наших досліджень встановлено, що: 
● оптимальними строками щеплення досліджуваних декоративних форм роду 

Pinus на штамби P. pallasiana в умовах Правобережного Лісостепу України є 
ІІ-ІІІ декада березня та ІІ-ІІІ декада липня; 

● оцінку збереженості щеплень, виконаних в осінній період, необхідно прово-
дити в травні-червні наступного року; 

● під час осіннього щеплення приріст отриманих рослин є значно нижчий. Різ-
ниця у приростах є добре помітна не лише на однорічних щепах, а збері-
гається і внаслідок подальшого їх росту; 

● найкращі результати отримано після щеплення P. mugo 'Rotundata', P. 
sylvestris 'Fastigiata' та P. mugo 'Mughus'. 
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Тышкевич О.В. Использование Pinus Pallasiana D. Don в качестве 
подвоя для декоративных форм рода Pinus L. в условиях Правобережной 
Лесостепи Украины 

Приведены результаты исследований по вегетативному размножению декора-
тивных форм рода Pinus L. способом прививки. Установлены оптимальные сроки 
проведения прививки. Определена приживаемость разных видов и форм рода Pi-
nus L. на Pinus pallasiana D. Don. 

Ключевые слова: прививка, подвой, декоративные формы. 
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Tyshkevich A.V. The use of Pinus Pallasiana D. Don as rootstock for or-
namental forms of the genus Pinus L. in a Right-Bank Forest-Steppe Zones of 
Ukraine 

Conducted the results of research on vegetative propagation of ornamental forms of 
the genus Pinus L. by engrafting method. Was established optimal timing of engraftings. 
Determined the viability of different types and forms of the genus Pinus L. on Pinus palla-
siana D. Don. 

Keywords: engrafting, subgraft, ornamental forms. 
 

УДК 630*[116+22+42] Ст. наук. співроб. Ю.С. Шпарик,  
канд. с.-г. наук – УкрНДІгірліс, м. Івано-Франківськ 

ХАРАКТЕРИСТИКИ СТІЙКОСТІ ЛІСІВ  
ТА МЕТОДИКА ЇХ ВИЗНАЧЕННЯ 

За матеріалами трьох інвентаризацій букового пралісу Карпат встановлено 
можливість та доцільність застосування шести класів IUFRO для оцінки стійкості та 
довговічності лісів. Сталість їх значень у пралісі дала підставу рекомендувати моделі 
розподілу дерев за цими класами, які дають змогу визначити напрямки модифікації 
структури букових лісів з метою забезпечення її сталості. 

Ключові слова: ярусність, життєвість, домінування, лісівнича цінність, товар-
ність, довжина крони, класи IUFRO. 

Стан і структура лісів значною мірою визначають їх продуктивність, 
тобто ефективність ведення лісового господарства, і тому саме оцінка цих 
двох параметрів дає підставу оцінити правильність лісівничих заходів у кож-
ному конкретному випадку [1-2]. Є чимало параметрів, які характеризують 
особливості будови деревостанів та наявність в них різних патогенних змін. З 
одного боку, це таксаційні, а з іншого – ентомологічні і фітопатологічні по-
казники. Вони можуть належати, як до окремого дерева, так і до цілого дере-
востану чи лісової екосистеми [3-5]. Однак їх вузька спеціалізація в більшос-
ті не дозволяє дати комплексну характеристику деревостану, а лише вказує 
на значення його окремого параметру. Також для визначення таких спеціалі-
зованих показників переважно потрібні спеціальні дослідження, які мають 
проводити відповідні фахівці. Для вирішення проблеми оперативного оціню-
вання стану і структури лісів на постійних дослідних об'єктах (ПДО) не за-
лежно від їх віку, породного складу чи цілей досліджень світова спільнота лі-
сознавців розробила систему оцінки кожного дерева за шістьма класами, які 
відомі під назвою "класи ІЮФРО". ІЮФРО означає "Міжнародна спілка лісо-
вих дослідних організацій" з латинською абревіатурою IUFRO [6]. Науковці 
УкрНДІгірліс мають досвід застосування цих класів з 1998 р. [7, 8]. 

Методика досліджень. Об'єктом досліджень була постійна пробна 
площа в буковому пралісі Угольського відділення Карпатського біосферного 
заповідника розміром 10 га, закладена в 1999 р. і обстежена у 2005 та 
2010 рр. Методи інвентаризації прийняті за рекомендаціями IUFRO. Діамет-
ри на висоті 1,3 м заміряли мірною вилкою в двох напрямках з точністю до 
міліметра, діаметри на висоті 7 м – відповідною мірною вилкою до сантимет-
ра, довжини – мірною стрічкою до дециметра за горизонтальною проекцією, 
горизонтальні кути і крутизну схилів – теодолітом до градієнта, висоти де-
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рев – висотоміром SOUNTO до дециметра. Для живих дерев визначали 6 кла-
сів ІЮФРО [7]. 

Перший клас ІЮФРО дозволив оцінити ярусність, скорочено нази-
вається "клас висоти" і розподіляє дерева на верхній (позначався цифрою 1), 
середній (2) та нижній (3) яруси, висота яких відповідно становить: для 
верхнього ярусу – більше 2/3·Hdom деревостану, для середнього – від 1/3 до 
2/3 і для нижнього – менше 1/3·Hdom, де Hdom – це "домінантна висота" або 
"верхня висота", яка визначається як середня висота 100 найвищих дерев. 
Визначали цей клас зі співвідношення висоти дерева та верхньої висоти дере-
востану. 

Другий клас ІЮФРО дозволив оцінити життєвість дерев та успішність 
росту (приріст), скорочено називається "клас життєвості" і визначали його за 
величиною приросту у висоту: 1 – приріст більше середнього (дуже сильна 
життєвість); 2 – середній приріст (добра життєвість); 3 – приріст менше се-
реднього (погана життєвість). Значення класу визначали і за зовнішнім виг-
лядом дерева: дерево з пишною кроною і високим для цих умов приростом – 
дуже сильна життєвість; дерево здорове, без ознак пригнічення – добра; дере-
во, яке має пригнічений вигляд і поганий ріст у висоту – погана життєвість. 

Третій клас ІЮФРО дозволив оцінити положення дерев, їх перспекти-
ви на майбутнє і довговічність, скорочено називається "динамічний" і знач-
ною мірою аналогічний класу Крафта: 1 – предомінантні дерева; 2 – співдо-
мінантні; 3 – підлеглі дерева. Однак, за рекомендаціями ІЮФРО, цей клас 
визначається в межах кожного ярусу: дерево з високими для цього ярусу ви-
сотою і діаметром та з пишною кроною відповідало значенню 1; дерево з се-
редніми показниками приросту і з нормальною кроною – 2; дерево з нижчи-
ми за середні показниками приросту та з пригніченою кроною – значення 3. 

Четвертий клас ІЮФРО дозволив оцінити лісівничу доцільність виро-
щування дерев, скорочено називається "лісівничий" і визначався за комплек-
сом показників, основні з яких це порода, положення і стан: елітні або "плю-
сові" дерева позначалися цифрою 4, корисні вторинні – 5, не корисні вторин-
ні дерева – цифрою 6. Обов'язковим було врахування типу лісу (корінних по-
рід). Елітні або "плюсові" – це високопродуктивні стовбури, які в перспекти-
ві будуть формувати "скелет" деревостану і забезпечувати його стійкість, 
продуктивність та відновну здатність. Корисні вторинні – це стовбури, які 
сприяють росту елітних дерев, е не корисні – які перешкоджають або не 
сприяють росту елітних дерев, тобто їх присутність погіршує умови росту 
елітних дерев. 

П'ятий клас ІЮФРО дозволив оцінити товарність, скорочено нази-
вається "клас товарності" і визначався за якістю нижніх п'яти метрів стовбу-
ра: дерево зі стовбуром без видимих вад деревини і придатне для найцінні-
ших сортиментів (ділове) відповідало значенню 4; дерево зі стовбуром без іс-
тотних вад деревини і придатне для окремих сортиментів (півділове) – 5; де-
рево, яке має істотні вади деревини і придатне лише для гірших сортиментів 
(дров'яне) – значення 6. 

Шостий клас ІЮФРО дозволив оцінити стійкість дерева, скорочено 
називається "клас довжини крони" і визначався за відносною довжиною кро-


