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Summary. Many town-planning, social and environmental problems of modern cities are caused 

by the functional division of urban planning structures and by the formation of large monofunc- 

tional industrial and residential areas. The current stage is characterized by a change in the town- 

planning conditions for the production facilities formation. Small, environmentally friendly enter- 

prises with innovative technological processes and high architectural qualities, which can be locat- 

ed in the city structure in close interaction with civil installations are widely distributed. Such de- 

velopment allows to reduce the problems, associated with the territorial division of city functions, 

and to harmonize the urban environment. The article gives suggestions on the integrated town- 

planning formation of different functional purposes objects in relation to Ukraina. 
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Постановка проблемы. Актуальность определяется архитектурными, градострои- 

тельными, социальными проблемами современных крупных городов, вызванными функци- 

онально - планировочным разделением градостроительных структур, формированием круп- 

ных монофункциональных промышленных и селитебных территорий. Изменение характера 

современного производства и условий формирования предприятий в городах являются 

предпосылками снижения градостроительных противоречий и гармонизации городской 

среды посредством формирования полифункциональных территорий. Выявление законо- 

мерностей градостроительной интеграции объектов различного функционального назначе- 

ния и определение особенностей их пространственной организации становится важным 

направлением научных исследований. 

Цель работы – предложить направления градостроительного формирования в со- 
временных условиях, способствующие гармоничному развитию городов на основе про- 

странственной интеграции различных видов деятельности. 

Задачи работы: определить градостроительные преимущества функциональной ин- 

теграции объектов различного функционального назначения в городе, выявить тенденции 

взаимодействия промышленности и селитьбы на различных исторических этапах, предло- 

жить формы интеграции объектов с различными функциями как средство гармонизации 

градостроительных структур. 

 

Создание полноценной жизненной среды, архитектурно выразительной, комфортной 

для проживания, работы и отдыха, является в числе основных задач архитекторов в форми- 

ровании градостроительных структур, при этом важнейшим направлением является обеспе- 

чение гармоничной взаимосвязи мест трудовой активности с местами проживания, в том 

числе взаимного расположения производственных и селитебных территорий в городе. Со- 

временный этап развития характеризуется серьезными изменениями подходов в градостро- 

ительной организации, прослеживается стратегическая тенденция к интеграции прежде раз- 

деленных важнейших городских функций деловых, исследовательских, производственных, 

жилых, рекреационных и т.д., созданию многофункциональных городских территорий. Вы- 

явление предпосылок и закономерностей развития городских территорий, объединяющих 

различные виды деятельности становится важной градостроительной задачей. 
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Для понимания логики происходящих в градостроительстве процессов использована 
получившая признание теория постиндустриального общества американского социолога 

Дэниела Белла [1]. В соответствии с ней историческое развитие общества делится на 3 этапа 

– доиндустриальный, индустриальный и постиндустриальный, существенным образом от- 

личающиеся характером производства и соответственно пространственной организацией 

городов, так как развитие производства и технологий всегда влияло на планировку города 

[6]. 

Продолжавшийся до наступления промышленной революции в Англии в 1760-х гг. 

доиндустриальный этап характеризуется гармоничной взаимосвязью производственных и 

селитебных образований. Небольшие размеры предприятий и величина выделяемых произ- 

водственных вредностей позволяли мастерским и предприятиям размещаться в непосред- 

ственной в структуре селитьбы, зачастую в одном доме с жильем средневекового ремеслен- 

ника, удобно решая проблему связи «производство – город». 

На индустриальном этапе появившаяся после промышленной революции индустрия 

стала существенным образом влиять на планировку города. Отрицательные качества пред- 

приятий XIX века - крупный масштаб и низкие эстетические качества сооружений, произ- 

водственные вредности и т.д. обусловили пространственную изоляцию производства в го- 

родах и функциональное разделение градостроительных структур, закрепленное в Афин- 

ской хартии 1933 г., в соответствии с которой предприятия не должны размещаться в струк- 

туре жилых районов [5]. Архитектурное развитие ХХ века характеризовалось функцио- 

нальным разделением на всех уровнях – города, комплексов, типологических групп соору- 

жений (производственных и гражданских), и последних в свою очередь преимущественно 

по типам в зависимости от назначения (жилые и общественные, торговые, спортивные, зре- 

лищные и т.д.). Действующие сегодня в Украине градостроительные нормы четко подраз- 

деляют территорию города по функциональному назначению и характеру использования на 

селитебную, производственную, в т.ч. внешнего транспорта, и ландшафтно - рекреацион- 

ную [4]. 

Повсеместное разделение территорий городов, формирование крупных монофункци- 

ональных районов, соответствовавшие уровню развития производства и технологий XIX - 

первой половины ХХ вв. и отражавшие необходимость защиты городской среды от нега- 

тивного влияния производства, в то же время обусловили во второй половине века широкий 

спектр архитектурных, градостроительных, социальных и других проблем современных 

крупных городов - пространственное удаление мест проживания жителей от мест работы, 

интенсивные автомобильные потоки и дорожные заторы, затраты на содержание транс- 

портных средств и организацию транспортной инфраструктуры, потери времени на трудо- 

вые поездки и уменьшение свободного времени трудящихся - мерила цивилизованности 

общества, пустеющие днем спальные селитебные районы с однообразной застройкой, спо- 

собствующие во многих случаях криминализации и распространению вандализма и т.д. 

(рис. 1). 

С 1970-х годов общество вступило в современный постиндустриальный этап с но- 

выми подходами к формированию градостроительных структур, взаимодействию их функ- 

циональных составляющих. Важнейшую роль в этом сыграло изменение технологий и про- 

мышленности. На смену массовому поточному производству с доминировавшими крупны- 

ми вертикально интегрированным промышленным комплексами, пришло гибкое инноваци- 

онное производство, основанное на результатах исследований, в котором преимуществен- 

ное развитие получили более конкурентоспособные в новых условиях малые и средние 

предприятия. Важнейшим элементом инновационной цепочки «знание → производство» 

становятся стартапы (в том числе производственные) для начинающих предпринимателей, 

небольшие экспериментальные производства – промежуточные звенья между вузами и про- 

изводством, создаются инкубаторы бизнеса для поддержки начинающих научных и произ- 
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водственных предпринимателей. 
 

Эти новые элементы градостроительных структур, их экологическая чистота, прием- 

лемые архитектурно-композиционные качества были в числе решающих факторов, способ- 

ствовавших изменению всей стратегии взаимодействия элементов различного функцио- 

нального назначения, включая производственные, в направлении их интеграции на всех 

уровнях – города, комплекса, отдельного многофункционального здания. Принятая еще в 

1977 году хартия Мачу-Пикчу, развивая идеи Афинской хартии применительно к новым 

условиям, уже говорила, что развитие городов не должно поощрять разделение города на 

отдельные функциональные зоны, но, наоборот, должно иметь целью создание хорошо ин- 

тегрированных многофункциональных территорий, что город – это развивающаяся струк- 

тура и определить его окончательную форму нельзя [7]. 

Сближение и интеграция различных функциональных элементов в большой мере 

способствует гуманизации городской и производственной среды, их взаимному функцио- 

нальному и композиционному обогащению, сближению мест проживания, труда и отдыха, 

потребителя и производимой продукции и соответственно снижению градостроительных и 

социальных противоречий, уменьшению величины городских транспортных потоков, обес- 

печению возможности пешеходной доступности, использования велосипедного транспорта 

и т.д. Выражением новых тенденций являются активное включение производственных 

предприятий в селитебные территории и наоборот общественно значимых объектов в про- 

изводственные комплексы - индустриальные и технологические парки (рис. 2, 3), формиро- 

вание территорий смешанной застройки, организация таких новых для градостроительства 

интегрированных образований как инновационные районы, многофункциональные произ- 

водственно – деловые районы и т.д. (рис. 4, 5). Новые тенденции требуют теоретического 

осмысления, практического применения, отражения в нормативной документации. 

На основании проведенного изучения мирового опыта предлагаются следующие 

теоретические положения по интегрированному градостроительному формированию объек- 

тов различного функционального назначения применительно к украинским условиям. 

Предлагается при подразделении территорий населенного пункта в дополнение к 

существующим селитебной, производственной, и ландшафтно – рекреационной выделить 

как самостоятельный вид – территории (зоны) смешанной застройки, объединяющие тесно 

взаимодействующие объекты жилого, общественного, делового, инновационного, произ- 

водственного и научно-производственного назначения. 
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Предлагается рассматривать зоны смешанной застройки (ЗСЗ) как территории поли- 
функционального использования, инновационной формой градостроительного формирова- 

ния, отражающие переход от дифференциации структуры города на основе доминирующего 

типа деятельности к формированию многофункциональной, интегрированной городской 

структуры с органично взаимодействующими разными по функции элементами, обеспечи- 

вающей преимущества участникам за счет их высокой концентрации, тесного взаимодей- 

ствия и удобного расположения в городе. 

ЗСЗ целесообразно создавать в сложившихся городских районах, на теряющих про- 

изводственное значение и подлежащих реконструкции территориях промышленного назна- 

чения в центральной и срединной зонах крупных и крупнейших городов, преимущественно 

в форме кварталов с преобладанием общественно-деловой и производственной застройки, 

В составе ЗСЗ допускается размещать деловые, учебные и научно-исследовательские 

заведения, постоянное и временное жилье, экологически чистые малые и средние промыш- 

ленные предприятия, а также сопутствующие общественные объекты рекреационного, тор- 

гово-выставочного, зрелищного, развлекательного назначения, обеспечивающие прожива- 

ние, работу и отдых. 

Объекты городских смешанных зон целесообразно размещать в однопрофильных и 

многофункциональных кооперированных многоэтажных и повышенной этажности зданиях 

и сооружениях, образующих плотную, глубоко интегрированную урбанизированную за- 

стройку с горизонтальным и вертикальным разделением различных функций. Функци- 
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ональная и инновационная направленность ЗСЗ зависит от конкретных градостроительных 
условий, характера создаваемой бизнес среды и формируется местными администрациями. 

Они могут создаваться в форме: 

- административно-деловых комплексов, объединяющих офисные, производствен- 

ные и обслуживающие объекты, и ориентированных прежде всего на деловую, коммерче- 

скую и производственную деятельность и взаимодействие которых определяется конъюнк- 

турой рынка; 

- инновационных районов - технологических парков городского типа, создаваемых 
на основе специальных программ, образующих координируемую общим руководством ин- 

новационную градостроительную экосистему и предоставляющих мощности преимуще- 

ственно для учебных и исследовательских учреждений, бизнес-инкубаторов, малых высо- 

котехнологичных предприятий и объектов, обеспечивающих необходимую для творчества 

среду. 
 

В малых городах и поселках в районах усадебной застройки, а также в сельских по- 

селениях возможно формирование ЗСЗ с включением малых предприятий по переработке 

сельскохозяйственного сырья, легких и ремесленных производств, а также других произ- 

водственных объектов, размещение которых допустимо в жилых зонах. 

Выводы. Современный этап характеризуется изменением градостроительных усло- 

вий формирования производства – развитием небольших экологически чистых предприя- 

тий, с гибким наукоемким инновационным производством, обладающих высокими архитек- 
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турно-композиционными качествами, которые могут размещаться в структуре города в тес- 
ном взаимодействии с гражданскими объектами. Такое развитие позволяет снизить многие 

градостроительные, социальные и экологические проблемы, связанные с территориальным 

разделением функций и гармонизировать городскую среду. Основными направлениями 

формирования многофункциональных городских территорий являются включение таких 

производств в селитьбу или общественно значимых гражданских объектов в структуру про- 

изводственных комплексов, формирование зон смешанной застройки, организация техноло- 

гических парков, инновационных районов, создание многофункциональных сооружений. 
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Анотація. В статті розглядаються питання формування публічних просторів та їх частин із 

застосуванням матриці психотипів людини та принципа перспективної космічної визначе- 

ності. Використання запропонованої методики дозволяє досягати якісно більш вагомих ре- 

зультатів у композиційно-художньому трактуванні середовища, в тому числі і публічного 

простору. Завдяки структуризації та збагаченню середовища, що враховують характерні 

особливості зорово-психологічного сприйняття головних психотипів людини (Прагматиков, 

Творцов, Интеллектуалов, Романтиков) та их різновидів .розширюється палітра засобів гар- 

монізації. Впровадження принципа перспективної космічної визначеності дозволяє виділи- 

ти і зформувати головний композиційний акцент, що на визначеній территории, створити 

единий, цілосний, гармонійний архітектурно-дизайнерській ансамбль, в якому є місце для 

космічноїй стрямованості та чоловічій індивідуальності. 
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