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новлення особистості, характерним показником рівня розвит.
ку її національної самосвідомості.

Показано, що найважливішим чинником у процесі становлен.
ня національної ідентичності студентів є  формування в неї сис.
теми знань та уявлень про етнонаціональні феномени.

Ключові слова: національна ідентичність та самосвідомість,
соціальна ідентичність, національна ідентифікація особистості.

АНАЛИЗ ОСОБЕННОСТЕЙ НАЦИОНАЛЬНОЙ ИДЕНТИЧНОСТИ
СТУДЕНТОВ В РАЗНЫХ ПОЛИЭТНИЧЕСКИХ СТРАНАХ

                                                                                             А.В. СЕРГЕЕВА
Статья посвящена изучению особенностей национальной иден.

тичности и ее роли в процессе становлении личности в студен.
ческом возрасте. В работе теоретически обоснованы и эмпири.
чески исследованы особенности национальной идентичности
студентов как важного компонента их личности. Показано,
что национальная идентичность студентов является важной
составляющей процесса становления личности, характерным
показателем уровня развития ее национального самосознания.

Ключевые слова: национальная идентичность и самосознание,
социальная идентичность, национальная идентификация лично.
сти.

ANALYSIS OF THE CHARACTERISTICS OF THE NATIONAL
IDENTITY OF STUDENTS OF DIFFERENT MULTI�ETNIC COUNTRY

                                                                                           A.V. SERGEYEVA
The article is devoted to studying features of national identity and a

role of this process in becoming of the person’s self.image at youth age.
The author has substantiated theoretically and proved empirically that
national identity is an important component of the person’s self.image

and a characteristic parameter of a level of development of national
self.consciousness.

It has been shown that one of the most important factors in becoming
of the person’s national identity is the formation of a system of
knowledge and representations about ethnic and national phenomena.

Key words: national identity, national self.consciousness, social
identity, the person’s national identification.

Актуальність дослідження. СоціальноGполітичні трансформації, що
відбуваються останніми роками в українському суспільстві, спричинили виG
никнення нової національної, політичної та соціальноGпсихологічної реальG
ності, однією з характерних ознак якої є виникнення кризи національної іденG
тичності особистості. Як і в інших країнах, що переживають епоху гострої
соціальної нестабільності, в Україні на перший план вийшла ідентифікація з
такими спільнотами як етнос та нація [4, 5, 6].

Враховуючи те, що усвідомлення особистістю власної належності до певG
ного народу відіграє в її житті вельми важливу роль та помітно впливає на
відносини між людьми, цілком зрозумілою стає необхідність проведення псиG
хологічних досліджень національної ідентичності молоді та студентів.    Серед
безлічі питань, що потребують відповіді, знаходяться питання про психологічні
причини зростання значущості національної ідентичності в наш час, про особG
ливості трансформації ідентичності студентів, до яких призвели зміни націоG
нальної, політичної та соціальноGпсихологічної реальності в суспільстві, про
психологічні особливості та чинники формування національної ідентичності
у молоді в поліетнічній Україні.

Таким чином, вивчення особливостей національної ідентичності студентів
набуває особливої актуальності як у теоретичному, так і в практичному плані.
На жаль, що кількість досліджень, присвячених цій проблематиці, поки що
не можна вважати достатньою (М.Й.Боришевський, О.М.Васильченко,
П.І.Гнатенко, В.М.Павленко, О.І.Донцов, Т.Г.Стефаненко, К.В.КоростеліG
на, В.Т.Циба, Н.О.Чуреєва, М.О.Шульга, Г.У.Солдатова, Т.М.Яблонська).

Національна ідентичність є однією з найважливіших складових структуG
ри соціальної ідентичності сучасної людини, оскільки вона задовольняє баG
зові потреби особистості: потребу в самозбереженні, самоствердженні, самоG
вираженні, в захисті з боку оточуючих та докорінну потребу особистості наG
лежати до соціуму, відчувати себе часткою суспільства, певної референтної
групи [2, 4, 5]. Усвідомлюючи свою включеність у соціальну канву, осоG
бистість здатна самовизначитись, самоствердитись і зреалізуватись. Змістом
цього процесу є суб’єктивне відчуття належності до національної спільноти
на основі стійкого емоційного зв’язку, що виникає в особистості як результат
формування відносно стійкої системи усвідомлених уявлень і оцінок реально
існуючих диференціюючих та інтегруючих ознак життєдіяльності нації, а таG
кож прийняття групових норм та цінностей.

Аналіз визначених досліджень позволяє розглядати національну іденG
тичність у трьох аспектах: 1) як соціальноGпсихологічний результат когніG
тивноGемоційних та ціннісних процесів ідентифікації людини з національною
спільнотою; 2) як мотиваційноGкогнітивне ядро національної самосвідомості
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особистості; 3) як вельми важливий компонент у структурі загальної соцG
іальної ідентичності особистості, невід’ємну частину ЯGобразу особистості.

У національній ідентичності виокремлюють два аспекти G етнічну та гро.
мадянську ідентичності (M.Barrett). Змістом громадянської ідентичності є
усвідомлення особою власної належності до загальнонаціональної спільноти.
Етнічна ідентичність віддзеркалює усвідомлення людиною себе як представG
ника певного етносу [4].

Уявлення сучасних психологів про механізми ідентифікації базуються на
виокремленні когнітивної, афективної та комунікативноGдійової граней проG
цесу ідентифікації. Відповідно до цього, структура національної ідентичності
складається з когнітивного, емоційного та конативного компонентів.

Керуючись у своєму дослідженні генетичним принципом, ми розглядаємо
національну ідентичність як утворення, розвиток якого відбувається протяG
гом усього життя людини, проходячи у своєму становленні низку фаз, котрі
пов’язані з віковими етапами психічного та фізичного розвитку людини.

Вирішальним етапом становлення національної ідентичності особистості
є студентський вік, коли її розвиток сягає найвищого, інтелектуальноGтеореG
тичного рівня. Подальші зміни національної ідентичності є вже не стільки її
формуванням, скільки трансформацією, яка залежить від соціальноGполітичG
них, економічних та інших умов життєдіяльності людини.

ТеоретикоGметодологічною основою дослідження є: основи генетичної псиG
хології (С.Д.Максименко), психологічні концепції, що розкривають зміст та
структуру самосвідомості, становлення її ідентичності (Р.Бернс, М.Й.БориG
шевський, Е.Еріксон, І.С.Кон, Г.С.Костюк, В.В.Столін, П.Р.Чамата, І.І.ЧесG
нокова), соціальноGпсихологічні концепції та положення про сутність етнічG
ної, національної самосвідомості та свідомості (М.І.Алексєєва, М.Й.БориG
шевський, І.С.Кон, В.П.Левкович, Н.Г.Панкова, Е.Сміт, Г.У.Солдатова,
Т.Г.Стефаненко, В.Ю.Хотинець, М.А.Чепа, В.О.Ядов), етнічну та національG
ну ідентичність (Г.О.Балл, П.І.Гнатенко, Н.М.Лебедєва, В.М.Павленко,
С.О.Таглін, М.О.Шульга, M.Barret, H.Tajfel, J.C.Turner та ін.).

Методи дослідження: теоретичний аналіз наукової літератури, яка стоG
сується об’єкта дослідження, загальнопсихологічні методи (спостереження,
інтерв’ю, бесіди, контентGаналіз творів, анкетування, особистісні опитувальG
ники, шкали самооцінки), етнологічні та етнопсихологічні методики дослідG
ження, методи математично–статистичної обробки даних [3].

У нашому дослідженні на основі крос.культурного порівняння націоG
нальних ідентифікаційних характеристик студентівGпедагогів Росії й УкраїG
ни проводилося дослідження трансформації ідентичності під впливом різних
соціокультурних умов. У якості випробуваних були студенти однакових фаG
культетів і однієї вікової групи.

Порівняння ідентифікаційних характеристик студентів із країн, що переG
бувають на близьких рівнях розвитку демократичного суспільства, у цілому
відповідає сучасній традиції кросGкультурних досліджень самосвідомості [1, 6].

У нашому дослідженні використовувався тест «Двадцять тверджень»
(Kuhn,  Mc Partland) та тест діагностики національних (стереотипних) уявG
лень студентів. Вибірку дослідження склали студенти педагогічних вузів: 107
українських і 88 російських.

Дані про структуру національної ідентичності студентів, отримані за доG
помогою тесту, підкріплювалися іншими методиками, такими, як спостереG
ження, вибіркове інтерв’ю й бесіда зі студентами.

Оскільки випробуваними були студенти педагогічних вузів, у ході провеG
дення цієї частини досліджень ми організовували дискусії зі студентами про
важливість самовизначення й самопізнання для реалізації завдань навчання
й розвитку. Спостереженню підлягали емоційні реакції студентів, ступінь
їхньої готовності ввімкнутися в дискусію, легкість участі, ознаки наявності
інтересу до поставлених питань. Вибіркові бесіди й інтерв’ю зі студентами
допомагали виявити їхню думку про специфічні труднощі виконання тестоG
вого завдання й про національні проблеми самовизначення студентів у різних
країнах.

Результати показали (див. табл. 1), що в студентівGпедагогів України, на
відміну від студентів Росії, вище показники за рівнем етнічної ідентичності,
сімейної й полоGрольової ідентичності, релігійної й екзистенціальної ідентичG
ності.

Таблиця 1
Особливості національної ідентичності російських  і  українських

студентів
Показники Студенти Студенти

Росії України
Особистісні самоідентифікації 29,8 % 28, 7 %
Статусні, рольові позиції 14,5 % 14.4 %
Сімейна ідентичність 10,8 % 13,1 %
Етнічна ідентичність 0,6 % 4,6 %
СтатевоGРольова ідентичність 2,9 % 6,2 %
Локальна ідентичність 4,6 % 4.1 %
Релігійна ідентичність 0,3 % 1,6 %
Цивільна ідентичність 0,8 % 0,9 %
Екзистенціальна ідентичність 5,1 % 7.1 %

Значимість розходжень перевірялися за критерієм Фишера й склала за
цими показниками р=0,05. Не спостерігається різниця по показниках цивG
ільна ідентичність, особистісна ідентичність і локальна ідентичність.

Таким чином, у характеристиці національної ідентичності російських і
українських студентів велике місце займають особливості, пов’язані із близьG
ким соціальним оточенням, а також етнічними особистісними якостями
(р=0,05). Українські студентиGпедагоги значно більшою мірою орієнтовані
на етнічні ознаки. Зіставлення результатів нашого дослідження з вивченням
ідентифікаційних характеристик російських студентів дозволяє зробити висG
новок про певні труднощі в подоланні ними кризи національної ідентичності
[1, 2]. У них більше, ніж в українській групі, виражена тенденція до етнічної
ізоляції й у той же час проявляється незадоволеність своїми національноGкульG
турними якостями.

Російські й українські студентиGпедагоги демонструють ідентичність, зв’яG
зану в основному, з їхнім безпосереднім оточенням. Також вони часто дають
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особистості; 3) як вельми важливий компонент у структурі загальної соцG
іальної ідентичності особистості, невід’ємну частину ЯGобразу особистості.

У національній ідентичності виокремлюють два аспекти G етнічну та гро.
мадянську ідентичності (M.Barrett). Змістом громадянської ідентичності є
усвідомлення особою власної належності до загальнонаціональної спільноти.
Етнічна ідентичність віддзеркалює усвідомлення людиною себе як представG
ника певного етносу [4].

Уявлення сучасних психологів про механізми ідентифікації базуються на
виокремленні когнітивної, афективної та комунікативноGдійової граней проG
цесу ідентифікації. Відповідно до цього, структура національної ідентичності
складається з когнітивного, емоційного та конативного компонентів.

Керуючись у своєму дослідженні генетичним принципом, ми розглядаємо
національну ідентичність як утворення, розвиток якого відбувається протяG
гом усього життя людини, проходячи у своєму становленні низку фаз, котрі
пов’язані з віковими етапами психічного та фізичного розвитку людини.

Вирішальним етапом становлення національної ідентичності особистості
є студентський вік, коли її розвиток сягає найвищого, інтелектуальноGтеореG
тичного рівня. Подальші зміни національної ідентичності є вже не стільки її
формуванням, скільки трансформацією, яка залежить від соціальноGполітичG
них, економічних та інших умов життєдіяльності людини.

ТеоретикоGметодологічною основою дослідження є: основи генетичної псиG
хології (С.Д.Максименко), психологічні концепції, що розкривають зміст та
структуру самосвідомості, становлення її ідентичності (Р.Бернс, М.Й.БориG
шевський, Е.Еріксон, І.С.Кон, Г.С.Костюк, В.В.Столін, П.Р.Чамата, І.І.ЧесG
нокова), соціальноGпсихологічні концепції та положення про сутність етнічG
ної, національної самосвідомості та свідомості (М.І.Алексєєва, М.Й.БориG
шевський, І.С.Кон, В.П.Левкович, Н.Г.Панкова, Е.Сміт, Г.У.Солдатова,
Т.Г.Стефаненко, В.Ю.Хотинець, М.А.Чепа, В.О.Ядов), етнічну та національG
ну ідентичність (Г.О.Балл, П.І.Гнатенко, Н.М.Лебедєва, В.М.Павленко,
С.О.Таглін, М.О.Шульга, M.Barret, H.Tajfel, J.C.Turner та ін.).

Методи дослідження: теоретичний аналіз наукової літератури, яка стоG
сується об’єкта дослідження, загальнопсихологічні методи (спостереження,
інтерв’ю, бесіди, контентGаналіз творів, анкетування, особистісні опитувальG
ники, шкали самооцінки), етнологічні та етнопсихологічні методики дослідG
ження, методи математично–статистичної обробки даних [3].

У нашому дослідженні на основі крос.культурного порівняння націоG
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українських і 88 російських.
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помогою тесту, підкріплювалися іншими методиками, такими, як спостереG
ження, вибіркове інтерв’ю й бесіда зі студентами.

Оскільки випробуваними були студенти педагогічних вузів, у ході провеG
дення цієї частини досліджень ми організовували дискусії зі студентами про
важливість самовизначення й самопізнання для реалізації завдань навчання
й розвитку. Спостереженню підлягали емоційні реакції студентів, ступінь
їхньої готовності ввімкнутися в дискусію, легкість участі, ознаки наявності
інтересу до поставлених питань. Вибіркові бесіди й інтерв’ю зі студентами
допомагали виявити їхню думку про специфічні труднощі виконання тестоG
вого завдання й про національні проблеми самовизначення студентів у різних
країнах.

Результати показали (див. табл. 1), що в студентівGпедагогів України, на
відміну від студентів Росії, вище показники за рівнем етнічної ідентичності,
сімейної й полоGрольової ідентичності, релігійної й екзистенціальної ідентичG
ності.

Таблиця 1
Особливості національної ідентичності російських  і  українських

студентів
Показники Студенти Студенти

Росії України
Особистісні самоідентифікації 29,8 % 28, 7 %
Статусні, рольові позиції 14,5 % 14.4 %
Сімейна ідентичність 10,8 % 13,1 %
Етнічна ідентичність 0,6 % 4,6 %
СтатевоGРольова ідентичність 2,9 % 6,2 %
Локальна ідентичність 4,6 % 4.1 %
Релігійна ідентичність 0,3 % 1,6 %
Цивільна ідентичність 0,8 % 0,9 %
Екзистенціальна ідентичність 5,1 % 7.1 %

Значимість розходжень перевірялися за критерієм Фишера й склала за
цими показниками р=0,05. Не спостерігається різниця по показниках цивG
ільна ідентичність, особистісна ідентичність і локальна ідентичність.

Таким чином, у характеристиці національної ідентичності російських і
українських студентів велике місце займають особливості, пов’язані із близьG
ким соціальним оточенням, а також етнічними особистісними якостями
(р=0,05). Українські студентиGпедагоги значно більшою мірою орієнтовані
на етнічні ознаки. Зіставлення результатів нашого дослідження з вивченням
ідентифікаційних характеристик російських студентів дозволяє зробити висG
новок про певні труднощі в подоланні ними кризи національної ідентичності
[1, 2]. У них більше, ніж в українській групі, виражена тенденція до етнічної
ізоляції й у той же час проявляється незадоволеність своїми національноGкульG
турними якостями.

Російські й українські студентиGпедагоги демонструють ідентичність, зв’яG
зану в основному, з їхнім безпосереднім оточенням. Також вони часто дають
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невизначені й тимчасові характеристики («Я не знаю, хто я»),  їхня іденG
тичність є іноді розмитою й невизначеною. У цілому модель ідентичності росG
ійських і українських студентів можна назвати «індивідуально.екзистенц.
іальною».

Можна констатувати, що соціальні умови впливають на ідентифікаційні
характеристики студентів. Молоді в умовах кризи ідентичності важко
знайти своє місце в широкому соціальному оточенні, тому сфера визначеG
ності Я концентрується стосовно тих соціальних структур, які ближче, досG
тупніше для взаємодії, як, наприклад, родина, близьке коло друзів або коG
лег, конкретні ролі й статуси.

КросGкультурне дослідження підтвердило вплив соціальноGекономічних
умов на ідентичність. Як писав В.А. Ядов, у національній ідентичності знахоG
дять висвітлення, певні соціальні інтереси, що зв’язано в остаточному підсумку
з механізмом становлення цивільного суспільства, заснованого на певних
соціальноGекономічних канонах [6].

Виявлення національних (стереотипних) уявлень студентів здійснювалоG
ся в  кілька етапів:

І) На першому етапі 25Gти студентам пропонувалося відповісти у вільній
формі на питання: «Якими якостями володіють російські студенти? Якими
якостями володіють українські студенти? Якими якостями володіють будьG
які студенти?». Необхідно було назвати не менш 10 якостей у відповідь на
кожне питання.

Відповівши на питання, студенти повинні були подумати, які з названих
якостей вони вважають позитивними, негативними або нейтральними й поG
значити цієї якості відповідно символами плюс, мінус і нуль.

У результаті по кожній національній групі виявилися по 30 найбільше чаG
сто вживаних слів, і визначалася їхня емоційна оцінка шляхом підрахунку
кількості полюсів, мінусів і нулів. Після цього вироблявся аналіз самих якоG
стей, а також виявлялося відношення студентів до самих себе й колегам з
іншої країни. Потім ці якості зіставлялися між собою в 2Gх групах, і на осG
нові цього вироблявся аналіз подібності й розходження сприйняття себе й
інших.

ІІ) На наступному етапі експерименту був складений список названих
якостей і обране з нього 10 позитивних, 10 нейтральних і 10 негативних якоG
стей, які називалися найбільше часто (наприклад, російські студенти: госG
тинні, добрі G позитивні якості, неакуратні, ледачі G негативні якості).

Цей список, що включає в себе 30 характеристик, був пред’явлений осG
новній групі випробуваних, щоб вони вибрали з нього по 10 найбільш типоG
вих характеристик російських і українських студентів.

У результаті підраховувалася загальна кількість позитивних, негативG
них і нейтральних якостей, проводилося порівняння позитивних і негаG
тивних відповідей щодо кожної національної групи, установлювалося
співвідношення кількості позитивних відповідей стосовно своєї групи.
Аналіз автостереотипів і гетеростереотипів стосовно студентів з інших країн
дозволив виявити наступні особливості сприйняття «своїх і чужих» стуG
дентів (див. табл.2).

Таблиця  2
Стереотипи й уявлення студентів про характерні риси студентів різних

країн

Студент (стереотип) Студент Студент
Росії Український

Розумний + Гарний + Доброзичливий +
Веселий + Добрий + Зарозумілий G
Адаптивний + Веселий + Любов до батьківщини +
Терплячий + Розумний + Товариський +
Товариський + Емоційний  0 Веселий +
Самостійний + Товариський + Адаптивний +
Дружелюбний + Неохайний  G Потайливий  G
Здатний + Здатний + Працьовитий +
Працьовитий + Чесний + Цілеспрямований  0
Цілеспрямований + Безкорисливий + Самостійний +

На основі порівняння стереотипів у групах, які умовно були названі нами
як «студент» і «національний студент», було виявлено, що «студент» має набір
тільки позитивних і нейтральних якостей, пов’язаних з навчальною діяльніG
стю (70%) і спілкуванням (30%). «Національний студент» викликає більше
диференційоване оцінне відношення. Йому приписуються позитивні, негаG
тивні й нейтральні якості. Якості, пов’язані з навчальною діяльністю, відхоG
дять на другий план (0, 1G1G 0,2%). З’являються описи зовнішності, звиG
чок, традицій, переваг, що відповідають стереотипу та уявленню про націоG
нальні групи. Крім того, міняється модальність якості залежно від того відноG
шення, що існує до оцінюваної групи.

При зіставленні стереотипів стосовно студентів різних країн більше переG
важає тенденція до пошуку розходжень, чим подібності. Відбувається поляG
ризація ознак, з’являються позитивні, негативні й нейтральні відповіді.

Позитивне відношення до чужої групи супроводжується й більше об’єктивG
ною оцінкою досліджуваного параметра (у цьому випадку професійних якоG
стей). Підтверджується висновок Дж. Тернера про те, що категоризація завG
жди відбувається в рамках соціального контексту [1]. Залежно від позитивG
ного або негативного контексту відносин міняється результат порівняння.
Явище внутрігрупового фаворитизму, про яке свідчить більшу кількість поG
зитивних характеристик, приписуваних своїй національній групі, мабуть,
засновано на розходженнях більшою мірою міжетнічних, чим властиво проG
фесійних.

ВИСНОВКИ
Все це дозволяє зробити висновок про те, що в ситуації кризи ідентичG

ності студента при порівнянні своєї і чужої національної групи на перший
план виступають критерії, близькі до тих видів ідентичності, які ми віднесли
до національних. Сполучення цієї й попередньої серії дослідження дозволяє
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невизначені й тимчасові характеристики («Я не знаю, хто я»),  їхня іденG
тичність є іноді розмитою й невизначеною. У цілому модель ідентичності росG
ійських і українських студентів можна назвати «індивідуально.екзистенц.
іальною».

Можна констатувати, що соціальні умови впливають на ідентифікаційні
характеристики студентів. Молоді в умовах кризи ідентичності важко
знайти своє місце в широкому соціальному оточенні, тому сфера визначеG
ності Я концентрується стосовно тих соціальних структур, які ближче, досG
тупніше для взаємодії, як, наприклад, родина, близьке коло друзів або коG
лег, конкретні ролі й статуси.

КросGкультурне дослідження підтвердило вплив соціальноGекономічних
умов на ідентичність. Як писав В.А. Ядов, у національній ідентичності знахоG
дять висвітлення, певні соціальні інтереси, що зв’язано в остаточному підсумку
з механізмом становлення цивільного суспільства, заснованого на певних
соціальноGекономічних канонах [6].

Виявлення національних (стереотипних) уявлень студентів здійснювалоG
ся в  кілька етапів:

І) На першому етапі 25Gти студентам пропонувалося відповісти у вільній
формі на питання: «Якими якостями володіють російські студенти? Якими
якостями володіють українські студенти? Якими якостями володіють будьG
які студенти?». Необхідно було назвати не менш 10 якостей у відповідь на
кожне питання.

Відповівши на питання, студенти повинні були подумати, які з названих
якостей вони вважають позитивними, негативними або нейтральними й поG
значити цієї якості відповідно символами плюс, мінус і нуль.

У результаті по кожній національній групі виявилися по 30 найбільше чаG
сто вживаних слів, і визначалася їхня емоційна оцінка шляхом підрахунку
кількості полюсів, мінусів і нулів. Після цього вироблявся аналіз самих якоG
стей, а також виявлялося відношення студентів до самих себе й колегам з
іншої країни. Потім ці якості зіставлялися між собою в 2Gх групах, і на осG
нові цього вироблявся аналіз подібності й розходження сприйняття себе й
інших.

ІІ) На наступному етапі експерименту був складений список названих
якостей і обране з нього 10 позитивних, 10 нейтральних і 10 негативних якоG
стей, які називалися найбільше часто (наприклад, російські студенти: госG
тинні, добрі G позитивні якості, неакуратні, ледачі G негативні якості).

Цей список, що включає в себе 30 характеристик, був пред’явлений осG
новній групі випробуваних, щоб вони вибрали з нього по 10 найбільш типоG
вих характеристик російських і українських студентів.

У результаті підраховувалася загальна кількість позитивних, негативG
них і нейтральних якостей, проводилося порівняння позитивних і негаG
тивних відповідей щодо кожної національної групи, установлювалося
співвідношення кількості позитивних відповідей стосовно своєї групи.
Аналіз автостереотипів і гетеростереотипів стосовно студентів з інших країн
дозволив виявити наступні особливості сприйняття «своїх і чужих» стуG
дентів (див. табл.2).

Таблиця  2
Стереотипи й уявлення студентів про характерні риси студентів різних

країн

Студент (стереотип) Студент Студент
Росії Український
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Терплячий + Розумний + Товариський +
Товариський + Емоційний  0 Веселий +
Самостійний + Товариський + Адаптивний +
Дружелюбний + Неохайний  G Потайливий  G
Здатний + Здатний + Працьовитий +
Працьовитий + Чесний + Цілеспрямований  0
Цілеспрямований + Безкорисливий + Самостійний +
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чок, традицій, переваг, що відповідають стереотипу та уявленню про націоG
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стей). Підтверджується висновок Дж. Тернера про те, що категоризація завG
жди відбувається в рамках соціального контексту [1]. Залежно від позитивG
ного або негативного контексту відносин міняється результат порівняння.
Явище внутрігрупового фаворитизму, про яке свідчить більшу кількість поG
зитивних характеристик, приписуваних своїй національній групі, мабуть,
засновано на розходженнях більшою мірою міжетнічних, чим властиво проG
фесійних.
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ності студента при порівнянні своєї і чужої національної групи на перший
план виступають критерії, близькі до тих видів ідентичності, які ми віднесли
до національних. Сполучення цієї й попередньої серії дослідження дозволяє
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сказати, що сприйняття студентами реальних соціальних змін, соціокультурG
них і економічних умов є важливим чинником трансформування національG
ної ідентичності.
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СУТНІСТЬ І СТРУКТУРА ПОНЯТТЯ ЕТИЧНОЇ КОМПЕТЕНТНОСТІ
МАЙБУТНІХ ВЧИТЕЛІВ

УДК:  371.15
Ткаченко С.В.

У статті виявлені структурні компоненти етичної компе.
тентності майбутніх вчителів; визначено сутність поняття
«етична компетентність».

Ключові слова: компетентнісний підхід, професійна компе.
тентність, етична компетентність.

СУЩНОСТЬ И СТРУКТУРА ПОНЯТИЯ ЭТИЧЕСКОЙ
КОМПЕТЕНТНОСТИ БУДУЩИХ УЧИТЕЛЕЙ

 В статье выявлены структурные компоненты этической
компетентности будущих учителей; определено содержание
понятия «этическая компетентность».

Ключевые слова: компетентностный подход, профессио.
нальная компетентность, этическая компетентность.

THE ESSENCE OF THE STRUCTURE AND CONCEPTS
OF ETHICAL COMPETENCE OF FUTURE TEACHERS

The art icle ident if ied the structural components
of ethical competence of future teachers, def ined the concept
of »ethical competence».

Keywords: competence.based approach, professional
competence, ethical competence.

Постановка проблеми у загальному вигляді. Новим напрямом реG
формування змісту освіти став компетентнісно орієнтований підхід, згідно з
яким, навчальні заклади ставитимуть за мету формування у студентів житG
тєво важливих компетентностей, здатностей ефективно діяти у життєвих сиG
туаціях, вирішувати життєві проблеми та орієнтуватися в усіх галузях суспG
ільного життя та його тенденціях. Як найважливіший пріоритет у сфері освG
іти виступає завдання розвитку творчої особистості, особистості, здатної
відкрито висловлювати свою думку, яка вміє самостійно знаходити і обгрунG
товувати власні професійні рішення, сміливо висувати нестандартні ідеї.

Зміна педагогічної парадигми створює умови для переорієнтації професG
ійного знання вчителя на визнання пріоритетною основою діяльності здатність
шанувати особистість учня, приймати його право на ціннісне самовизначенG
ня. Така підготовка буде ускладнена без формування етичної компетентності,
що включає володіння глибокими знаннями в області педагогічної етики, певG
ний набір моральних якостей, якими повинен володіти вчитель G професіоG
нал, а також готовність до етично адекватної поведінки в ситуаціях моральG
них колізій.

Аналіз останніх досліджень та публікацій.  Дослідженням понятG
тю  компетентності присвячено роботи таких науковців, як: Н. Хомського,
Р. Уайта, Дж. Равена, Н.В. Кузьминої, А.К. Маркової, В.Н. Кунициної, Г.Є.
Белицької, Л.І. Берестової, В.І. Байденко, А.В. Хуторської, Н.А. ГришаноG
вої, В.Байденко, Ю.Варданян, Л.Карпової, І.О. Зимньої, О.Пометун, С.РаG
кова, В.Сластьоніна, Л.Л. Хоружої та ін. Аналіз їх праць свідчить, що вивчеG
но окремі аспекти данного питання. Визначено сутність, зміст і структуру
професійної компетентності. Доведено, що для підготовки  фахівця, що «знає»,
достатньо звернення до сфери його досвіду (знань, умінь і навичок) і до когG
нітивної сфери (увага, сприйняття, пам’ять, мислення), а становлення фаG
хівця «компетентного», окрім цього, припускає розвиток відповідних особиG
стісноGпсихологічних якостейGпрофесійної самосвідомості, потреби в досягG
неннях, внутрішніх мотивів професійної діяльності та ін. Відзначимо, що у
вітчизняній педагогіці проблемою формування видів професійної компетенG
тності займаються такі вчені, як Л.Карпова (професійна компетентність вчиG
телів загальноосвітньої школи), Л.Коваль  (технологічна компетентність вчиG
теля початкових класів), В.Ковальчук (соціальна компетентність учителя),
О.Овчарук (європейські підходи до проблеми компетентності), А.МихайлиG
ченко, В.Аніщенко (професійна підготовка на основі стандарту компетентG
ності), С.Мартиненко, О.Митник (професійна компетентність вчителя поG
чаткових класів), Л.Хоружа (етична компетентність майбутнього вчителя
початкових класів), С.Шульпин (етична компетентність як фактор професG
ійної підготовки майбутнього вчителя) та ін.

Мета статті: визначення сутності та структури етичної компетентG
ності майбутніх учителів.

Основний виклад матеріалу. У педагогічній науковій літературі немає
єдиної думки щодо означення поняття професійної компетентності майбутG




