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Викладено основні результати досліджень по застосуванню кореневого 
та позакореневого способів удобрення дерев яблуні на сірому лісовому 
ґрунті. Показано ефективність використання різних доз і прийомів вне-
сення добрив і реакцію сортів на них.

Изложены основные результаты исследований по применению корне-
вого и внекорневого способов удобрения деревьев яблони на серой лес-
ной почве. Показаны эффективность различных доз и приёмов внесения 
удобрений и реакция сортов на них.

The author presents the main results of the researches as concerns applying 
the root and out-of-root ways of apple trees fertilizing on the grey forest soil 
as well as the efficiency of different doses and techniques and the cultivars 
response on them.
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Д. Н. Прянішніков писав, що застосування мінеральних добрив для 
рослин необхідно ув’язувати з розвитком і діяльністю асимілюючих ор-
ганів. Адже зміни в інтенсивності ростових і асимілюючих процесів з ві-
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ком впливають відповідним чином і на надходження поживних речовин 
у рослини.

Мінеральне живлення – один з основних агрохімічних процесів, ме-
тою якого є цілеспрямоване управління ростом і розвитком рослин для 
виробництва продукції високої якості. Отримання товарних, екологічно 
чистих плодів і ягід може бути забезпечене не відмовою від застосуван-
ня добрив та інших засобів хімізації, а раціональним їх використанням, 
суворим дотриманням доз, строків і способів внесення. Близько 40% 
приросту продукції рослинництва в Україні досягнуто, завдяки внесен-
ню добрив і, перш за все, збалансованому мінеральному живленню. Зок-
рема, позакореневе підживлення усуває дефіцит мінеральних елементів, 
підвищує запас їх у рослинах і концентрацію в пунктах асиміляції, за-
побігає фізіологічним порушенням в деревах (Мельник І. О., 2006). По-
зитивний вплив цього способу полягає також у підвищенні активності 
процесів реутилізації (повторного використання) елементів живлення 
в органах рослин (Зеленська Є. Д., 1973; Мельник О. В., 2006). Тому в 
умовах інтенсивного садівництва надзвичайно важливими стають розра-
хунок оптимальних норм і встановлення термінів і способів внесення 
мінеральних добрив (Мінєєв В. Г., 1987). Якість плодів формується під 
дією багатьох факторів, таких як генотип сорту, екологічні та агротехніч-
ні фактори, навантаження врожаєм, вік насаджень, а також застосування 
добрив (Іванов В. Ф., 1986). Сортимент яблуні постійно оновлюється, що 
ставить нові завдання у визначенні особливостей вирощування її плодів, 
зберігання та переробки. Різні сорти неоднаково реагують на добрива. 
Як показує світова практика, для кожного з них необхідно розробляти 
свою систему з урахуванням їх біології, а також агрохімічних фізичних і 
фізико-хімічних властивостей ґрунту і т. п. 

Місце проведення, об’єкти і методика. Основною метою наших 
досліджень було визначення норм і співвідношення мінеральних доб-
рив при основному удобрюванні та позакореневому підживленні насад-
жень зимових сортів яблуні Радогость і Аскольда. Досліди проводили 
в дослідному господарстві ДП ДГ «Новосілки» Інституту садівництва 
НААН України. Дерева щеплені на 54-118 і висаджені за схемою 
4 х 1,5 м. У кожному варіанті по 9 облікових дерев, повторність три-
разова. Грунт – сірий лісовий середньосуглинковий. Вміст рухомого 
фосфору – 150-200, обмінного калію – 140-180 (обидва показники – за ме-
тодикою Кірсанова), легкогідролізованого азоту – 50-60 мг на 1 кг грунту 
(за Корнфілдом), рН водне (іон-селективним методом) – 4,3-4,5. Останнє 
свідчить про високу актуальну кислотність ґрунту і як наслідок більшу 
рухливість аніонів. Рівень забезпечення рухомими формами фосфору й 
калію середній, азоту – низький. Як добрива використовували аміачну 
селітру, суперфосфат, калій хлористий (основне) та сечовину (карбамід), 
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фосфорну кислоту і сульфат калію (позакореневе). Дослід включає вісім 
варіантів: 1) контроль (N30 Р30 К30) – фон; 2) N60 Р60 К60; 3) N60 + 60 Р60 К60;
4) N60 + 60 + 60 Р60 К60; 5) N0,3 Р0,3 К0,3; 6) N0,3 + 0,3 Р0,3 К0,3; 7) N0,3 + 0,3 + 0,3 Р0,3 К0,3; 
8) N60 + 60 + 60 Р60 К60 + N0,3 + 0,3 + 0,3 Р0,3 К0,3. На варіантах № № 2, 3 і 4 добрива 
вносили в грунт, на 5, 6 і 7 – шляхом позакореневого обприскування. 
Розрахунки економічної ефективності їх застосування проводили за ме-
тодикою, розробленою колективом авторів Інституту садівництва НААН 
під редакцією професора О. М. Шестопаля (2006). 

Результати. В наших дослідженнях добриво позитивно вплинуло на 
продуктивність дерев яблуні. Врожайність зростала як при грунтовому, 
так і позакореневому внесенні. Найнижча врожайність спостерігалась
у 2008 році на контролі (відповідно по 6,31 та 24,90 т/га), найвища – 
у 2010 р. на четвертому варіанті (по 21,92 і 48,63 т/га). 

Рис. 1. Вплив сортових особливостей і систем живлення дерев яб-
луні на прибавку врожаю (Інститут садівництва НААН України, 
2008-2010 рр.).

Способи (системи) підживлення: кореневе (

21,0

15,3

29,5

10,6

48,0

14,8

0,0

10,0

20,0

30,0

40,0

50,0

60,0

+
,%

); позакореневе (

21,0

15,3

29,5

10,6

48,0

14,8

0,0

10,0

20,0

30,0

40,0

50,0

60,0

+
,%

); 
комбіноване (

21,0

15,3

29,5

10,6

48,0

14,8

0,0

10,0

20,0

30,0

40,0

50,0

60,0

+
,%

).

+ 
до

 к
он

тр
ол

ю
, %

Сорт

21,0

15,3

29,5

10,6

48,0

14,8

0,0

10,0

20,0

30,0

40,0

50,0

60,0

+
,%



176

Реакція сортів на системи живлення неоднакова. При кореневому 
обидва досліджувані сорти реагують практично рівнозначно і збільшен-
ня врожаю може становити від 15,3 до 21,0%. Вплив позакореневого та 
комбінованого підживлення теж різний: Радогость реагує більш позитив-
но – прибавка врожаю може скласти від 29,5 до 48,0%, тоді як в Аскольди 
– «всього лише» 10,6-14,8% (рис. 1). За кореневого живлення першого з 
названих сортів істотну прибавку врожаю відмічено в четвертому варіан-
ті – 37,8, а в другому і третьому – 12,55 ± 2,11% (рис. 3), у другого сорту 
– 19,15 ± 1,85% на варіантах 3 і 4. На позакореневе підживлення активно 
реагує Радогость, у якої в сьомому варіанті можливе збільшення врожаю 
на 42,1, а у п’ятому та шостому – 23,20 ± 4,01%, а в Аскольди – у варіан-
тах 5 і 6 (12,65 ± 1, 85% до контролю).

Встановлено залежність «урожайність – маса плоду», яка описується 
кривими третього порядку, які представляють собою кубічні рівняння. 
Для сорту Радогость це пряма кореляція між урожайністю і масою плоду, 
яка становить 0,8438, для Аскольди – обернена (0,9216). 

Мінімальна врожайність сорту Радогость визначає й меншу масу його 
плоду (8,23 т/га – 115,17 г) (рис. 2, А), а при 16,6 т/га – 135,81 г (рис. 2, 
С). Допустима найнижча врожайність для нього не менше за 12,45 т/га 
(рис. 2, В). 

У сорту Аскольда нижча врожайність визначає більшу масу плоду 
(27,21 т/га – 186,41 г) (рис. 3, А), а вища врожайність – меншу масу (44,72 
т/га – 148,93 г) (рис. 3, С). Оптимальну врожайність для його насаджень 
можна рекомендувати в межах 36,04 т/га (рис. 3, В). 

Рис. 2. Залежність ваги плодів сорту яблуні Радогость від способів 
і доз удобрення (Інститут садівництва НААН України, 2008-2010 рр.)

y = -0,0824x3 + 3,0145x2 - 32,872x + 227,46
R2 = 0,7120

110,0

115,0

120,0

125,0

130,0

135,0

140,0

8,0 10,0 12,0 14,0 16,0

, /

,



177

Економічна оцінка ефективності застосування добрив показала, що 
додатковий прибуток в залежності від варіанту становив від 8,1 до 23,0 
тис. грн. на 1 га. Найвища врожайність у середньому за три роки була 
досягнута у варіантах з триразовим внесенням добрив у грунт і комп-
лексним використанням (відповідно по сортах 20 і 20,3 т/га), а рівень 

Рис. 3. Залежність ваги плодів сорту яблуні Аскольда від способів і 
доз удобрення (Інститут садівництва НААН України, 2008-2010 рр.)
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рентабельності реалізованих плодів при позакореневому внесенні мак-
симальних доз азоту (185%). Відповідно ці три варіанти виділилися і за 
комплексним показником порівняльної ефективності (1,46-1,48), який 
характеризує як продуктивність насаджень, так і окупність затрат. Але за 
окупністю додаткових затрат на застосування добрив значно переверши-
ли варіант з позакореневим внесенням максимальних доз азоту (табл. ).

Висновки. Як показали наші дослідження, сорти яблуні Радогость і 
Аскольда на підщепі 54-118 в цілому однаково реагують на внесення доб-
рив у грунт, а при позакореневому живленні більш активною є реакція 
першого з них. Це виражається у збільшенні прибавки врожаю в Радо-
гості (на 42,1%) у порівнянні з 12,7% в Аскольди. Найвищий рівень рен-
табельності реалізованих плодів відмічено на варіантах з позакореневим 
підживленням дерев (при внесенні максимальних доз азоту – 185%).
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