
Лариса Андрієвська 
НОВІ АРХІВНІ ДОКУМЕНТИ ПРО ДОЛЮ МІНІСТРІВ ОСТАННЬОГО  

уряду Української Держави 
Тривалий час вивчення історії Української Держави, очолюваної гетьманом Павлом 
Скоропадським (квітень - грудень 1918 р.), гальмувалось обмеженнями доступу до 
документної інформації, що зберігалась в радянських архівах. Авторам доводилося 
звертатись лише до спогадів учасників подій того часу та розрізнених архівних 
документів і матеріалів їхніх приватних архівів. Одним з найгрунтовніших досліджень з 
даної проблематики була двотомна праця Д. Дорошенка, міністра закордонних справ в 
уряді УД - "Історія України 1917-1923 рр.", видана в Ужгороді в 1930-1932 рр. Останнім 
часом, з появою у дослідників можливості роботи з раніше недоступними архівними 
джерелами періоду гетьманства П. Скоропадського, історіографія Української Держави 
збагатилась численими новими дослідженнями Г. Папакіна, В. Горєлова та інших авторів, 
публікаціями матеріалів наукових конференцій, спогадів учасників подій1. Сучасним 
українським науковцям вдалося відносно повно та об'єктивно змалювати непересічну 
постать гетьмана, окреслити його роль в українському державотворчому процесі, в 
загальних рисах дослідити головні напрямки розвитку очолюваної ним Української 
Держави. Втім, ще багато важливих аспектів історії УД залишаються недослідженими; 
увагою дослідників майже повністю обійдені постаті соратників гетьмана, які разом з ним 
творили Українську Державу, формували її політику, економіку, фінанси, культуру. Про 
долю декого з них йтиметься в даній розвідці. 
За неповних вісім місяців існування УД склад її уряду - Ради Міністрів - змінювався 
неодноразово. Остання зміна урядового кабінету була пов'язана з різким поворотом 
зовнішньої політики гетьманату до федерації з Росією. Необхідність цього кроку гетьмана 
диктувалась зовнішньополітичними причинами: спробою заручитись підтримкою даржав 
Антанти в боротьбі з більшовиками, оскільки дієвої власної армії гетьманська держава ще 
не сформувала, а Німеччина та Австро-Угорщина після революцій 1918 р. втратили статус 
надійних союзників. Більшість членів уряду не схвалили такого повороту і 13 листопада 
1918 р. пішли у відставку. П. Скоропадський згадував: "13 числа я распустил кабинет и 
тут же… написал грамоту, в которой я, твёрдо стоя на почве политического, культурного 
и экономического развития Украины, объявил, что отныне мы должны работать для 
будущей федерации с Россией"2. Наступного дня грамоту було оприлюднено, а невдовзі 
приступив до роботи новий уряд, який очолив Сергій Гербель, відомий державний діяч, 
родом з Херсонщини. У 1903-1904 рр. він обіймав посаду харківського губернатора, в 
1904-1912 рр. - начальника Головного управління місцевого господарства Міністерства 
внутрішніх справ Російської імперії, був членом Державної Ради. У роки Першої світової 
війни С. Гербель - головуповноважений з постачання продовольством діючої армії. З 
липня 1918 р. - міністр продовольчих справ уряду Української Держави. "Человек 
большого служебного опыта, - згадував про нього П. Скоропадський, - я рассчитывал на 
него как на человека большой силы воли"3. 
Міністром фінансів залишився відомий київський фінансист і громадський діяч Антон 
Ржепецький, який працював на цій посаді з травня 1918 р. Гетьман високо цінував його 
професіоналізм: "Антон Карлович Ржепецкий с первого дня моего гетьманства до 
последнего занимал должность министра финансов, … много сделал для правильной 
постановки дела. Он выработал новую налоговую систему, учредил Державный банк, 
Земельный банк… Прекрасный хозяин, я верил, да и теперь убеждён, что он упорядочил 
финансы. Был очень бережлив… Он умел убеждать, особенно своей настойчивостью, 
других, благодаря этому в Совете Министров пользовался значением… Взявшись за дело, 
он работал честно"4.  
Міністром охорони здоров'я залишився В. Любинський, міністром внутрішніх справ - І. 
Кістяківський, міністром шляхів сполучення став Є. Лансберг, закордонних справ - А. 
Афанасьєв, освіти і мистецтв - В. Науменко, віросповідань - М. Воронович, юстиції - В. 



Рейнбот. Посаду державного контролера обійняв С. Петров, державного секретаря - С. 
Завадський. 
Свою діяльність уряд розпочав у надзвичайно несприятливих умовах: відхід союзних 
військ Німеччини та Австро-Угорщини, антигетьманське повстання, очолюване 
Директорією, загроза більшовицького наступу, відсутність боєздатної армії, 
незавершеність розпочатих реформ. Авторитет гетьманської влади різко падав. Всі 
намагання П. Скоропадського та його міністрв врятувати становище були марними. 14 
грудня 1918 р. гетьман зрікся влади. Українська Держава припинила своє існування, а її 
уряд "обсудив требование Директории, ... постановил сложить с себя полномочия и 
передать власть Директории"5. До Києва вступили війська УНР на чолі з С. Петлюрою. 
21 грудня 1918 р. Директорія ухвалює "Закон про Верховну слідчу комісію УНР по 
розслідуванню діяльності уряду Скоропадського", згідно з яким: 
1. Утворюється Верховна слідча комісія в складі десяти членів її, призначених 
Директорією; з сих членів Директорія одного призначає Предсідателем Комісії, і одного - 
його товаришем. 
2. На слідчу комісію покладається обов'язок розслідувати діяльність бувшого гетьмана 
Скоропадського, ради його міністрів, їх товаришів та инших осіб, організацій, установ і 
взагалі їх співучасників, направленої проти Української Народньої Республіки і інтересів 
її як матеріальних, так громадських і політичних. 
3. Комісія своїм загальним зібранням розбиває себе на підкомісії і розподіляє між ними 
роботу по розслідуванню… 
6. Членам комісії при проведенні слідств надається право арештовувати запідозрених 
раніше заявлення їх обвинувачення, коли пробування їх на волі загрожує інтересам 
справи… 
8. Членам комісії надається право безпосередньо піднімати карне переслідування проти 
урядових осіб всіх рангів, а також проти приватних осіб. 
9. Скарги на розпорядження комісії, підкомісій і окремих членів їх подаються через них 
же в Особливу комісію з трьох осіб, призначених Директорією… 
13. Для судового розгляду справ по актах обвинувачення утворюється Надзвичайний суд 
по особливому статуту6. 
До складу комісії увійшли К. Ляхницький, Г. Шиянов, В. Коренєв, О. Щербак, М. 
Ботвинський, В. Кибірьов, І. Черкаський, Р. Лащенко, О. Тихомиров, В. Греков7. Головою 
її було призначено міністра судівництва УНР С. Шелухіна, знаного в Україні правника, 
громадського і політичного діяча, члена ЦК Української партії соціалістів-федералістів, 
члена Центральної Ради. Саме йому в травні 1918 р. гетьман П. Скоропадський 
запропонував портфель міністра юстиції в першому уряді Української Держави, на що С. 
Шелухін спочатку погодився, але потім змушений був відмовитись на вимогу своєї 
партії8. 
27 грудня 1918 р. постановою № 1 комісія оголосила про початок своєї діяльності9 , та 
оприлюднила повідомлення такого змісту: "27 грудня 1918 року розпочала свою 
діяльність Верховна слідча комісія, складена по особливому, затвердженому Директорією, 
статуту, для розслідування карної діяльності б. Гетьмана Скоропадського його міністрів та 
товаришів їх і інших причетних до того осіб, організацій і інституцій. 
Комісія складається з 10 осіб - сенаторів та членів Судової палати. На чолі сієї Комісії 
стоїть сенатор С. П. Шелухін. Комісія має широкі повноваження і працює цілком 
незалежно і окремо од всіх инших слідчих комісій..."10. 8 січня 1919 р. було прийнято 
постанову № 7, в якій повідомлялось: "Верховна слідча комісія, розглянувши журнали 
засідань Ради Міністрів... та переписку, ... знайшла, що Рада Міністрів в складі: Голови С. 
М. Гербеля, міністрів А. К. Ржепецького, І. А. Кістяківського, Г. Є. Афанасьєва, Б. О. 
Щуцького, А. Г. Покровського, В. А. Косінського, С. Ф. Меринга, В. П. Науменка, В. Є. 
Рейнбота, В. Ю. Любинського, М. М. Вороновича, В. Є. Лансберга, державного 
контролера С. Н. Петрова, державного секретаря С. В. Завадського й товаришів Міністрів 



В. Є. Брунста, К. Є. Замена, М. О. Гаврилова, Д. В. Вілійського, взявши собі за завдання 
скасувати українську державність і прилучити Україну до Московської (Російської) 
держави озброєною силою, а також розбить тією силою українські народні маси, які 
повстали для захисту незалежности, державности й суверенности Української Народньої 
Республіки проти захватчиків влади в особах б. гетьмана П. П. Скоропадського та вище 
названих його міністрів і їх товаришів... постановила: прикликати вище переписаних осіб 
до обвинувачення по 100 ст. Угол. Улож."11. 
На початку січня 1919 р. за цим звинуваченням були заарештовані колишні міністри С. 
Гербель, А. Ржепецький, В. Рейнбот, В. Науменко та двоє товаришів міністрів: внутрішніх 
справ - С. Варун-Секрет та продовольства - М. Гаврилов. Усі вони на час слідства були 
ув'язнені в київській Лук'янівській в'язниці, за винятком В. Науменка, котрого звільнили 
під поруку Л. Новицького, власника будинку по вул. Паньківській, 1, в якому мешкав 
колишній міністр освіти12. 
В Центральному державному архіві вищих органів влади і управління України 
зберігається фонд Верховної слідчої комісії УНР по розслідуванню діяльності уряду П. 
Скоропадського (ф. 1125), в якому зібрані слідчі документи в справі колишніх, міністрів 
(накази, розпорядження, протоколи допитів, записки, телеграми, листування тощо), що є 
джерелом важливої інформації як про хід слідства, так і про самих заарештованих. 
Найстаршому з них, В. Науменку, виповнилося на той час 67 років, наймолодшому, М. 
Гаврилову - 41 рік; всі, крім В. Рейнбота (німця за походженням, лютеранина), були 
православними, українцями чи громадянами України (лише М. Гаврилов, корінний 
петербуржець, назвася великоросом); всі мали родини, дорослих дітей; більшість, за 
винятком А. Ржепецького та В. Науменка, - вихідці з дворян; університетську освіту 
отримали М. Гаврилов та В. Науменко, військову - С. Варун-Секрет, С. Гербель, В. 
Рейнбот закінчив вище училище правознавства; А. Ржепецький, С. Варун-Секрет, В. 
Рейнбот, В. Науменко назвались землевласниками, а С. Гербель та М. Гаврилов визнали, 
що нерухомістю не володіють.Усі заарештовані, крім М. Гаврилова, на початку допитів 
заявили, що володіють українською мовою, але на подальші запитання слідчих 
українською відповідав лише В. Науменко13. Всі заарештовані рішуче відхилили 
звинувачення в бажанні завдати шкоди українській державності та українському народу і 
винними себе не визнали. 
С. Гербель заявив: "Присоединять Украину до Московской Народной Республики не 
собирался, а работал исключительно на пользу Украины"14. Його підтримав А. 
Ржепецький: "Как министр финансов, я вёл политику чисто деловую, не оказывая 
преимуществ ни одному классу населения… Я никоим образом не мог стремиться к 
подчинению Украины российской власти, полагая, что Украинская Держава имеет своё 
правительство, свой Сейм и свои государственные учреждения, что касается федерации, 
то я находил, что решение этого вопроса должно быть объявлено Сеймом, к скорейшему 
созыву которого мы и стремились"15. С. Варун-Секрет наголосив: "Я не признаю себя 
виновным в предъявленном мне обвинении…Ни прямо, ни косвенно я не принимал 
участия в насильственном перевороте на Украине, ибо по моему глубокому убеждению 
при настоящем расколе и развале Великороссии было бы даже преступно домогаться 
соединения с нею Украины, было бы преступно, потому что она растворилась бы в море 
великорусской разрухи…"16. Приблизно такі ж міркування висловили й інші допитувані 
(В. Науменко, М. Гаврилов, В. Рейнбот). 
26 січня 1919 р. під натиском більшовицьких загонів війська УНР залишили Київ, 
відступивши на Поділля. Верховна слідча комісія, кількісний склад якої скоротився до 
чотирьох чоловік (К. Ляхницький, Г. Шиянов, О. Тихомиров, Р. Лащенко17), переїхала до 
Вінниці. Ув'язнені міністри, до яких був приєднаний Г. Ненарокомов (колишній прокурор 
Казанської судової палати, один з керівників Київського обласного союзу земельних 
власників, заарештований 15 грудня 1918 р. за звинуваченням в організації політичного 
перевороту 29 квітня 1918 р.18), спочатку були переведені до вінницької в'язниці, а потім - 



до Жмеринки, де через відсутність в'язниці їх тримали під вартою в залізничному вагоні 
просто на станції. В справі зберігається записка, в якій Верховна слідча комісія просить 
старшого лікаря Жмеринської залізничної лікарні оглянути хворих С. Гербеля, А. 
Ржепецького і С. Варун-Секрета, та записи лікаря про результати огляду, що засвідчують 
тяжку серцеву хворобу, виявлену у А. Ржепецького, застуду - у С. Варун-Секрета, 
запалення нирок - у С. Гербеля та рекомендують негайно перевести хворих до лікарні19. 
Комісія визнала за потрібне відправити на лікування лише А. Ржепецького. 
4 березня 1919 р. комісія ухвалила перевести в'язнів до проскурівської в'язниці і 
звернулась до Міністерства юстиції з проханням призначити для них місце ув'язнення в 
одному з міст Галичини, де загроза з боку більшовиків була б меншою20. 14 березня 
надійшла відповідь від Головного управління місцями замкнення (ув'язнення) УНР: 
"Згідно наказу члена Директорії п. Андрієвського в'язні Гербель Сергій, Рейнбот Віктор, 
Варун-Секрет Сергій, Гаврилов Микола і Ненарокомов Юрій переведені в Кам'янець-
Подільську губерніальну в'язницю; що ж стосується в'язня Антона Ржепецького, то 
останній, залишається в Жмеринській залізничній лікарні, яко хворий, для лікування"21. 
Стомившись від невизначеності та постійних переїздів, ув'язнені звернулись до Директорії 
УНР з листом, в якому, зокрема, писали: "…До сих пор, несмотря на исключительно 
тяжёлые условия тюремного заключения как физические, так и нравственные, мы 
терпеливо ждали логического конца нашим испытаниям , т. е. суда, который дал бы нам 
возможность получить желанную свободу, снять с нас как обвинения, так и подозрения в 
деяниях, противных интересам Украины… 
Мы не являемся представителями той стороны, с которой ведётся борьба в данное время, 
как равно мы не являемся и составом того прежнего правительства, которое могло бы 
быть опасным, ибо среди нас лишь два бывших министра… Борьба Гетманского 
правительства с Директорией закончилась, правительство сложило свои полномочия, как 
равно и Гетман отрёкся от власти. Мы, задержанные, признали новую власть, оставшись в 
Киеве и не скрываясь… Не было ни малейших указаний на то, чтобы заподозрить в нас 
лиц, подготавливающихся к новому народному возстанию. Очевидно, что никакой 
опасности для нынешней власти мы представлять не можем… 
Не имея возможности расчитывать предстать в скором времени перед судом, мы 
вынуждены коснуться и существа предъявленного нам обвинения. Нас обвиняют в том, 
что мы стремились умалить самостоятельность Украинской Державы, склоняясь к 
федерации с Россией… Прежде всего необходимо твёрдо установить, что эта 
самостоятельность и независимость не была до сих пор установлена в той законной 
форме, теми учредительными актами, которые являлись бы бесспорными и признанными 
другими державами… Гетманское правительство ни на одну минуту не считало себя 
выразителем Верховной власти народа, подготовляя созыв учредительного Сойма в 
феврале 1919 г. …Эти акты (закони УД. - Л. А.) являются лишь выражением мнений и не 
закладывают в себе законодательного императива… Надо думать, что несогласие и 
расхождение в политических взглядах не может быть ни караемо, ни преследуемо… 
Гетманскому правительству не может быть поставленным в вину ни один акт, который 
отказывал бы ожидавшемуся народному представительству в пути и возможности 
свободно установить те или иные новые формы политического и социального строя 
Украины… Для правильной оценки политики Гетманского правительства необходимо 
принять во внимание и сложившуюся международную обстановку, оно ясно отдавало себе 
отчёт, что в политике, и в особенности международной, занятие непримиримой позиции 
при отсутствии военной силы, влечёт за собой неминуемый крах… Остаётся ответить ещё 
на прозвучавший в печати и на Трудовом Конгрессе упрёк в том, что Гетманское 
правительство не желало аграрной реформы … Правительство не брало на себя смелости 
окончательного разрешения аграрного вопроса, считая, что на его обязанности лежит 
лишь тщательная подготовка законопроекта, подлежащего затем обсуждению Сейма, для 
сего и создано было особое совещание при участии представителей общественных 



организаций… Мы не хотим допустить мысли, что в деле нашего ареста действуют не 
объективные причины, а личные; мы хотим верить, что недостойное чувство мести 
исключено из числа побуждений, препятствующих нашей свободе. Мы, наконец, питаем 
надежду, что будут приняты во внимание как наш возраст, так и те последствия, которые 
явились результатом физических и нравственных переживаний людей, не имеющих на 
своей совести преступных действий. 
В заключение считаем нужным отметить, что из числа пяти содержащихся в каменец-
подольской тюрьме, лишь два лица, Гербель и Рейнбот, были министрами, два других, 
Варун-Секрет и Гаврилов - товарищами министров, ни в коей мере не ответственными за 
политику правительства, а пятый, Ненарокомов, никакого отношения к правительству 
Гетмана не имеет..."22. Лист був написаний 13 березня 1919 р. рукою С. Гербеля і 
підписаний власноруч кожним з п'яти ув'язнених.  
Проте комісія не погодилась зняти обвинувачення з колишніх членів уряду Української 
Держави і лише під тиском обставин (загроза більшовицького нападу та терміновий від'їзд 
урядових установ УНР з Кам'янця-Подільського) 27 березня 1919 р., перед переїздом до 
Рівного, ухвалила: "Верховна слідча комісія примушена силою подій вибрати иншу міру 
перепинення відносно в'язнів... - залог в сумах, відповідаючих як ступені винности 
кожного з них, так і їх в сучасний мент матеріальній спроможности...: за Гербеля - десять 
тисяч, за Ржепецького - п'ять тисяч, Рейнсбота - чотири тисячі, Варун-Секрета - дві тисячі 
і Ненарокомова - одну тисячу карбованців; і по одержанні цього залогу звільнити їх з 
в'язниці..."23. 
29 квітня, вже перебуваючи в Рівному, члени комісії довідалися, що їхні підопічні були 
звільнені з в'язниці і зникли з міста24. Для з'ясування обставин представники комісії М. 
Ботвинський і Р. Лащенко повертаються до Кам'янця-Пдільського. На місці їм вдалося 
встановити, що розпорядження про звільнення від 7 квітня 1919 р. підписав прокурор 
Кам'янець-Подільського окружного суду. 9 квітня в присутності губерніального комісара 
Сідницького п'ятьох в'язнів було відпущено на свободу. Це підтвердив начальник в'язниці 
Василевський, надавши членам комісії оригінал розпорядження прокурора 
Нестеровського такого змісту: "На підставі 10 арт. Уст. Уг. пропоную Вам негайно 
звільнити Сергія Гербеля, Віктора Рейнбота, Сергія Варун-Секрета, Миколу Гаврилова і 
Георгія Ненарокомова. Разом з цим прошу Вас надіслати зазначених осіб під надійною 
охороною до границі Хотинського повіту"25. Сам прокурор, який в цей час збирався у 
відрядження, надіслав до комісії телеграму і пояснив свою ухвалу таким чином: "10 квітня 
Гербель Рейнбот Варун Секрет Гаврилов Ненарокомов звільнені мною арешту згідно 
статті 10 Карного Устава позаяк їм загрожувала небезпека з боку більшовиків..."26. 
Верховна слідча комісія негайно віддала розпорядження начальникам міліції Кам'янця-
Подільського та сусідніх повітів про розшук звільнених27, але знайти їх не вдалося; було 
лише встановлено, що після звільнення "...міністри декілька днів жили в Кам'янці, а потім 
самі виїхали до м. Хотина"28. Не з'ясованим залишилось також питання про те, чи вносили 
в'язні заставу, а якщо вносили, то кому і в якому розмірі. Виявилось лише, що перед 
звільненням прокурор Нестеровський дав дозвіл на побачення ув'язненого С. Гербеля з 
якимось паном на прізвище Куколь-Яснопольський29. 
Отже п'ятеро в'язнів - колишніх політичних діячів Української Держави відбули за кордон 
(м. Хотин тоді знаходилось на території Румунії). Шостий заарештований, колишній 
міністр фінансів А. Ржепецький, за неперевіреними відомостями слідства, помер у 
жмеринському залізничному шпиталі30. Трагічно склалася доля сьомого звинуваченого, 
колишнього міністра освіти, відомого в Україні вченого-педагога та громадського діяча В. 
Науменка, котрий, як відзначалось вище, був відпущений під запоруку і залишився в 
Києві. Не зазнавши ув'язнення від властей УНР, він потрапив до рук куди жорстокіших 
суддів - більшовиків - і був страчений влітку 1919 р.31 
Як свідчать документи комісії, справа носила суто політичний характер, мала чітке 
обвинувачувальне спрямування і велася з метою обов'язкового покарання ідеологічних 



супротивників. До честі слідчих необхідно віднести те, що розслідування велося 
професійно досконало, з дотриманням усіх юридичних норм і правил. Оскільки розшукати 
колишніх заарештованих в цій справі не вдалося, 27 жовтня 1919 року Директорія 
прийняла закон про скасування Верховної слідчої комісії: "Верховну слідчу комісію, 
утворену на підставі закону 21 грудня 1918 року - скасувати. Всі справи та кошти згаданої 
Комісії передати до Міністерства юстиції... Голова Ради Народних Міністрів - І. 
Мазепа"32. 
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