
79 

УДК 811.161.2’282.2(477.87) 

Роксолана ПРИГАРА 
  

ЗООЛОГІЧНА ЛЕКСИКА В УКРАЇНСЬКИХ ГОВОРАХ 
ЗАКАРПАТСЬКОЇ ОБЛАСТІ ЯК ПРЕДМЕТ НАУКОВОГО 

ВИВЧЕННЯ 
 

Анотація. У статті розглянуто стан дослідження зоологічних назв в українській мові 
взагалі та в закарпатських і гуцульських говорах зокрема. Обґрунтовано актуальність 
наукової роботи, сформульовано мету, завдання і методи дослідження названої тема-
тичної групи лексики.  
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Зоологічна лексика належить до найбільш ста-

ровинного праслов’янського фонду, а ряд назв 
сягає праіндоєвропейської мови. Відомо, що пред-
ки індоєвропейців приручили тварин раніше, ніж 
відкрили і почали вирощувати хлібні злаки. Це 
підтверджується наявністю в різних діалектах 
індоєвропейської прамови великої кількості спіль-
них назв тварин і набагато меншої кількості спіль-
них назв хлібних злаків чи культивованих рослин. 
Народні зоологічні назви відображають накопи-
ченні знання людей про навколишній світ та де-
монструють багату палітру семантичних явищ. 
Активні процеси у мові спричинені як 
внутрішніми, так і зовнішніми чинниками вима-
гають фіксації діалектизмів на сучасному хроно-
логічному зрізі. 

Видовий склад фауни Закарпаття дуже різно-
манітний. Це пов’язано з географічним розташу-
ванням області (охоплює частину Карпатських гір 
та Притисянську низовину, помірно-
континентальний клімат, розгалужена система 
річок та водойм). З лінгвістичної точки зору на 
досліджуваній території поширені два архаїчні 
карпатські говори: гуцульський та закарпатський.  

Зоологічна лексика складається з п’яти основ-
них частин: теріологічна (назви ссавців), орніто-
логічна (назви птахів), іхтіологічна (назви риб), 
ентомологічна (назви комах) та герпетологічна 
(назви земноводних і плазунів). Перераховані ча-
стини відрізняються обсягом, складом, частотою 
використання, значенням у житті людини та ін. Це 
вимагає врахування багатьох нюансів, зокрема 
ареалу поширення кожного з видів тварин, явищ, 
які відбулися у природі протягом останнього 
століття внаслідок зміни екологічної ситуації та 
способу взаємодії людини з природою.* 

Зацікавлення народними зоологічними назвами 
пов’язане з необхідністю створення української 
наукової термінології. Першим зібрав і упорядку-
вав народні назви тварин Іван Григорович Верх-
ратський у шести випусках словника «Початки до 
уложення номенклятури и терминологиі приро-
дописноі, народнёі» [6], що виходила у Львові 
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протягом 1864 – 1879 років. Основу праці складає 
фактичний матеріал, зібраний автором у Галичині. 
Народні назви згруповані в синонімічні ряди з 
врахуванням поширеності в українських говорах. 
Також представлені ботанічні назви та матеріали 
усної народної творчості, що репрезентують зоо-
логічну лексику. 

Процес опрацювання зоологічної лексики на 
території України, що входила до складу СРСР, 
здійснювався співробітниками Інституту українсь-
кої наукової мови УАН. Так, вийшли три випуски 
«Словника зоологичної номенклатури» [42; 43; 
45], де використано матеріали праці 
І. Г. Верхратського, словники (Б. Грінченка, 
Уманця та Спілки), оригінальні записи упоряд-
ників; поряд з ухваленою у ролі наукової терміно-
логії українською назвою подано зафіксовані си-
ноніми. Після ліквідації Інституту української на-
укової мови УАН в наукову термінологію почали 
активно вживлювати російські назви і мовні по-
кручі, що витіснили чимало власне українських 
назв. Яскравим прикладом цього процесу є 
«Російсько-українсько-латинський зоологічний 
словник. Термінологія і номенклатура» [29], який і 
на сьогодні лишається єдиним доступним джере-
лом української зоологічної номенклатури і 
термінології. 

Важливим джерелом для нашого дослідження є 
стаття Вадима Владикова «Мѣстные народныя 
названія рыб Подкарпатской Руси» (1927) [7], у 
якій опубліковано зібрані найменування риб зі 150 
населених пунктів Закарпаття. Загалом це назви 46 
видів іхтіофауни, описані автором у книзі «Рыбы 
Подкарпатской Руси и их главнъйшіе способы 
ловли (с 94 рисунками и картой)» [8]. Дослідник 
упорядкував зібраний матеріал за алфавітом та 
територією поширення, розглянув принципи мо-
тивації їхтіономенів. 

Перші лінгвістичні дослідження українських 
зоологічних назв зроблено в контексті славістики 
у середині ХХ століття. Це дослідження 
Л. А. Булаховського [3], в якому здійснено 
порівняльно-історичний аналіз слов’янських назв 
птахів, детально розглянуто семантику номінатив-
ної одиниці. У 1960 році О. М. Трубачов опубліку-
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вав монографію з етимології слов’янських назв 
свійських тварин [36]. Протягом наступного деся-
тиліття з’являються матеріали для словника 
слов’янських назв риб та ін. В. В. Усачової, що 
лягли в основу книги «Славянская ихтиологиче-
ская терминология. Принципы и способы номина-
ции. Обратный словарь» [39]. Також на матеріалі 
слов’янських мов у контексті лексики пастухуван-
ня описано деякі назви свійських тварин у моно-
графії Г. П. Клепикової [19] та у статті 
К. Ф. Германа [9]. У 1983 р. В. Коломієць [20] ви-
дає монографію, присвячену розгляду семантичної 
мотивації та етимології найпоширеніших 
іхтіологічних назв у слов’янських мовах. 

Перші дослідження зоологічних назв в україн-
ських діалектах з’являються у 1960-х роках. Так, 
Я. В. Закревська [16] публікує статтю, в якій на 
матеріалі західноукраїнських (південно-західних 
та частини північних) говорів аналізує різно-
манітність назв дятла. Згодом Г. Д. Тарасенко [33] 
з’ясовує місце рибальської лексики середньої 
Наддніпрянщини в словниковому складі українсь-
кої мови; Д. Г. Бандрівський [1] досліджує назви 
кажана в західних говорах української мови. 
В. Л. Карпова [18] на прикладі мови пам’яток ХІV 
– ХV ст. аналізує українські назви тварин та слова 
на означення пов’язаних з ними понять. Невдовзі 
публікує ряд досліджень з народної орнітологічної 
термінології Полісся М. В. Никончук [30; 31]. На 
матеріалі західностепових говірок П. Ю. Гриценко 
розглядає структурну організацію назв свійських 
тварин [11]. 

З 1980-х років з’являються дисертаційні до-
слідження зоологічних назв. Так, у контексті тва-
ринницької лексики деякі назви свійських тварин 
описують І. Ю. Пуйо [32] у карпатських говорах 
України, В. М. Куриленко [27] в поліських, 
М. В. Бухтій [4] на матеріалі говорів Херсонщини 
та Н. П. Шеремета [41] на основі говірок півден-
новолинсько-подільського порубіжжя. Назви риб і 
комах стали предметом дослідження 
Н. П. Дейниченко [12]. На матеріалі східнополісь-
ких говірок діалектолог здійснила детальний опис 
названих груп лексики, а також у зіставному ас-
пекті провела ономасіологічну характеристику 
назв птахів та інших тварин. Г. І. Богуцька у своїй 
дисертації «Наименования фауны в лекси-
ко-фразеологичесих единицах украинського языка 
(названия птиц)» [2] зібрала і описала орнітономе-
ни всього українського діалектного континууму, 
зокрема це і 25 населених пунктів Закарпатської 
області. Дисертаційні дослідження ентомологічної 
лексики здійснили І. Я. Філак [40] в українських 
говорах району Карпат та Л. М. Шуст [44] у захід-
нополіських говірках. Етимологічний та слово-
твірний аналіз зоологічних назв бачванських рус-
наків зробила в одному з розділів своєї монографія 
О. Тимко [34]. Карабута О. П. досліджувала лек-
сико-семантичну і словотвірну структуру зоо-
логічних назв сучасної української мови (назви 

ссавців) [17]. Лексику живої природи (зоономени) 
опрацювала О. В. Верховод [5] на матеріалі 
українських східнослобожанських говірок. 

Декілька різних за обсягом праць присвячено 
дослідженням орнітологічної лексики в різних 
лінгвістичних аспектах Л. В. Дробахи [14], 
Л. О. Дубової [15], зокрема це і діалектологічні 
дослідження Я. О. Литвиненка [28] та 
Т. М. Тищенка [35]. 

Мовознавці Пряшівського університету 
Л. Милла, М. Миллий в 2011 році видали моно-
графічне дослідження зоологічної лексики україн-
ських говорів Східної Словаччини [46]. У роботі 
представлені назви свійських та диких ссавців, 
назви свійських птахів. 

У 2012 році кандидат біологічних наук 
В. В. Куйбіда публікує декілька статей, присвяче-
них зоологічній номінації. Зокрема розробляє кла-
сифікацію та робить етимолого-семантичний 
аналіз народних іхтіономенів [24, 26] та батрахо-
номенів [25], досліджує історію вивчення народ-
них назв птахів [10], простежує зв’язок назв тва-
рин з етапами розвитку виробничої культури та 
історії людства [23].  

Деякі народні назви тварин в Закарпатській об-
ласті подані у визначниках біологів Ужгородсько-
го університету [22; 38]. Велику цінність має 
стаття зоолога І. І. Турянина [37], опублікована у 
журналі «Зелені Карпати». Тут представлено 
близько 660 народних назв тварин, зібраних про-
тягом 1937 – 1960 років на Закарпатті. Науковець 
висловлює побоювання щодо остаточної втрати 
багатьох назв у людській пам’яті. 

Поданий аналіз наукових праць різних тема-
тичних груп зоономенів засвідчує відсутність ком-
плексного дослідження зоологічної лексики За-
карпатської області. Це доводить актуальність 
нашої роботи, необхідність докладної фіксації і 
лексико-етимологічної та ареалогічної інтерпрета-
ції названої тематичної групи лексики закарпатсь-
кого та гуцульського діалектів, розширення ма-
теріальної бази для української лінгвістичної гео-
графії та діалектної лексикології й лексикографії.  

Об’єкт нашого дослідження – лексика говорів 
Закарпатської області, а його предмет – назви 
ссавців, птахів, риб, комах, земноводних і плазу-
нів. Серед назв ссавців та птахів розглядаємо і 
найменування свійських тварин.  

Мета роботи – якомога повніший збір фактич-
ного матеріалу в українських говорах Закарпаття, 
його детальний опис у лексико-семантичному, 
етимологічному, словотвірному та лінгвогео-
графічному аспектах. 

Реалізація поставленої мети передбачає вико-
нання таких завдань: 1) за спеціально розробленим 
питальником здійснити польове обстеження 
українських говірок Закарпатської області; 2) зро-
бити лексико-етимологічний аналіз назв тварин; 
3) встановити семантичну та формальну варіатив-
ність зоологічної лексики у досліджуваному кон-
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тинуумі; 4) з’ясувати основні принципи мотивації 
зоономенів; 5) здійснити картографування вказа-
ної ТГЛ в говорах Закарпатської області; 6) про-
стежити міжмовні та міждіалектні зв’язки і пара-
лелі в тематичних групах зоологічної лексики.  

Вирішення поставлених завдань вимагає вико-
ристання наступних методів лінгвістичного 
аналізу: описового, лінгвогеографічного, кіль-
кісних підрахунків, частково порівняльно-
історичного. Описовий метод є базовим для робо-
ти з діалектним матеріалом. Елементи порівняль-
но-історичного методу використовуємо для 
з’ясування походження зоологічних назв та вста-
новлення їх взаємозв’язків в процесі історичного 
розвитку споріднених мов. Метод кількісних 
підрахунків залучаємо при визначенні складу 
аналізованої ТГЛ. Для встановлення ареалів до-
сліджуваних явищ застосовуємо метод лінгвістич-
ної географії. Щоб комплексно описати зоологічні 
назви, залучаємо відповідні матеріали ряду інших 
джерел – етимологічних, діалектних, терміно-
логічних словників, лінгвістичні атласи, тексти 
зв’язного мовлення української мови та інших 
слов’янських мов, а також праці зоологів. 

Для польового збору фактичного матеріалу в 
говорах Закарпатської області ми розробили пи-
тальник, в основу якого покладено відповідні 
розділи з «Програми для збирання матеріалів до 

Лексичного атласу української мови» Й. О. Дзен-
дзелівського [13, 78-102], дані статті І. Турянина 
[37] та визначників фауни України. Укладена про-
грама складається з понад 300 питань і уже апро-
бована в гуцульських говірках та частині закар-
патських. Плануємо здійснити записи у 80 населе-
них пунктах Закарпатської області. На основі 
зібраного фактичного матеріалу буде укладено 
лексичний атлас, який допоможе з’ясувати ареаль-
не варіювання зоологічної лексики в українських 
говорах Закарпаття. 

Наша робота є першою спробою комплексного 
лексико-етимологічного, словотвірного, ареа-
логічного дослідження усіх груп зоологічної лек-
сики на матеріалі говорів Закарпаття. Аналіз фак-
тичного матеріалу здійснюємо в межах лексико-
тематичних груп і мікрогруп. 

Матеріали нашої праці можуть бути викори-
стані для укладання словника зоологічної номен-
клатури. Адже Комісією із зоологічної терміно-
логії, яка створена при Інституті зоології 
ім. І. І. Шмальгаузена і займається укладанням цієї 
лексикографічної праці з української зоологічної 
номенклатури, передбачене введення українських 
народних назв для уникнення невиправданого за-
позичення та штучного створення термінів, а та-
кож наведення синонімів поряд із науковою на-
звою [21]. 
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Pryhara Roksolana 

Zoological vocabulary in the Ukrainian subdialects of Transcarpathian region 
as the subject of scientific research 

Summary. The status of research of zoological names in the Ukrainian language and the Transcarpathian and 
Hutsul subdialects in particular are analyzed in the article. The relevance of the research was substantiated. The 
aim, objectives and methods of analyzing of the given thematic group of the vocabulary were formulated.  

Key words: zoological vocabulary, thematic vocabulary, Ukrainian Transcarpathian subdialect. 
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