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Ó ñòàòò³ âèñâ³òëåíî çàãàëüíó ïðîáëåìó ãàðìîí³çóâàííÿ íàö³îíàëüíî¿ ñèñòåìè ñòàíäàðòèçàö³¿ 
Óêðà¿íè ç ì³æíàðîäíîþ òà ºâðîïåéñüêîþ òà íå ðîçâ’ÿçàíó ðàí³øå ¿¿ ñêëàäîâó (÷àñòèíó) — 
ãàðìîí³çóâàííÿ ñèñòåìè òåõí³÷íèõ îðãàí³â Íàö³îíàëüíîãî îðãàíó ñòàíäàðòèçàö³¿ Óêðà¿íè (ÍÎÑÓ) 
ç â³äïîâ³äíèìè ì³æíàðîäíèìè òà ºâðîïåéñüêèìè. Ðîçãëÿíóòî îñòàíí³ ïóáë³êàö³¿ ç ö³º¿ òåìàòèêè, 
êîìïëåêñíî ïðîàíàë³çîâàíî äèíàì³êè ñòðóêòóð òåõí³÷íèõ îðãàí³â Ì³æíàðîäíî¿ îðãàí³çàö³¿ ç³ 
ñòàíäàðòèçàö³¿ (International Organization for Standardization (ISO)), Ì³æíàðîäíî¿ åëåêòðîòåõí³÷íî¿ 
êîì³ñ³¿ (International Electrotechnical Commission (IÅÑ)), ªâðîïåéñüêîãî êîì³òåòó ç³ ñòàíäàðòèçàö³¿ 
(European Committee for Standardization (CEN)) òà ªâðîïåéñüêîãî êîì³òåòó ç³ ñòàíäàðòèçàö³¿ 
â åëåêòðîòåõí³ö³ (European Committee for Electrotechnical Standardization (CENELEC)). Âèÿâëåíî 
íà ï³äñòàâ³ îòðèìàíèõ ðåçóëüòàò³â ñó÷àñí³ òåíäåíö³¿ ðîçâèòêó ñòðóêòóð òåõí³÷íèõ îðãàí³â ISO, IÅÑ, 
CEN ³ CENELEC, ñôîðìóëüîâàíî âèñíîâêè ³ ïåðñïåêòèâè ïîøóê³â ó öüîìó íàïðÿì³.
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Òåõí³÷íîãî áþðî.

Â ñòàòüå îñâåùàåòñÿ îáùàÿ ïðîáëåìà ãàðìîíèçàöèè íàöèîíàëüíîé ñèñòåìû ñòàíäàðòèçàöèè Óêðàèíû 
ñ ìåæäóíàðîäíîé è åâðîïåéñêîé è íå ðåøåííàÿ ðàíüøå åå ñîñòàâëÿþùàÿ (÷àñòü) — ãàðìîíèçàöèÿ ñèñòåìû 
òåõíè÷åñêèõ îðãàíîâ Íàöèîíàëüíîãî îðãàíà ñòàíäàðòèçàöèè Óêðàèíû (ÍÎÑÓ) ñ ñîîòâåòñòâóþùèìè ìåæäóíàðîäíûìè 
è åâðîïåéñêèìè. Ðàññìîòðåíû ïîñëåäíèå ïóáëèêàöèè ïî ýòîé òåìå, êîìïëåêñíî ïðîàíàëèçèðîâàíû äèíàìèêè 
ñòðóêòóð òåõíè÷åñêèõ îðãàíîâ Ìåæäóíàðîäíîé îðãàíèçàöèè ïî ñòàíäàðòèçàöèè (International Organization for 
Standardization (ISO)), Ìåæäóíàðîäíîé ýëåêòðîòåõíè÷åñêîé êîìèññèè (International Electrotechnical Commission (IEC)), 
Åâðîïåéñêîãî êîìèòåòà ïî ñòàíäàðòèçàöèè (European Committee for Standardization (CEN)) è Åâðîïåéñêîãî êîìèòåòà 
ïî ñòàíäàðòèçàöèè â ýëåêòðîòåõíèêå (European Committee for Electrotechnical Standardization (CENELEC)). Âûÿâëåíû 
íà îñíîâàíèè ïîëó÷åííûõ ðåçóëüòàòîâ ñîâðåìåííûå òåíäåíöèè ðàçâèòèÿ ñòðóêòóð òåõíè÷åñêèõ îðãàíîâ ISO, IEC, CEN 
è CENELEC, ñôîðìóëèðîâàíû âûâîäû è ïåðñïåêòèâû ïîèñêîâ â ýòîì íàïðàâëåíèè.
Êëþ÷åâûå ñëîâà: òåõíè÷åñêèé îðãàí, òåõíè÷åñêèé êîìèòåò, ïîäêîìèòåò, ðàáî÷àÿ ãðóïïà, ñïåöèàëüíàÿ ó÷åáíàÿ ãðóïïà, 
êîìàíäà ïî ïðîåêòèðîâàíèþ, êîìàíäà ïî òåõíè÷åñêîé ïîääåðæêå, ñåìèíàð CEN, öåëåâàÿ è ðàáî÷àÿ ãðóïïà Òåõíè÷åñêîãî áþðî.

The article highlights the general problem of harmonization of the national standardization system of Ukraine with the 
international and european and solved before its component (part) — harmonization of the technical bodies system of the 
National Standardization Body of Ukraine (UNSB) with relevant international and european. Reviewed recent publications 
on this topic, comprehensively analyzed the dynamics of structures of technical bodies of the International Organization 
for Standardization (ISO), International Electrotechnical Commission (IEC), European Committee for Standardization 
(CEN), European Committee for Electrotechnical Standardization (CENELEC). Identified on the basis of the results 
of modern trends of development of structures of technical bodies ISO, IEC, CEN and CENELEC, the formulated the 
conclusions and perspectives of research in this direction.
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ажливою складовою (частиною) загальної 
проблеми гармонізування (приведення в стан 

відповідності, злагодженості) національної системи 
стандартизації України з міжнародною та європей-
ською [1] є гармонізування системи технічних орга-
нів Національного органу стандартизації України 
(НОСУ) з відповідними міжнародними та європей-
ськими — ISO, IЕС, CEN і CENELEC. Розв’язанню цієї 
складової загальної проблеми сприятиме комплексне 
статистичне дослідження динаміки і тенденцій сучас-
ного розвитку структур технічних органів цих авто-
ритетних міжнародних та європейських організацій. 
Розглянемо сутність попередніх публікацій, в яких 
розпочато таке статистичне дослідження.

Автором у [2] наведено узагальнену інформацію 
стосовно CENELEC станом на 31.12.2001 (статистичні 
дані щодо складу, технічних органів, кількості чин-
них типів документів тощо), зазначено перспективні 
напрями діяльності цього європейського комітету 
у 2002 році, розглянуто особливості його стандартів, 
динаміку основних кількісних показників технічної 
роботи у 1999—2000 роках, результати технічної ро-
боти Національного секретаріату CENELEC у 2001 ро-
ці, на підставі яких сформульовано шляхи її покра-
щання.

У статті [3] наведено узагальнену інформацію сто-
совно CEN станом на 31.12.2001 (статистичні дані 
щодо складу, технічних органів, кількості типів доку-
ментів тощо), розглянуто секторну класифікаційну 
систему, яку використовує цей європейський комітет, 
підсумки роботи його Національного секретаріату за 
п’ять років (01.04.1997—01.04.2002), сформульовано 
практичні пропозиції щодо активізації участі націо-
нальних технічних комітетів (ТК) у роботі технічних 
органів CEN.

У [4] розглянуто потенційні можливості, отримані 
НОСУ протягом десятирічного членства в ISO та ІЕС, 
проаналізовано результати участі національних ТК 
у розроблянні документів цих міжнародних організа-
цій стандартизації протягом 2001—2003 років, на цій 
підставі сформульовано загальні висновки та прак-
тичні пропозицій щодо активізації роботи національ-
них ТК. 

У доповіді [5] наведено загальні відомості стосов-
но CEN і CENELEC, секторну класифікаційну систему, 
кількість переданих (направлених) різних типів до-
кументів і проектів стандартів CEN до національних 
ТК, пояснено сутність основних із них, проаналізова-
но результати роботи за один рік членства у CENELEC, 
визначено недоліки, пов’язані з низьким статусом 
членства у CEN і CENELEC, основні причини пасивної 
участі національних ТК у роботі їхніх технічних орга-
нів, сформульовано на цій підставі пропозиції щодо 
черговості прямого впровадження в Україні європей-
ських стандартів та активізації участі національних 
ТК у роботі технічних органів CEN і CENELEC. 

Отже, розгляд зазначених публікацій свідчить, що 
протягом останніх років комплексному дослідженню 
сучасної динаміки і тенденцій розвитку структур тех-
нічних органів ISO, ІЕС, CEN і CENELEC не приділяється 
зовсім уваги. Тому проведення такого дослідження 
є актуальним і зумовлює значний науково-практич-
ний інтерес.

Мета статті — виявити сучасні динаміки і тен-
денції розвитку структур технічних органів міжна-
родних та європейських організацій стандартизації 
на підставі комплексного статистичного дослідження 
для порівняння їх з динамікою і тенденціями розвит-
ку структур національних технічних органів НОСУ, 
підвищення результативності роботи останніх. Для 
досягнення цієї мети потрібно вирішити такі основ-
ні завдання: зібрати статистичні дані щодо структур 
технічних органів ISO, IЕС, CEN і CENELEC, узагальнити 
їх у вигляді статистичних таблиць, розрахувати ста-
тистичні показники динаміки структур, порівняти їх 
у часі та виявити сучасні  тенденції та перспективи 
їхнього розвитку. 

Методи дослідження: спостереження (збирання 
статистичних даних), узагальнення, вимірювання, по-
рівняння в часі, системний підхід, порівняльний ста-
тистичний аналіз і синтез. 

Технічну роботу в ISO, IЕС, CEN і CENELEC у сфері 
міжнародної та європейської стандартизації спрямо-
вують їхні технічні бюро (Technical Boards (BTs)). 
Вони несуть повну відповідальність за виконання ро-
бочих програм у сфері стандартизації, розроблення 
стандартів та інших типів міжнародних та європей-
ських документів, створення нових технічних органів 
(Technical Bodіеs (TBs)) та відстеження їхньої роботи. 

Стандарти та інші типи документів розробляють 
ТК (Technical Committees (TCs)) ISO, IЕС, CEN і CENELEC. 
Кожен із них має власну сферу діяльності, у межах 
якої він розробляє і виконує свою робочу програму. 
У виконанні цих робочих програм беруть участь де-
легати від членів зазначених міжнародних та євро-
пейських організацій стандартизації, які представля-
ють національну точку зору. Такий принцип дозволяє 
міжнародним та європейським ТК приймати збалан-
совані рішення, які визначають досягнення широко-
го консенсусу (загальної згоди). За великого обсягу 
робочої програми у межах відповідного ТК може 
створюватися підкомітет (Subcommitte of Technical 
Committee, SC). Проте безпосередньо всі типи міжна-
родних та європейських документів розробляють ро-
бочі групи (РГ) ТК і підкомітету (Working Group of 
Technical Committee and Subcommitte (WG)) ISO, IЕС, 
CEN і CENELEC, експерти яких збираються разом і роз-
робляють проект, який може стати міжнародним або 
європейським документом у майбутньому. Такий 
процес відображає погоджений принцип «прямої 
участі» в роботі зі стандартизації. Окрім робочих 
груп, які традиційно безпосередньо беруть участь 
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у розроблянні всіх типів міжнародних та європей-
ських документів, у цьому процесі беруть певну 
участь відносно нові види технічних органів ISO, IЕС, 
CEN і CENELEC: спеціальна навчальна група (Ad Hoc 
Study Group), команда з проектування (Project Team 
(PT)), команда з технічного підтримання (Maintenance 
Team (МT)), семінар CEN (CEN Workshop (CW)), Цільова 
і робоча група Технічного бюро (Technical Board (BT) 
Task Force and (WG)).

1. СТРУКТУРА ТЕХНІЧНИХ ОРГАНІВ ISO 
У табл. 1 наведено статистичні показники динамі-

ки структури технічних органів ISO, розраховані на 
підставі даних станом на 31.12.2002 [4] і даних офі-
ційного веб-сайту ISO станом на 31.12.2014 [6].

Із наведених у табл. 1 статистичних показників 
динаміки структури технічних органів ISO видно, що 
протягом останніх 12 років (2003—2014 роки):
 частка ТК (6,4%) у загальній кількості технічних 

органів (2937 од.) зросла на 0,4%, а частка спеці-
альних навчальних груп (0,8%) — на 3,8%, тобто 
в 9,5 рази більше;

 частка підкомітетів (18,7%) у загальній кількості 
технічних органів (2937 од.) зменшилася на 3,9%, 
а частка робочих груп (74,1%) — на 0,3%, тобто 
в 13 разів менше.
Отже, протягом останніх 12 років загальна кіль-

кість технічних органів ISO збільшилась на 574 од. 
(19,5%) внаслідок, передусім, збільшення кількості 
спеціальних навчальних груп на 136 од. (566,7%) і ТК 
на 50 од. (26,6%).

2. СТРУКТУРА ТЕХНІЧНИХ ОРГАНІВ IЕС 
У табл. 2 наведено статистичні показники динамі-

ки структури технічних органів IЕС, розраховані на 
підставі даних станом на 31.12.2002 [4] і даних офі-
ційного веб-сайту IЕС станом на 31.12.2014 [7].

Із наведених у табл. 2 статистичних показників 
динаміки структури технічних органів IЕС видно, що 
протягом останніх 12 років (2003—2014 роки):
 частка ТК (8,0%) у загальній кількості технічних 

органів (1100 од.) зменшилася на 1,5%, частка під-
комітетів (7,8%) — на 2,6%, а частка РГ (48,9%) — 
на 14,5%, тобто частка останніх зменшилась май-
же в 9,7 рази порівняно з часткою ТК та в 5,6 рази 
порівняно з часткою підкомітетів;

 частка команд з проектування (14,4%) у загальній 
кількості технічних органів (1100 од.) зросла на 
0,6%, а частка команд з технічного підтримання 
(20,9%) — на 18,0%, тобто в 30 разів більше.
Отже, протягом останніх 12 років загальна кіль-

кість технічних органів IЕС збільшилася на 380 од. 
(34,5%) внаслідок, насамперед, збільшення кількості 
команд з технічного підтримання на 345 од. (150,0%) 
і відносно незначного збільшення кількості команд 
з проектування на 64 од. (40,5%).

3. СТРУКТУРА ТЕХНІЧНИХ ОРГАНІВ CEN 
У табл. 3 наведено статистичні показники динамі-

ки структури технічних органів СЕN, розраховані на 
підставі даних станом на 31.12.2001 [5] і даних офі-
ційного веб-сайту СЕN станом на 31.12.2014 [8].

Із наведених у табл. 3 статистичних показників 
динаміки структури технічних органів СЕN видно, що 
протягом останніх 13 років (2002—2014 роки):

 частка ТК (14,8%) у загальній кількості техніч-
них органів СЕN (1867 од.) збільшилася на 1,7%, 
а частка підкомітетів (5,4%) навпаки зменши-
лася на 3,1%;

 частки РГ (79,8%) як у загальній кількості техніч-
них органів СЕN (1867 од.), так і у загальній кіль-
кості технічних органів СЕN (1900 од.) однакові, 
хоча кількість РГ  зросла на 28 од. (1,5%).
У 2001 році не було жодного семінару CEN, а на-

прикінці 2014 році їх кількість становить 26 од, частка 
яких у загальній кількості технічних органів СЕN 
(1900 од.) — 1,4%.

Семінари CEN (CEN Workshops, CWs), як відносно 
новий вид технічного органу, особливо доречні під 
час появи нових або швидкозмінюваних технологій, 
які вимагають пришвидшеного розробляння техніч-
них умов або отримання результатів науково-дослід-
ницьких проектів. Вони розробляють, як правило, від-
носно нові типи документів — угоди семінарів CEN 
і/або CENELEC.

Отже, протягом останніх 13 років загальна кіль-
кість технічних органів СЕN збільшилася на 33 од. 
(майже 1,8%) внаслідок, насамперед, збільшення 
кількості ТК на 37 од. (13,4%) і створення 26 семі-
нарів СЕN.

4. СТРУКТУРА ТЕХНІЧНИХ ОРГАНІВ CENELEC 
У табл. 4 наведено статистичні показники дина-

міки структури технічних органів СЕNELEC, розра-
ховані на підставі даних станом на 31.12.2001 [5] 
і даних офіційного веб-сайту СЕNELEC станом на 
31.12.2014 [9].

Із наведених у табл. 4 статистичних показників 
динаміки структури технічних органів CENELEC вид-
но, що протягом останніх 13 років (2012—2014 роки):
 частка ТК і підкомітетів (20,4%) у загальній 

кількості технічних органів (383 од.) збільшилася 
на 0,2%, а частка РГ (69,4%) — на 5,1%, тобто 
в 25,5 рази більше;

 частка цільових і робочих груп Технічного бюро 
(10,2%) у загальній кількості технічних органів 
(383 од.) зменшилася на — 5,3%.
Отже, протягом останніх 13 років загальна кіль-

кість технічних органів CENELEC збільшилася на 
6 од. (1,6%) внаслідок, насамперед, збільшення 
кількості РГ на 24 од. (9,0%) і незначного збіль-
шення сумарної кількості ТК і підкомітетів на 2 од. 
(2,6%).
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5. ПОРІВНЯННЯ СУЧАСНОГО СТАНУ СТРУКТУР 
ТЕХНІЧНИХ ОРГАНІВ ISO, IЕС, CEN І CENELEC
Статистичні показники структур технічних орга-

нів ISO, IЕС, CEN і CENELEC станом на 31.12.2014 та роз-
раховані на їх підставі загальні статистичні показни-
ки зведено у табл. 5.

Із наведеної табл. 5 наочно видно, що:
 ISO має чотири види технічних органів (ТК, під-

комітет, РГ, спеціальна навчальна група), IЕС — 

п’ять (ТК, підкомітет, РГ, команда з проектування, 
команда з технічного підтримання), CEN— чоти-
ри (ТК, підкомітет, РГ, семінар), CENELEC — чо-
тири (ТК, підкомітет, РГ, цільова і робоча група 
Технічного бюро);

 найпоширенішими (традиційними) серед семи ви-
дів міжнародних та європейських технічних орга-
нів є ТК, підкомітет і РГ. При цьому кожна міжна-
родна та європейська організація стандартизації 

Таблиця 1. Статистичні показники динаміки структури технічних органів ISO

Технічний орган
Станом на 31.12.2002 Станом на 31.12.2014

Відхилення  
(+, –), %кількість, од.

частка,  
% до підсумку

кількість, од.
частка,  

% до підсумку
ТК 188 6,4 238 6,8 + 0,4
Підкомітет 550 18,7 521 14,8 – 3,9
РГ 2175 74,1 2592 73,8 – 0,3
Спеціальна навчальна група 24 0,8 160 4,6 + 3,8
Усього 2937 100 3511 100 + 19,5

Таблиця 2. Статистичні показники динаміки структури технічних органів IЕС

Технічний орган
Станом на 31.12.2002 Станом на 31.12.2014

Відхилення  
(+, –), %кількість, од.

частка,  
% до підсумку

кількість, од.
частка,  

% до підсумку
ТК 88 8,0 97 6,5 – 1,5
Підкомітет 86 7,8 77 5,2 – 2,6
РГ 538 48,9 509 34,4 – 14,5
Команда з проектування 158 14,4 222 15,0 +0,6
Команда  
з технічного підтримання 

230 20,9 575 38,9 + 18,0

Усього 1100 100 1480 100 + 34,5

Таблиця 3. Статистичні показники динаміки структури технічних органів СЕN

Технічний орган
Станом на 31.12.2001 Станом на 31.12.2014 

Відхилення  
(+, –), %кількість,  од.

частка,  
% до підсумку

кількість, од.
частка,  

% до підсумку
ТК 276 14,8 313 16,5 + 1,7
Підкомітет 102 5,4 44 2,3 – 3,1
РГ 1489 79,8 1517 79,8 0
Семінар CEN — — 26 1,4 + 1,4
Усього 1867 100 1900 100 +1,8

Таблиця 4. Статистичні показники динаміки структури технічних органів СЕNELEC

Технічний орган
Станом на 31.12.2001 Станом на 31.12.2014

Відхилення 
(+, –), %кількість, од.

частка,  
% до підсумку

кількість, од.
частка,  

% до підсумку
ТК і підкомітет 78 20,4 80 20,6 + 0,2
РГ 266 69,4 290 74,5 + 5,1
Цільова і робоча група 
Технічного бюро 

39 10,2 19 4,9 – 5,3

Усього 383 100 389 100 + 1,6
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має характерний (особливий) вид технічного ор-
гану: ISO — спеціальну навчальну групу, IЕС — 
команду з проектування і команду з технічного 
підтримання, CEN — семінар, CENELEC — цільову 
і робочу групу Технічного бюро. Схожість трьох 
найпоширеніших (традиційних) видів технічних 
органів ISO, IЕС, CEN, CENELEC поліпшує зв’язки між 
ними, запобігає плутанині та сприяє взаєморозу-
мінню під час проведення технічної роботи.
За розрахованими статистичними показниками 

структур технічних органів ISO, IЕС, CEN і CENELEC 
(табл. 5) можна відзначити:
 сумарна загальна кількість усіх видів технічних 

органів становить 7280 од., зокрема сумарна кіль-
кість технічних комітетів і підкомітетів становить 
1370 од. (18,8%), РГ — 4908 од. (67,4%), а решти 
технічних органів (спеціальних навчальних груп, 
команд з проектування, команд з технічного під-
тримання, семінарів CEN, цільових і робочих груп 
Технічного бюро) — 1002 од. (13,8%);

 сумарна загальна кількість технічних органів ISO 
та IЕС (4991 од.) більша за сумарну загальну кіль-
кість технічних органів CEN і CENELEC (2289 од.) 
на 2702 од. (тобто в 2,2 рази); 

 загальна кількість технічних органів ISO (3511 од.) 
більша за загальну кількість технічних органів IЕС 
(1480 од.) на 2031 од. (тобто в 2,4 рази), а за за-
гальну кількість технічних органів CEN (1900 од.) 
— на 1611 од. (тобто в 1,8 рази); 

 загальна кількість технічних органів IЕС (1480 од.) 
більша за загальну кількість технічних органів 
CENELEC (389 од.) на 1091 од. (тобто в 3,8 рази); 

 загальна кількість технічних органів CEN (1900 од.) 
більша за загальну кількість технічних органів 
CENELEC (389 од.) на 1511 од. (тобто в 4,9 рази). 

ВИСНОВКИ
1. Станом на 31.12.2014 існує загалом сім видів 

технічних органів ISO, IЕС, CEN, CENELEC, які розроб -
ляють стандарти, інші типи документів: технічний 
комітет (Technical Committee (TC)), підкомітет (Sub-
committee (SC)), робоча група (Working Group (WG)), 
спеціальна навчальна група (Ad Hoc Study Group), 
команда з проектування (Project Team (PT)), команда 
з технічного підтримання (Maintenance Team (МT)), 
семінар CEN (CEN Workshop (CW)), цільова і робоча 
група Технічного бюро (Technical Board (BT) Task 
Force and (WG)).

Найпоширеніші види технічних органів серед усіх 
видів технічних органів ISO, IЕС, CEN, CENELEC — ро-
бочі групи (4908 од., 67,4%). Вони безпосередньо роз-
робляють усі типи міжнародних та європейських до-
кументів. 

2. Основні статистичні показники стану струк-
тури технічних органів ISO, IЕС, CEN і CENELEC на 
31.12.2014:
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 сумарна загальна кількість усіх видів міжна-
родних та європейських технічних органів — 
7280 од., зокрема сумарна кількість міжнародних 
та європейських технічних комітетів і підкоміте-
тів — 1370 од. (18,8%);

 сумарна загальна кількість міжнародних та єв-
ропейських технічних органів, які безпосередньо 
беруть участь у розроблянні нових і перевірянні 
(перегляданні) чинних міжнародних та європей-
ських стандартів, інших типів документів, — 
5910 од. (81,2%), зокрема сумарна кількість робо-
чих груп — 4908 од. (67,4%), а решти технічних 
органів (спеціальних навчальних груп, команд 
з проектування, команд з технічного підтримання, 
семінарів CEN, цільових і робочих груп Технічного 
бюро) — 1002 од. (13,8%).
3. Отримані результати порівняльного статистич-

ного аналізу свідчать, що наразі наявні такі стійкі 
тенденції:
 зростання сумарної загальної кількості міжна-

родних технічних органів, зокрема протягом 
останніх 12 років (2003—2014 років) вона зросла 
на 954 од. (відповідно середньорічний відносний 
приріст 23,6%), тобто середньорічний абсолютний 
приріст становить 79,5 од. (майже 2,0%). При цьо-
му загальна кількість технічних органів ISO збіль-
шилась на 574 од. (19,5%), а технічних органів 
IЕС — на 380 од. (34,5%); 

 незначне зростання сумарної загальної кількості 
європейських технічних органів, зокрема протя-
гом останніх 13 років (2002—2014 років) вона 
зросла на 39 од. (1,7%), тобто середньорічний аб-
солютний приріст становить 3 од. (лише 0,1%). 
При цьому загальна кількість технічних органів 
СЕN збільшилася на 33 од. (майже 1,8%), а загаль-
на кількість технічних органів CENELEC — на 6 од. 
(1,6%);

 збільшення часток відносно нових технічних 
органів у загальній кількості технічних органів 
ISO, IЕС, CEN, зокрема протягом останніх 12 років 
(2003—2014 років) частка спеціальних навчаль-
них груп у загальній кількості технічних органів 
ISO (2937 од.) зросла на 3,8%, сумарна частка ко-
манд з проектування і команд з технічного під-
тримання у загальній кількості технічних органів 
IЕС (1100 од.) на 18,6%, а протягом останніх 13 ро-
ків (2002—2014 років) частка семінарів у загаль-
ній кількості технічних органів CEN (1900 од.) — 
лише на 1,4%;

 зменшення часток підкомітетів у загальній 
кількості технічних органів ISO, IЕС, CEN, зокрема 
протягом останніх 12 років (2003—2014 років) 
вона зменшилась у загальній кількості технічних 
органів ISO (2937 од.) на 3,9%, технічних органів 
IЕС (1100 од.) на 2,6%, а протягом останніх 13 ро-
ків (2002—2014 років) вона зменшилась у загаль-

ній кількості технічних органів CEN (1867 од.) 
на 3,1%.
4. Наукова новизна отриманих науково-практич-

них результатів полягає у такому: 
 вперше кількісно проаналізовано динаміку струк-

тур технічних органів міжнародних та європей-
ських організацій стандартизації; 

 вперше виявлено тенденції розвитку структур 
технічних органів міжнародних та європейських 
організацій стандартизації та перспективи по-
дальших досліджень за темою статті. 
5. Достовірність отриманих результатів підтвер-

джується:
 використанням статистичних даних, положень на-

станов, інших документів розміщених на офіцій-
них веб-сайтах ISO, IЕС, CEN і CENELEC, достовір-
ність яких поза сумнівів;

 відгуками (рецензіями) провідних фахівців у сфе-
рі національної стандартизації за темою статті;

 публікацією певних отриманих результатів у двох 
фахових науково-технічних і науково-практич-
них журналах, апробацією на двох міжнародних 
науково-практичних конференціях;

 збігом отриманих результатів із результатами ін-
ших статей автора.
6. Практичне значення отриманих результатів 

визначається тим, що їх можна використати: 
 як базу (визначеного еталона) порівняння під час 

аналізування динаміки структури національних 
технічних органів НОСУ; 

 заінтересованими національними ТК, які беруть 
участь у технічній роботі відповідних технічних 
комітетів і підкомітетів ISO, IЕС, CEN і CENELEC;

 під час розробляння щорічних каталогів націо-
нальних технічних органів НОСУ; 

 у навчальному процесі вищих навчальних закла-
дів, де є кафедри зі спеціальності міжнародної, ре-
гіональної та національної стандартизації; 

 під час написання підручників, навчальних посіб-
ників, наукових статей, підготовки наукових до-
повідей тощо. 
7. Перспективи подальших досліджень за цим на-

прямом: 
а) зібрати статистичні дані щодо динаміки структури 

національних технічних органів НОСУ, розрахува-
ти їх статистичні показники, на підставі аналізу-
вання останніх виявити певні тенденції розвитку 
таких органів;

б) провести порівняльний кількісний аналіз усіх ста-
тистичних показників динаміки структур техніч-
них органів ISO, IЕС, CEN, CENELEC і структури на-
ціональних технічних органів, на підставі отрима-
них результатів сформулювати практичні пропо-
зиції подальшого розвитку системи національних 
технічних органів НОСУ з урахуванням сучасного 
стану національної економіки. 
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ЛІТЕРАТУРА

уйнівні землетруси є частим явищем у Непа-
лі, Японії або Індонезії. Наслідки землетру-

сів можуть бути жахливими: люди гинуть, в житті 
настає хаос, економіка занепадає. Новий стандарт 
ISO 16 711:2015 «Сейсмічне оцінювання та удоско-
налення бетонних конструкцій» допоможе зменши-
ти втрати людських життів, запобігаючи обваленню 
будівель під час таких випадків.

Землетрус трапляється раптово, має мінімальний 
термін запобігання і дуже часто незворотну дію. 
Часу для евакуації людей, захисту споруд і житло-
вих будинків буває недостатньо. Отже, необхідно 
заздалегідь знизити ризики і зробити для цього все 
необхідне.

Новий стандарт призначений для реконструкції 
будівель і підвищення їх сейсмічної стійкості на-
скільки це можливо. Він допоможе інженерам і ар-
хітекторам оцінити та удосконалити сейсмостій-
кість будівель, сприяти процесу ухвалення рішення 
на рівні громадськості, щоб виробити сейсмозміц-
нення.

Необхідні сейсмічне оцінювання й удосконален-
ня конкретної найуразливішої частини споруди, яка 
може призвести до обвалення всієї будівлі під час 
сильного землетрусу. 

Професор Тамон Уєда (Tamon Ueda), голова під-
комітету ISO/TC 71/SC 7, закликає вивчати досвід 

сейсмічно небезпечних зон: «Землетрус на Гаїті був 
нагадуванням, що мільярди людей живуть у будин-
ках, які не можуть протистояти підземним поштов-
хам. Тепер, за допомогою ISO 16 711, можна побуду-
вати безпечніші будівлі, використовуючи декілька 
загальних принципів. Я раджу всім інженерам і ар-
хітекторам використовувати цей стандарт як інстру-
мент для мінімізації руйнувань під час сильних зем-
летрусів».

Новий ISO 16 711 передбачає методи детального 
сейсмічного оцінювання й аналізування, план сей-
смопосилення та проектування, удосконалення ви-
конання наявних залізобетонних конструкцій і спо-
руд, які потребують ремонту, до того як станеться 
землетрус.

Поради є придатними до залізобетонних і попе-
редньо напружених залізобетонних конструкцій, 
які було спроектовано згідно із специфічними умо-
вами для певної країни або регіону. І не є придат-
ним до інших неармованих бетонних конструкцій 
і будівель з каменю.

ISO 16 711 розроблено ISO/TС 71 «Бетон, залізо-
бетон і попередньо напружений залізобетон», під-
комітетом 7 «Технічне обслуговування і ремонт бе-
тонних конструкцій», секретаріат якого веде член 
ISO від Республіки Корея (KATS). 
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