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З ЛИСТУВАННЯ МІЖ НИКОДИМОМ КОНДАКОВИМ
ТА МИКОЛОЮ ПЕТРОВИМ

Попри ту обставину, що у сфері дослідницьких інтересів як Ни-
кодима Павловича Кондакова, так і відомого київського вченого Миколи
Івановича Петрова (1840–1921) перебували давньоруське та візантійське
мистецтво, свідчень їх особистісних епістолярних контактів збереглось
вкрай мало: мною наразі відшукано тільки два листи. Важко сказати, чи
невелика кількість епістол є свідченням саме епізодичних контактів між
ними, чи є просто наслідком поганого збереження епістолярного спадку.
Проте відносно непогана збереженість особистих архівів як М. Петрова,
так і Н. Кондакова, примушує з більшою часткою вірогідності пристати
на перше твердження. Втім, ця обставина тільки посилює важливість для
біографістики цих джерел.

Найвірогідніше, особисте знайомство обох вчених слід відносити
до серпня 1874 р., коли у Києві тривав ІІІ Археологічний з’їзд, учасни-
ками якого були як Н. Кондаков, так і М. Петров1. Важко сказати, чи під-
тримувались якісь епістолярні контакти після знайомства у Києві, позаяк
наявна в нашому розпорядженні епістола написана за десять років після
з’їзду, у 1884 р. Її поява, як можемо виснувати з тексту, інспірована на-
дісланням Петровим до Одеси низки власних друкованих праць, адресо-
ваних викладачам Новоросійського університету. Вочевидь, Микола
Іванович, відвідавши Одесу у серпні 1884 р. як учасник VI Археологіч-
ного з’їзду2, мав нагоду тісніше поспілкуватись зі своїми колегами, що
згодом й стало приводом передати їм вже восени цього року примірники
своїх друкованих видань. Надіслані вони були на адресу Н. Кондакова,
який і роздав книги Ф. Успенському, Л. Воєводському та В. Яковлєву.
Втім, на мою думку, обрання адресата було зумовлене радше не приятель-
ськими стосунками з Н. Кондаковим, а тою обставиною, що останній очо-
лював комітет з підготовки археологічного з’їзду в Одесі, тож тримав у
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1 Список членов ІІІ Археологического съезда с означением места их жительства, Труды
третьего археологического съезда в России, бывшего в Киеве в августе 1874 года, том І,
Киев 1878, с. ХІ–ХІІ.
2 Отчет Рапорядительного комитета по устройству VI Археологического съезда
в Одессе, Труды VI Археологического съезда в Одессе (1884 г.), том 1, Одесса 1886,
с. ХLVІІІ.



своїх руках організацію кореспонденції з членами з’їзду3. На цю думку
наштовхує й офіційний характер тексту листа, своєрідного звітування
про виконану роботу та подяку за надіслану Кондакову книгу.

Чи підтримувались між обома вченими епістолярні контакти далі,
за відсутності листів важко стверджувати щось впевнено, адже наступна
епістола написана тільки у 1911 р. З її тексту зрозуміло, що Микола Іва-
нович цікавився результатами наукових досліджень Никодима Павло-
вича, звертаючи увагу на окремі моменти власних наукових публікацій,
які підтверджують висловлені Кондаковим міркування.

Попри невелику кількість збереженого листування між М. Пет-
ровим та Н. Кондаковим, вони є важливим свідченням особистісних ді-
лових контактів між ними, що дозволяє краще висвітлити окремі
сторінки біографії обох вчених.

* * *
Лист Н. Кондакова до М. Петрова зберігається у фонді листування

(ф. ІІІ) Інституту рукопису Національної бібліотеки України ім. В. Вернад-
ського. Лист М. Петрова до Н. Кондакова зберігається в особистому фонді
Н. Кондакова (ф. 115) Санкт-Петербурзького філіалу Архіву Російської ака-
демії наук4. Листи друкуються мовою оригіналу сучасним правописом.

1. Н. Кондаков – М. Петрову, Одеса – Київ, 26 жовтня 1884 р.

Одесса, 26 окт[ября] 1884.
Милостивый Государь Николай Иванович!

Получив от Вас 4 экз[емпляра] Вашего соч[инения] “Очерк
ист[ории] украин[ской] лит[ературы]”5, я раздал из них три гг. Успенскому6,
Воеводскому7 и Яковлеву8, а последнему также выпуски “Описания руко-
писей”9. Экземпляр “Указателя”10 передал в нашу библиотеку и музей.
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3 А.В. Шаманаев, Н.П. Кондаков и VI археологический съезд в Одессе (1884), Научные ве-
домости БелГУ, Серия: История. Политология. Экономика. Информатика 1 (2011) 71–76.
4 На існування цього листа мою увагу звернула директор СПбФ АРАН І. Тункіна.
5 Н.И. Петров, Очерки истории украинской литературы ХІХ столетия, Киев 1884.
6 Успенський, Федір Іванович (1845–1928) – візантиніст, академік Петербурзької академії
наук (з 1900 р.), професор Новоросійського університету у 1879–1895 рр.
7 Воєводський, Леопольд Францевич (1846–1901) – історик, філолог, професор Новоро-
сійського університету (з 1879 р.).
8 Яковлєв, Володимир Олексійович (1840–1896) – історик, завідувач Одеської міської пуб-
лічної бібліотеки (з 1883 р.), приват-доцент (з 1884), згодом професор (екстраординарний
з 1894, ординарний з 1896) Новоросійського університету.
9 Н. Петров, Описание рукописей Церковно-археологического музея при Киевской духовной
академии, Вып. 1, Киев 1875; Н. Петров, Описание рукописей Церковно-археологического
музея при Киевской духовной академии, Вып. 2, Киев 1877; Н. Петров, Описание рукописей
Церковно-археологического музея при Киевской духовной академии, Вып. 3, Киев 1879.
10 Н.И. Петров, Указатель церковно-археологического музея при Киевской духовной ака-
демии, Киев 1880.
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Лист Н. Кондакова до М. Петрова від 26 жовтня 1884 р.



Позвольте мне теперь поблагодарить Вас за свой собственный эк-
земпляр первого сочинения и извиниться, что за хлопотами не мог изве-
стить Вас о получении ранее.

С истинным уважением готовый к услугам
Н. Кондаков.

ІР НБУВ, ф. III, од. зб. 13121, арк. 3, автограф.

2. М. Петров – Н. Кондакову, Київ – Санкт-Петербург, 8 лютого 1911 р.

Ваше Превосходительство,
Многоуважаемый Никодим Павлович!

На днях мне довелось прочитать Ваше исследование “Иконогра-
фия Богоматери. Связи греческой и русской иконописи с итальянскою
живописью раннего Возрождения”11.

Оставляя в стороне свои личные впечатления, полученные при
чтении сего исследования, считаю своим долгом указать Вам на “Типик
о церковном и о настенном письме епископа Нектария из сербского града
Велеса, 1599 года”, изданный мною в “Записках императорского Русского
археологического общества (Труды отделения русской и славянской архео-
логии)”, т. ХІ; кн. 4, вып. 1–2, 1899 года. Этот “Типик” подтверждает Вашу
мысль о проникновении эпохи Возрождения в Россию через Сербию.

Готовый к услугам Вашим профессор Киевской духовной академии12

Николай Петров.
8 февр[аля] 1911 г.
Киев.

СПбФ АРАН, ф. 115, оп. 4, спр. 321, арк. 1–1 зв., автограф.
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11 Н.П. Кондаков, Иконография Богоматери: Связи греческой и русской иконописи с
итальянскою живописью раннего Возрождения, Санкт-Петербург 1910.
12 Православний вищий духовний навчальний заклад, відкритий у 1819 р. Офіційно про-
існував до 1920 р., проте неофіційно діяла до середини 1920-х рр.




