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ПРИНЦИП РАЗУМНОСТИ СРОКОВ ИСПОЛНИТЕЛЬНОГО ПРОИЗВОДСТВА

В статье раскрыто содержание принципа разумности сроков с учетом последних законо
дательных изменений. На основе анализа и соотношение подходов, воплощение этого принципа 
в Гражданском процессуальном кодексе Украины Уголовно процессуальном кодексе Украины, 
Кодексе административного судопроизводства Украины. Проведена адаптация основных опре
делений по разумности сроков указанных в законодательстве Украины.

Ключевые слова: исполнительное производство, принцип, принцип разумности сроков, сроки 
в исполнительном производстве, праоанализ.
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The article reveals the content of the reasonable time principle taking into account the recent legislative 
changes. Based on the analysis and correlation approach, the embodiment of this principle in the Code 
of Civil Procedure of the Criminal Procedure Code of Ukraine, the Code of Administrative Procedure of 
Ukraine is discussed. Adaptation of the basic definitions for the reasonable time specified in the legislation 
of Ukraine.
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УЧАСТЬ АДВОКАТА У  ВИКОНАВЧОМУ ПРОЦЕСІ

У статті розглядаються деякі особливості участі адвоката у  процесі виконання судового рішення 
як представника сторони. Автор звертає увагу на зміст такого представництва, а також переваги 
залучення адвоката. Обгрунтована необхідність закріплення представництва адвокатом інтересів 
сторони у  виконавчому провадженні як окремого виду адвокатської діяльності.

Ключові слова: виконавчий процес, адвокатська діяльність, представництво, право на профе
сійну правову допомогу, сторони виконавчого провадження.

Постановка проблеми. Захист поруше
них, невизнаних або оспорюваних прав, сво
бод чи інтересів особи буде неповним без 
виконання відповідного рішення. Конституцій
ний суд України у своєму рішенні від 26 червня 
2013 року № 5-рп/2013 зазначив, що неви
конання судового рішення загрожує сутності 
права на справедливий розгляд судом [1]. 
Умови і порядок примусового виконання 
рішень судів та інших органів (посадових осіб), 
що відповідно до закону підлягають примусо
вому виконанню, визначені у Законі України 
«Про виконавче провадження» від 02 червня 
2016 року [2].

Відомо, що участь особи у законодавчо 
врегульованій процедурі часто не приводить 
до бажаних результатів через брак спеціаль
них юридичних знань. У зв'язку з цим, однією 
із гарантій забезпечення прав і свобод особи є 
право на отримання нею професійної правни
чої допомоги, закріплене у ст. 59 Конституції 
України [3]. Відповідно до ст. 131-2 Основного 
закону для надання професійної правничої 
допомоги в Україні діє адвокатура. При чому 
зазначене не заперечує права на правничу 
допомогу загалом, у тому числі і у межах вико
навчого процесу, яку можуть надавати інші, 
крім професійних адвокатів, фахівці-правники.
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Стан дослідження. Інститут процесуаль
ного представництва у виконавчому процесі 
був предметом дослідження багатьох вче
них, серед яких -  Ю.В. Білоусов, Д.П. Ват
ман, М.В. Вінциславська, Д.В. Кухнюк, 
П.П. Заворотько, Я.П. Зейкан, І.В. Решетні- 
кова, С.Я. Фурса, В.В. Цюра, С.В. Щербак, 
М.Й. Штефан та інші. Однак, питання участі 
адвоката як представника сторони виконав
чого провадження залишається малодослі- 
дженим.

Метою статті є виявлення особливостей 
участі адвоката як представника сторони у 
виконавчому процесі.

Виклад основного матеріалу. Практика 
свідчить про те, що процес виконання судо
вих рішень часто характеризується неефек
тивністю, несвоєчасністю і неповнотою вико
нання. Система виконання рішень ґрунтується 
на власній правовій базі і є досить склад
ною. Крім того, сьогодні досі триває процес 
реформування виконавчого провадження, 
який передбачає суттєві зміни, в тому числі 
організаційні (зокрема, вводиться інститут 
приватних виконавців), що ускладнює участь 
суб'єктів виконавчого провадження у процесі. 
За таких умов одним із способів досягнення 
особою бажаних результатів може бути залу
чення до участі у виконавчому процесі адво
ката.

Коло учасників виконавчого провадження 
відповідно до ч. 1 ст. 14 Закону України «Про 
виконавче провадження» включає виконавця, 
сторони, представників сторін, прокурора, 
експерта, спеціаліста, перекладача, суб'єкта 
оціночної діяльності -  суб'єкта господарю
вання, осіб, права інтелектуальної власності 
яких порушені. Участі адвоката потребують 
насамперед суб'єкти, які прагнуть досягнути 
конкретного правового результату, а не лише 
правосудного рішення. Такий юридичний 
інтерес у виконавчому провадженні мають 
сторони -  стягувач і боржник. При чому у вико
навчому провадженні можуть брати участь 
кілька стягувачів або кілька боржників, інтер
еси яких можуть бути представлені як різними 
адвокатами, так і одним, який діятиме в інтер
есах всіх стягувачів чи боржників.

Право на залучення сторонами представ
ника закріплене у спеціальному законі. Так, 
відповідно до ч. 1 ст. 16 ЗУ «Про виконавче 
провадження» сторони виконавчого про
вадження можуть реалізувати свої права і 
обов'язки у виконавчому провадженні само
стійно або через представників. Представ
ництво -  це правовідношення, у якому одна 
сторона (представник) зобов'язана або має 
право вчиняти правочини від імені другої сто
рони, яку вона представляє. Залучення пред
ставника до виконавчого процесу може бути 
зумовлено як об'єктивною неможливістю 
брати участь у процесі, так і бажанням отри
мати професійну допомогу, заощадити влас
ний час та засоби.

Отже, саме у формі цивільного процесу
ального представництва реалізується участь 
адвоката у виконавчому процесі. При чому

таке представництво включає два види пра
вовідносин: між адвокатом і довірителем, а 
також між адвокатом і державним чи приват
ним виконавцем і іншими учасниками вико
навчого провадження.

Участь адвоката можлива на будь-якій ста
дії виконавчого процесу і у будь-якій справі, та 
може реалізовуватися у таких формах: про
довження процесуального представництва 
у цивільному (адміністративному, господар
ському) процесі, де адвокат здійснював пред
ставництво інтересів позивача або відповідача 
(третьої особи); безпосередня участь адво
ката лише в процесі вчинення виконавчих дій 
у державній виконавчій службі [4, с. 45]. Проте 
найбільш доцільним є залучення адвоката до 
початку звернення стягнення на майно. Вра
ховуючи значення виконання рішення для 
захисту прав і свобод особи закономірним 
є укладення договору про надання правової 
допомоги на стадії судового розгляду, який 
повинен стосуватися не лише роботи адво
ката в судовому процесі до вирішення справи 
по суті, але і включати його участь у процесі 
виконання відповідного рішення.

Однак, в деяких випадках адвокат не може 
брати участь у виконавчому процесі. Так, ч. 1 
ст. 28 ЗУ «Про адвокатуру та адвокатську 
діяльність» [5] закріплені підстави для відмови 
в укладенні договору про надання правової 
допомоги. До таких підстав законом відне
сені, зокрема: у разі якщо доручення на вико
нання дій виходять за межі професійних прав 
і обов'язків адвоката; результат, досягнення 
якого бажає клієнт, або засоби його досяг
нення, на яких він наполягає, є протиправ
ними, суперечать моральним засадам сус
пільства, присязі адвоката України,правилам 
адвокатської етики тощо.

У виконавчому процесі відбувається 
зіткнення інтересів стягувача і боржника, 
що обумовлює ускладнення реального здій
снення сторонами своїх прав, насамперед 
прав стягувача [6, с. 80]. Так, стягувач бажає 
досягнути повного і своєчасного виконання 
рішення. У свою чергу, боржник прагне змен
шити вплив на свою майнову сферу. Як зазна
чалося, адвокат може представляти інтереси 
як стягувача, так і боржника. Однак, через 
зазначене зіткнення інтересів одна й та сама 
особа не може бути представником обох сто
рін в одному виконавчому провадженні; в про
тилежному випадку -  матиме місце конфлікт 
інтересів. Дотримуючись правил етики, адво
кат у випадку відмови від наданих йому повно
важень не може бути у цьому ж виконавчому 
провадженні представником іншої сторони.

Стадія виконання рішення потребує актив
ної діяльності насамперед сторін, адже одним 
із принципів виконавчого процесу є диспози- 
тивність, який полягає у наявності гарантова
ної законом можливості відповідного суб'єкта 
вільно та незалежно розпоряджатися своїми 
матеріальними та процесуальними правами, а 
також засобами захисту [7, с. 51]. Крім того, 
він передбачає необхідність прояву ініціативи 
осіб, які зацікавлені в результаті виконавчого
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провадження -  стягувача і боржника. Це озна
чає, що досягнення бажаного результату зале
жить від того, чи вжиті процесуальні дії своє
часно та у належній формі. Виходячи з цього, 
адвокату слід ефективно розпорядитися 
належними стороні диспозитивними правами, 
зокрема: правом ознайомлюватися з мате
ріалами виконавчого провадження, робити з 
них виписки, знімати копії, заявляти відводи, 
правом доступу до автоматизованої системи 
виконавчого провадження, правом оскар
жувати рішення, дії або бездіяльність вико
навця, правом надавати додаткові матеріали, 
заявляти клопотання, брати участь у вчиненні 
виконавчих дій, надавати усні та письмові 
пояснення, заперечувати проти клопотань 
інших учасників виконавчого провадження, 
правом на укладення мирової угоди та інші 
(ст. 19 ЗУ «Про виконавче провадження»). 
У процесі виконання рішення адвокат повинен 
надавати особі роз'яснення щодо її прав, пра
вових наслідків вчинення процесуальних дій, 
надавати актуальну інформацію щодо стану 
виконання рішення.

Коло процесуальних прав стягувача і 
боржника співпадає, що не виключає специ
фіку представництва інтересів протилежних 
сторін. Зокрема, представляючи боржника 
перш за все адвокат повинен оцінити мож
ливість добровільного виконання рішення. 
Роз'ясненню клієнту підлягає інформацію про 
наслідки примусового виконання рішення, 
зокрема, щодо виникнення додаткових 
витрат, звернення стягнення на майно борж
ника шляхом його арешту, вилучення та при
мусової реалізації.

Таким чином, до змісту представництва 
адвоката у виконавчому процесі належить вчи
нення процесуальних дій, наслідки яких поши
рюються на довірителя. Обсяг повноважень 
адвоката визначається колом процесуальних 
прав довірителя. При чому особа-довіритель 
має право обмежити коло повноважень пред
ставника. Відповідно до ч. 4 ст. 16 ЗУ «Про 
виконавче провадження» повноваження адво
ката як представника посвідчуються ордером, 
дорученням органу чи установи, що уповнова
жені законом на надання безоплатної правової 
допомоги, або договором про надання право
вої допомоги. До ордера обов'язково дода
ється витяг з договору, в якому зазначаються 
повноваження адвоката як представника або 
обмеження його прав на вчинення окремих дій 
як представника сторони виконавчого прова
дження. Витяг засвідчується підписами сторін 
договору. Крім того, статтею 63 Закону Укра
їни «Про виконавче провадження» встановле
ний особливий порядок виконання рішень, за 
якими боржник зобов'язаний вчинити певні 
дії або утриматися від їх вчинення. За таким 
рішенням боржник зобов'язаний особисто 
вчинити певні дії або утриматися від їх вчи
нення. Відповідно, участь адвоката в такому 
випадку буде дещо обмеженою.

Участь адвоката як представника забезпе
чує ефективну реалізацію зазначених проце
суальних прав особи, яку представляє. Такий

висновок обумовлений такими рисами право
вого статусу адвоката: володіння належним 
рівнем професійної підготовки; пов'язаність 
правилами професійної етики та законодав
чими вимогами доступу до професії; необ
хідність нести відповідальність за неналежне 
виконання ним свого професійного обов'язку; 
наявність закріплених у законі професійних 
прав, порушення яких іншими особами тягне 
за собою юридичну відповідальність. Діяль
ність адвоката, в тому числі як представника 
у виконавчому процесі, заснована на таких 
основних принципах адвокатської етики, як 
конфіденційність (нерозголошення за будь- 
яких обставин інформації, наданої клієнтом), 
домінантність інтересів клієнтів, неприпусти
мість конфлікту інтересів, компетентність та 
добросовісність у виконанні своїх обов'язків 
перед клієнтом. Зазначені елементи право
вого статусу адвоката надають йому ряд пере
ваг перед іншими юристами у процесі здій
снення представництва інтересів клієнта.

Участь адвоката у виконавчому процесі 
є представництвом інтересів довірителя. Від
повідно до ст. 1 ЗУ «Про адвокатуру та адво
катську діяльність» представництво -  вид 
адвокатської діяльності, що полягає в забез
печенні реалізації прав і обов'язків клієнта 
в цивільному, господарському, адміністра
тивному та конституційному судочинстві, в 
інших державних органах, перед фізичними 
та юридичними особами, прав і обов'язків 
потерпілого під час розгляду справ про адмі
ністративні правопорушення, а також прав і 
обов'язків потерпілого, цивільного позивача, 
цивільного відповідача у кримінальному про
вадженні. Як видно із наведеного положення 
в законі відсутнє закріплення такого різновиду 
адвокатської діяльності, як представництво 
сторони у процесі виконання судових рішень. 
Таке положення, серед іншого, зумовлено від
сутністю однозначної позиції в літературі щодо 
самостійності виконавчого провадження. 
У ст. 1 Закону України «Про виконавче прова
дження» воно іменується завершальною ста
дією судового провадження.

На наш погляд, слід нормативно відокре
мити представництво адвоката у суді від 
представництва на стадії виконання рішення, 
оскільки останнє передбачає необхідність 
застосування адвокатом відмінних правових 
інструментів і засобів, а сам виконавчий про
цес характеризується наявністю особливих 
учасників, цілей, етапів, джерел правового 
регулювання тощо. Крім того, участь адвоката 
у виконавчому провадженні не в усіх випад
ках є продовженням процесуального пред
ставництва у судовому процесі, в межах якого 
адвокат здійснював представництво інтересів 
позивача або відповідача (третьої особи); вона 
може мати і самостійне значення і відбуватися 
вже після постановлення судового рішення -  
у формі участі адвоката лише в процесі вико
нання судового рішення. Такі зміни повинні 
бути внесені до ст. 1, 19 та інших, які стосу
ються здійснення адвокатом представництва 
як виду адвокатської діяльності.
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Висновки. Отже, участь адвоката у вико
навчому процесі гарантує ефективну реа
лізацію процесуальних прав відповідним 
учасником провадження. Саме адвокат, який 
пройшов спеціальну підготовку, обізнаний 
із практикою виконання аналогічних рішень 
і володіє ширшим колом професійних прав і 
гарантій може забезпечити надання якісної 
правової допомоги і найбільш повно гаранту
вати право кожного на професійну правову 
допомогу. Слід нормативно відокремити пред
ставництво адвоката у суді від представни
цтва на стадії виконання рішення, внісши від
повідні зміни у Закон України «Про адвокатуру 
та адвокатську діяльність».
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Фостикова Валерия Валериевна 
УЧАСТИЕ АДВОКАТА В ИСПОЛНИТЕЛЬНОМ ПРОЦЕССЕ

В статье рассматриваются некоторые особенности участия адвоката в процессе исполнения 
судебного решения как представителя стороны. Автор обращает внимание на содержание такого 
представительства, а также на преимущества привлечения адвоката. Обоснована необходимость 
закрепления представительства адвокатом интересов стороны в исполнительном производстве 
в качестве отдельного вида адвокатской деятельности.

Ключевые слова: исполнительный процесс, адвокатская деятельность, представительство, 
право на юридическую помощь, стороны исполнительного производства.

Fostikova Valeriia
p a r t ic ip a t io n  o f  a  l a w y e r  in  t h e  e n f o r c e m e n t  p r o c e e d in g

The article deals with the features of a lawyer’s (attorney's) activity in the process of enforcement 
of a judicial decision. The author draws attention to the content of such representation, as well as to 
the advantages of a lawyer’s participation. The necessity to establish a separate type of legal activity -  
representation of the interests of the parties in the process of enforcement of a judicial decision -  in law is 
reasoned.
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П Р И Н Ц И П  С П ІВ М ІР Н О С Т І 
У  В И К О Н А В Ч О М У  П Р О В А Д Ж Е Н Н І

Стаття призначена розгляду питання принципу співмірності, його трансформації від забезпе
чення позову в провадженні в суді до забезпечувальних заходів на стадії примусового виконання. 
Здійснений аналіз норм законодавства, що стосується принципу співмірності та визначене його 
практичне значення.

Ключові слова: принцип,виконавчий процес, співмірність, провадження, позов, заходи, боржник.

Постановка проблеми. Завданням вико
навчого провадження є примусове виконання 
рішень судів, в процесі якого застосовується 
багато різних виконавчих дій. Процедура 
виконання є складною і містить велику кіль
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кість недоліків, тому під час своєї службової 
діяльності виконавці повинні діяти законно, 
аби негативні наслідки для сторін виконавчого 
провадження були мінімальними. Основою, 
«керівними положеннями» для законної діяль
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