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станнє десятиріччя ХХ — початок ХХІ ст., які позначені 
глибокими геополітичними змінами в світі та глобаліза­
цією цивілізаційного процесу, з одного боку, і виникнен­

ням чи відродженням нових європейських держав та станов­
ленням нової об’єднаної Європи, з іншого, ще раз підтвердили 
безперечний факт, що зростання інтересу до історії є характер­
ною рисою переломних етапів у розвитку людства, зокрема роз­
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будови незалежних держав і формування нових міжнародних 
систем та інтеграційних структур співжиття народів. Сьогодні, 
мабуть, як ніколи раніше, актуальним є питання діалогу між 
історичним досвідом і пошуком найоптимальніших способів 
розв’язання глобальних проблем сучасності. Адже ефективна 
політична дія неможлива без урахування точного історичного 
знання, яке потрібне, передусім, для майбутніх поколінь.

Щодо незалежної України, то чи не вперше за століття її іс­
нування стала можливою свобода історичної думки. Почався 
якісно новий етап в її розвитку, процес деідеологізації історичної 
науки, переосмислення минулого України та українського народу 
в контексті всесвітньої історії. Прийшло розуміння, що історія 
країни є невід’ємною частиною історії європейської та світової 
спільноти. Адже, як відомо, на історичну долю українського 
народу значний вплив завжди мали саме зовнішні, міжнародні 
фактори. Зокрема, розв’язання двох складових «українського 
питання» — об’єднання власних етнічних територій і здобуття 
державної незалежності — стало можливим лише в умовах ра­
дикальних змін усієї системи міжнародних відносин.

Із здобуттям незалежності перед Україною постали принци­
пово важливі, на наш погляд, питання: усвідомлення навколиш­
нього світу, бачення свого реального місця в ньому, і водно­
час — подання світові адекватної інформації про себе. І в цьо­
му виняткова роль (щоправда поки що не цілком усвідомлена 
державою) належить науковцям, передовсім історикам. Складні 
процеси геополітичного самовизначення, вироблення концепту­
альних засад зовнішньополітичної стратегії та пріоритетів між­
народної діяльності Української держави вимагають від істо­
риків усебічного наукового висвітлення витоків, джерел, змісту 
та проблем встановлення й розвитку міжнародних зв’язків ук­
раїнського народу в минулому. Важливого науково-теоретично­
го і практичного значення набуває сьогодні з’ясування та повне 
і об’єктивне висвітлення місця та ролі України і т. зв. українсь­
кого питання в зовнішньополітичних доктринах та політиці за­
рубіжних країн і міжнародних відносинах у цілому на різних, 
особливо переломних, етапах історії.

У зв’язку з цим насамперед треба відзначити, що студії між­
народних взаємин України — одна з важливих ділянок вітчиз­
няної історичної науки — в останні роки почали набирати ´рун­
товності й масштабності, позбуватися минулих вад, зумовлених 
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заідеологізованими схемами і стереотипами, про що свідчать, 
зокрема, численні праці з цієї проблематики Інституту історії 
України НАНУ. Особливо активно досліджуються міжнародні 
зв’язки України у періоди її державності, що є цілком зрозумі­
лим. Так, новітні праці українських учених з історії Київської 
Русі свідчать про її стабільні міжнародні торговельні й динас­
тичні зв’язки, активну участь у складних європейських дип­
ломатичних комбінаціях та війнах. Вони переконливо підтвер­
джують, що в цей історичний період Давньоруська держава бу­
ла органічною частиною європейської державно-політичної сис­
теми і виконувала важливі комунікаційно-цивілізаційні функ­
ції між Заходом та Сходом, Північчю та Півднем. «Є всі під­
стави стверджувати, — підсумовують, наприклад, своє новітнє 
дослідження з історії Київської Русі відомі українські вчені 
О. П. Толочко і П. П. Толочко, — що вона становила видат­
не явище європейської середньовічної історії. Цілком справед­
ливою здається сентенція знаменитого київського митрополита 
Іларіона, згідно з якою Русь була країною, знаною в усіх чо­
тирьох кінцях землі. Посідаючи географічно проміжне місце 
між Сходом і Заходом, Північчю і Півднем, вона була зоною 
важливих історико-культурних контактів, формувалася не ли­
ше на самодостатній внутрішній основі, а й за участі впливів 
сусідів. Йдеться насамперед про Хозарію, скандинавські краї­
ни, а також Візантію»1. Після занепаду Київської держави, що 
також був наслідком зовнішніх чинників, певний час досить 
активні регіональні міжнародні зв’язки здійснювала Галицько-
Волинська держава. Її дипломатична практика (військовий 
тиск, економічний примус, миротворча роль церкви, династич­
ні шлюби, роль народних зібрань (віча) у міжнародних сто­
сунках, обмін посольствами, укладання угод тощо), ґрунтов­
но досліджена в новій монографії члена-кореспондента НАН 
України М. Ф. Котляра2.

Значним є новітній науковий доробок наших істориків у вив­
ченні ролі українського козацтва та Війська Запорозького в між­
народних відносинах, а також зовнішньополітичної діяльності 
Української держави Богдана Хмельницького. Підготовлені 
за останні роки колективні праці під керівництвом академі­
ка НАН України В. А. Смолія, оригінальні за змістом моно­
графії С. А. Леп’явка, В. М. Горобця, Т. В. Чухліба та інших 
істориків3 на значній джерельній базі переконливо доводять, 
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наприклад, що вже з другої половини ХVІ ст. українське ко­
зацтво поступово ставало важливим елементом антитурецько­
го альянсу європейських держав, адже фактично козаки кон­
тролювали важливий нервовий вузол перетину життєвих ін­
тересів Західної Європи, Блискучої Порти та Московської 
держави. А з утворенням внаслідок національно-визвольної 
війни Української держави завдяки активній зовнішньополі­
тичній діяльності уряду Б. Хмельницького, українські землі, 
які до того часу переважно були об’єктом міжнародної політи­
ки, стають її важливим суб’єктом. У цілому, як наголошують 
В. А. Смолій та В. С. Степанков, «попри окремі невдачі й про­
рахунки, українській дипломатії вдалося забезпечити реаліза­
цію стратегічного курсу Б. Хмельницького, спрямованого на 
створення незалежної Української держави»4. Причому, як за­
свідчують новітні дослідження, «українська дипломатія 1648—
1657 рр. функціонувала на рівні тогочасних дипломатій євро­
пейських держав і відіграла важливу роль в утвердженні ко­
зацької України як впливового суб’єкта міжнародних відносин 
у Східній і Південно-Східній Європі»5. А у зв’язку з 350-річ­
чям Переяславського договору вчені інституту зробили спробу 
по-новому подивитися і на цю доленосну для України подію, пе­
реосмислити її значення, показавши, як подальший хід історії 
перетворив по суті тактичний воєнно-політичний союз 1654 р. 
із Московським царством на стратегічний, цивілізаційний ви­
бір, наслідком якого стала не лише втрата Україною держав­
ності, а й її поділ на Східну і Західну, що й нині накладає від­
биток на процеси українського державотворення і формування 
єдиної української політичної нації.

Наступним важливим напрямом наукових досліджень ук­
раїнських учених в роки незалежності стало вивчення міжна­
родного становища України у період національно-визвольної 
революції 1917—1920 рр. Характерною особливістю новітніх 
праць з цієї проблематики6 є введення в науковий обіг великого 
масиву нових джерел і матеріалів, у тому числі зарубіжного по­
ходження, раніше недоступних для наших дослідників. Це да­
ло змогу всебічно висвітлити дипломатію незалежних українсь­
ких урядів УНР (Центральної Ради), Української держави 
П. Скоропадського, Директорії УНР і ЗУНР (зокрема їх від­
носини з країнами Антанти, США, Центральними державами 
і Тимчасовим та більшовицьким урядами Росії та державними 
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утвореннями на теренах постімперської Росії), історію і значен­
ня підписання Брестської мирної угоди 1918 р. і Варшавського 
договору 1920 р., розгляд українського питання на Паризькій 
мирній конференції у 1919—1920 рр. і наслідки рішень паризь­
ких миротворців для українського народу та деякі інші питан­
ня міжнародних зв’язків України. Предметом дослідження ук­
раїнських істориків стали і двосторонні міжнародні відносини 
України цього періоду, зокрема українсько-німецькі, українсь­
ко-чехословацькі і з особливою ґрунтовністю — непрості ук­
раїнсько-польські стосунки 1917—1920 років7. З’явилися та­
кож оригінальні біографічні праці, історичні нариси та довід­
ники про українських дипломатів доби національно-державно­
го відродження8, серед яких було чимало справді талановитих, 
високопрофесійних фахівців, які у надзвичайно складних умо­
вах самовіддано відстоювали українську справу на міжнародній 
арені. Втім, незважаючи на їхні активні зовнішньополітичні зу­
силля, їм так і не вдалося заручитися підтримкою українських 
державницьких інтересів провідних європейських держав, для 
більшості яких, як свідчать новітні дослідження вітчизняних 
істориків, українські землі й політичні події, що відбувалися на 
них, становили лише тактичний інтерес і розглядалися як зна­
ряддя власної національної політики: жодна з великих союзних 
держав тоді навіть не допускала можливості створення незалеж­
ної Української держави.

Останнім часом з’явилася низка публікацій вітчизняних 
істориків про досить активну зовнішньополітичну діяльність 
Української СРР початку 20-х років, зокрема про її участь 
у процесах реалізації умов Ризького договору 1921 р., з проб­
лем становлення її міжнародних торговельно-економічних та 
культурних взаємин, формування західних кордонів України 
у ХХ ст. в контексті розвитку міжнародних відносин9, а та­
кож про місце «українського питання» в європейській політиці 
у міжвоєнний період (наприклад, в діяльності Ліги Націй або 
про ставлення європейців до голодоморів в Україні тощо) і в 
дипломатичній історії Другої світової війни10. Зокрема, нового 
звучання в історичній науці, об’єктивнішого й глибшого, набу­
ли складні проблеми, пов’язані з політикою щодо українського 
питання окремих держав, до складу яких входили українські 
землі — Польщі, Чехословаччини і Румунії. Всебічно висвітле­
не, наприклад, їхнє ставлення як до корінного українського на­
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селення Східної Галичини, Закарпаття і Буковини, так і до ук­
раїнських військовополонених, біженців та емігрантів з інших 
українських земель11.

Українські історики зробили спроби також неупереджено, на 
новій методологічній та джерельній базі з’ясувати характер по­
воєнної зовнішньої політики Української РСР, зокрема особли­
вості її діяльності в ООН та інших міжнародних організаціях, 
розвиток нею двосторонніх міжнародних зв’язків, місце україн­
ського чинника у міжнародних відносинах часів «холодної вій­
ни» тощо12. Однак на цьому напрямі наукових досліджень зроб­
лено лише перші кроки.

Особливо активно включилися українські історики, а та­
кож політологи, міжнародники та представники інших суспіль­
них наук у вивчення зовнішньополітичної діяльності незалеж­
ної України. Останнім часом в Україні з’явилися сотні пра­
ць, у тому числі й науковців Інституту історії НАН України, 
з проблем формування основних принципів зовнішньої політи­
ки нашої держави та реалізації пріоритетних напрямів роботи 
вітчизняної дипломатії. Захищено сотні дисертацій з питань 
міжнародного визнання України, становлення й розвитку нею 
двосторонніх міжнародних зв’язків, внеску української діаспо­
ри та національних меншин в Україні в їх поглиблення, діяль­
ності України в ключових міжнародних організаціях, участі 
в розв’язанні конфліктів та інших міжнародних проблем у т.зв. 
гарячих регіонах планети тощо. Щоправда, чимало з них не 
мають належної наукової об´рунтованості та відповідної дже­
рельної основи, не позбавлені кон’юнктури, а то й виконані для 
задоволення поточних політичних потреб. Утім, об’єктивні до­
слідження проблем зовнішньополітичної діяльності України 
з урахуванням їх науково-практичного значення конче потріб­
ні, їх треба продовжувати. І тому слід вітати появу нових пе­
ріодичних фахових видань з цієї актуальної проблематики, зок­
рема таких, як «Міжнародні зв’язки України: наукові пошуки 
і знахідки» (засн. у 1991 р.), «Науковий вісник Дипломатичної 
академії України» (засн. у 1998 р.), «Вісник Київського між­
народного університету. Серія: Міжнародні відносини» (засн. 
у 2002 р.), науковий щорічник «Україна дипломатична» (засн. 
у 2000 р.) та ін.

До 10 річниці незалежності України, наприклад у 2001 р., 
Інститут історії України НАН України видав низку узагаль­
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нюючих праць, серед яких — спеціальний тематичний випуск 
міжвідомчого збірника наукових праць «Міжнародні зв’язки 
України: наукові пошуки і знахідки» (вип. 10), науково-довід­
кове видання у двох частинах «Україна і Європа (1990—
2000 рр.): Анотована історична хроніка». Всі вони присвячені 
аналізу основних тенденцій розвитку міжнародних відносин 
в умовах глобалізації та актуальним питанням зовнішньополі­
тичної діяльності України. На особливу увагу заслуговує пер­
ше в українській історіографії фундаментальне академічне ви­
дання з історії української дипломатії — «Нариси з історії 
дипломатії України» під редакцією В. Смолія. У ньому на під­
ставі опрацювання багатьох нових джерел та інтерпретаційних 
здобутків світової наукової літератури відтворено основні пе­
ріоди, напрями, прояви тисячолітньої історії міжнародних від­
носин України та повчальний досвід української дипломатії. 
Одне із завдань цієї праці — сприяння активізації зусиль нау­
ковців у вивченні малодосліджених періодів, проблем і питань 
історії міжнародних зв’язків України і українського народу. 
Особливо треба наголосити на необхідності подальшого дослі­
дження історії українських земель як об’єкта боротьби різних 
держав у періоди бездержавності України і власне міжнародних 
зв’язків українського народу в ці періоди.

Щодо т.зв. бездержавного періоду історії України, то вва­
жаємо за важливе підкреслити, що за останні роки завдяки ак­
тивній науково-пошуковій роботі наших істориків розв’язано 
одну з проблем концептуального рівня, яка стосується характе­
ру й самого визнання існування міжнародних зв’язків українсь­
кого народу в цей період, передусім різнопланових українсько-
західноєвропейських взаємин. Здійсненими в Україні студія­
ми з історії українсько-австрійських, українсько-грецьких, ук­
раїнсько-італійських, українсько-німецьких, українсько-фран­
цузьких зв’язків у ХVІІІ—ХІХ ст., наприклад, спростовано по­
ширений ще з другої половини ХІХ ст. історіографічний міф 
про «забуту» Європою Україну як окремішний національно-
культурний масив. Залученням величезних пластів, передусім 
західних, а також вітчизняних документальних матеріалів до­
ведено важливу роль України в торговельно-економічних, гро­
мадсько-політичних та культурно-духовних взаєминах з країна­
ми Західної Європи, показано, що про Україну знали в Європі, 
про неї писали політики, визначні діячі західноєвропейських 
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держав, вона фігурувала в їхніх урядових планах та громадсь­
кій думці13. Поглиблення подібних наукових досліджень через 
освоєння насамперед фондів іноземних архівів, збагатить на­
ші знання про значну роль своєрідного моста, яку впродовж 
століть відігравала Україна у торговельно-економічному, гро­
мадсько-політичному та духовному спілкуванні між Сходом 
і Заходом Європи.

Важливого значення набуває ще одна малодосліджена ді­
лянка цієї проблематики, яка охоплює сферу ідейних контактів 
української інтелектуальної еліти із західними інтелектуалами 
та європейськими центрами суспільно-політичної думки і науки 
в кінці ХVІІІ — на поч. ХХ ст. Результати перших виконаних 
праць із цієї тематики дають змогу повніше осягнути панора­
му українсько-західноєвропейських зв’язків і рецепцій. Вони 
є важливою аргументацією на користь уточнення й поглиблення 
трактувань самого українського національного руху, його ідей­
них орієнтацій у час розгортання боротьби за створення само­
стійної держави.

Досить перспективним треба вважати і напрям, пов’язаний 
із дослідженням рецепцій України в західноєвропейських краї­
нах, зокрема поширенням у них українознавчих знань. А то­
му постає питання про активізацію археографічної роботи над 
зарубіжними українознавчими джерелами, опублікованими на 
Заході, їх перекладами і виданнями в Україні. Це сприятиме 
плюралізмові в науці і водночас допоможе точніше узагальню­
вати історичний досвід. Плідну діяльність щодо цього розгор­
нув створений у 1991 р. Інститут української археографії та 
джерелознавства ім. М. С. Грушевського НАН України.

Окремо хотілося б наголосити, що міжнародні відносини 
взагалі та зовнішня політика окремих держав зокрема є од­
ним із найскладніших предметів наукового дослідження. Ця 
проблематика поєднує в собі комплекс системних складових 
всесвітньої та національної історії. Вона вимагає обрання від­
повідних методологічних підходів порівняльного (компаратив­
ного) дослідження, системного та структурно-функціонального 
аналізу. Академічні традиції наукових досліджень проблем з іс­
торії міжнародних відносин, зовнішньої політики і дипломатії, 
в тому числі й міжнародних зв’язків України, пов’язані з по­
дальшим системним й компаративним вивченням різних аспек­
тів національної і всесвітньої історії у їх діалектичній єдності. 
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Лише об’єднання творчих зусиль фахівців з історії України, 
всесвітньої історії та історії міжнародних відносин, істориків, 
політологів, правознавців, економістів та культурологів набли­
зить нас до глибшого усвідомлення ролі та місця України у сві­
товій історії, допоможе нам чіткіше й повніше з’ясувати харак­
тер та значення українського чинника в європейському історич­
ному процесі.

У зв’язку з цим важливим завданням вітчизняної історичної 
науки вважаємо розгортання досліджень з власне всесвітньої іс­
торії, зокрема європейської, особливо з урахуванням офіційно 
проголошеного нашою державою «європейського вибору». Щодо 
цього ми суттєво відстаємо від інших держав, передусім від на­
шого східного сусіда — Росії. В Україні, наприклад, досі не за­
сновано академічного інституту всесвітньої історії, хоча розмо­
ви навколо нього точаться вже не один рік. Окремі досліджен­
ня із всесвітньої історії, переважно країнознавчого характеру, 
ведуть деякі кафедри у вищих навчальних закладах та окремі 
підрозділи гуманітарних інститутів НАН України, однак у ці­
лому усталеної історіографічної традиції у її вивченні, на мій 
погляд, поки що немає. А починати цю роботу треба, і не лише 
з комплексного вивчення історичного досвіду розвитку сусідніх 
з Україною держав і регіонів та взаємин українців із сусідніми 
народами, що вже частково робиться14, а й з дослідження всьо­
го того, що пов’язано із загальноєвропейським виміром історії, 
зокрема основних ідей, сил, рухів і подій, що протягом століть 
формували цілий континент, його ідентичність, тих впливів, 
у тому числі й на Україну, що вважаються визначальними для 
європейської історичної традиції. Як це не банально звучить, 
але вітчизняні гуманітарії повинні мати свій, а не запозиче­
ний ззовні погляд на всесвітню історію, насамперед європейсь­
ку, створити українську візію історії Європи. Більше того — 
можливо, сконструювати власний регіональний європейський 
простір, назвавши його, скажімо, Східно-Південною Європою, 
в центрі якої має бути українська територія як активна контак­
тна зона різних спільнот Сходу і Заходу, Півночі і Півдня єв­
ропейського континенту. Все це може допомогти нашій Україні 
швидше подолати складний шлях від «периферійної зони, краї­
ни» до справді рівноправного суб’єкта. Адже Україна — важли­
ва складова нової демократичної об’єднаної Європи.
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