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ПРИНЦИП ПРЕЗУМПЦІЇ НЕВИНУВАТОСТІ
У ПРАКТИЦІ ДІЯЛЬНОСТІ МІЖНАРОДНОГО ТРИБУНАЛУ

ДЛЯ КОЛИШНЬОЇ ЮГОСЛАВІЇ
ТА МІЖНАРОДНОГО КРИМІНАЛЬНОГО СУДУ

Ñòàòòÿ ïðèñâÿ÷åíà ïðèíöèïó ïðåçóìïö³¿ íåâèíóâàòîñò³ â ïðàêòèö³ ä³ÿëüíîñò³ Ì³æ-
íàðîäíîãî òðèáóíàëó äëÿ êîëèøíüî¿ Þãîñëàâ³¿ òà Ì³æíàðîäíîãî êðèì³íàëüíîãî ñóäó.
Ðîçãëÿíóò³ òåîðåòè÷í³ êîíöåïö³¿ òà ð³øåííÿ Ì³æíàðîäíîãî êðèì³íàëüíîãî ñóäó ³ Ì³æ-
íàðîäíîãî òðèáóíàëó äëÿ êîëèøíüî¿ Þãîñëàâ³¿, ÿê³ ñòîñóþòüñÿ ïðåäìåòà äîñë³äæåííÿ.
Âèçíà÷åí³ îñîáëèâîñò³ äàíîãî ïðèíöèïó â êîæí³é ç ðîçãëÿäóâàíèõ ñóäîâèõ óñòàíîâ.
Êëþ÷îâ³ ñëîâà: ïðèíöèï, ïðåçóìïö³ÿ íåâèíóâàòîñò³, Ì³æíàðîäíèé òðèáóíàë äëÿ êî-
ëèøíüî¿ Þãîñëàâ³¿, Ì³æíàðîäíèé êðèì³íàëüíèé ñóä, ñóäîâå ð³øåííÿ.

Ïðåçóìïö³ÿ íåâèíóâàòîñò³ ðîçãëÿäà-
ºòüñÿ ÿê ó íàö³îíàëüíîìó, òàê ³ â ì³æíà-
ðîäíîìó ïðàâ³ ÿê ôóíäàìåíòàëüíèé ïðèí-
öèï êðèì³íàëüíîãî ñóäî÷èíñòâà [1; 2; 3]
òà ïðàâà íà ñïðàâåäëèâèé ñóäîâèé ðîç-
ãëÿä [4], ùî ìàº ñâîºþ ìåòîþ çàáåçïå÷è-
òè ïîâàãó äî ëþäñüêî¿ ã³äíîñò³ â ïðîöåñ³
ðîçñë³äóâàííÿ òà ñóäîâîãî ðîçãëÿäó êðè-
ì³íàëüíî¿ ñïðàâè [5].

Ó ì³æíàðîäíî-ïðàâ³é äîêòðèí³ ïðå-
çóìïö³þ íåâèíóâàòîñò³ ðîçãëÿäàþòü ó øè-
ðîêîìó òà âóçüêîìó çíà÷åííÿõ. Ó âóçüêî-
ìó âîíà çâîäèòüñÿ äî îáîâ’ÿçêó îáâèíóâà-
÷åííÿ íåñòè òÿãàð äîêàçóâàííÿ [6] òà
îáìåæóºòüñÿ ò³ëüêè ñòàä³ºþ ñóäîâîãî ðîç-
ãëÿäó ñïðàâè ïî ñóò³ [7].

Çà øèðîêèì ï³äõîäîì ïðèíöèï ïðå-
çóìïö³¿ íåâèíóâàòîñò³ âò³ëþºòüñÿ ó âñ³õ
ñòàä³ÿõ ïðîâàäæåííÿ ó ñïðàâ³ (äî âèíåñåí-
íÿ âèðîêó ñóäó) [8] òà ñêëàäàºòüñÿ, ÿê
ñëóøíî çàóâàæóº À. Êàñåçå, ç òðüîõ ñêëà-
äîâèõ: 1) îñîáà, ÿêà îáâèíóâà÷óºòüñÿ ó
â÷èíåíí³ çëî÷èíó, äî äîâåäåííÿ âèíè ââà-
æàºòüñÿ íåâèíóâàòîþ; 2) òÿãàð äîêàçóâàí-
íÿ ëåæèòü íà îáâèíóâà÷åíí³; îáâèíóâà÷å-
íèé ìîæå íàäàâàòè äîêàçè, ÿê³ ñïðîñòî-
âóþòü îáâèíóâà÷åííÿ, ïðîòå â³í íå çîáî-
â’ÿçàíèé äîâîäèòè ñâîþ íåâèíóâàò³ñòü;
3) äëÿ âèçíàííÿ îáâèíóâà÷åíîãî âèííèì ó

â÷èíåíí³ çëî÷èíó ñóä çîáîâ’ÿçàíèé âñòà-
íîâèòè éîãî âèíó â³äïîâ³äíî äî ³ñíóþ÷èõ
ñòàíäàðò³â äîêàçóâàííÿ òà âíóòð³øíüîãî
ïåðåêîíàííÿ ñóää³ — l’intime conviction
du juge (ó êðà¿íàõ êîíòèíåíòàëüíî¿ ïðàâî¿
ñèñòåìè) ÷è âñòàíîâèòè âèíó îáâèíóâà÷å-
íîãî çà â³äñóòíîñò³ áóäü-ÿêèõ ñóìí³â³â ó
í³é — finding the accused guilty beyond a
reasonable doubt (ó àíãëî-àìåðèêàíñüê³é
ïðàâîâ³é ñèñòåì³) [9].

Çíà÷íîãî ðîçâèòêó ïðèíöèï ïðåçóìï-
ö³¿ íåâèíóâàòîñò³ çíàéøîâ ó Ñòàòóòàõ
Ì³æíàðîäíîãî òðèáóíàëó äëÿ êîëèøíüî¿
Þãîñëàâ³¿, Ì³æíàðîäíîãî êðèì³íàëüíîãî
ñóäó, ¿õ Ïðàâèëàõ ïðîöåäóð òà äîêàçó-
âàííÿ (äàë³ — ÏÏÄ). Íåîäíîðàçîâî ïîðó-
øóâàëèñÿ ïèòàííÿ, ïîâ’ÿçàí³ ç ïðåçóìï-
ö³ºþ íåâèíóâàòîñò³, ï³ä ÷àñ ðîçãëÿäó
ñïðàâ çàçíà÷åíèìè ñóäîâèìè ³íñòèòó-
ö³ÿìè. Âðàõîâóþ÷è äåùî ð³çíå ôîðìóëþ-
âàííÿ äàíî¿ ãàðàíò³¿ ó Ñòàòóò³ Òðèáóíàëó
òà Ñòàòóò³ Ñóäó, à òàêîæ ó ¿õ ÏÏÄ òà ð³ç-
í³ àñïåêòè, ÿê³ çóñòð³÷àëèñÿ ó ïðàêòèö³
¿õ ä³ÿëüíîñò³, âáà÷àºìî çà íåîáõ³äíå ïðî-
àíàë³çóâàòè îñîáëèâîñò³ ïðåçóìïö³¿ íåâè-
íóâàòîñò³ îêðåìî ó Òðèáóíàë³ òà Ñóä³.

Â³äïîâ³äíî äî ï. 3 ñò. 21 Ñòàòóòó
Òðèáóíàëó îáâèíóâà÷åíèé ââàæàºòüñÿ
íåâèíóâàòèì, äîêè éîãî âèíà íå áóäå äî-
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âåäåíà â³äïîâ³äíî äî ïîëîæåíü âêàçàíîãî
Ñòàòóòó. Òîìó ç³ çì³ñòó ö³º¿ íîðìè âáà-
÷àºòüñÿ, ùî îáâèíóâà÷åííÿ ïîâèííå
äîâåñòè âèíó ³ òàêà âèíà íå ìîæå ïðåçþ-
ìóâàòèñÿ, âèñíîâîê ïðî âèíóâàò³ñòü ïî-
âèíåí áóòè çðîáëåíèé íà ï³äñòàâ³ îáñòà-
âèí ñïðàâè [10]. Êð³ì òîãî, âèíóâàò³ñòü
îñîáè ó â÷èíåíí³ çëî÷èíó ïîâèííà áóòè
äîâåäåíà â³äïîâ³äíî äî ïîëîæåíü, âèçíà-
÷åíèõ ó Ñòàòóò³ Òðèáóíàëó.

Òÿãàð äîêàçóâàííÿ âèíè ïîêëàäàºòüñÿ
íà îáâèíóâà÷åííÿ ïðîòÿãîì óñüîãî ñóäî-
âîãî ðîçãëÿäó ³ ñòîñîâíî êîæíîãî ³íäè-
â³äóàëüíîãî ôàêòó, íà ÿê³ ïîñèëàºòüñÿ
îáâèíóâà÷åííÿ [11], ³ íå ìîæå ïåðåêëà-
äàòèñÿ íà ñòîðîíó çàõèñòó [12]. Ïèòàííÿ
òÿãàðÿ äîêàçóâàííÿ âèíè îáâèíóâà÷åíî-
ãî ðîçãëÿäàëîñÿ Òðèáóíàëîì òàêîæ ó
êîíòåêñò³ «á³ëüø åêîíîì³÷íî¿ ìåòîäèêè
ñóäîâîãî ðîçãëÿäó» [13]. Òàê, â³äïîâ³äíî
äî ïð. 94(Â) ÏÏÄ Òðèáóíàëó Ñóäîâà ïà-
ëàòà ìîæå áðàòè äî óâàãè áåç ïîòðåáè äî-
êàçóâàííÿ â³äîì³ ñóäó ôàêòè ÷è äîêó-
ìåíòàëüí³ äîêàçè ç ³íøèõ ñóäîâèõ
ïðîöåñ³â, ÿêùî âîíè ñòîñóþòüñÿ ïèòàíü,
ÿê³ ðîçãëÿäàþòüñÿ â äàíîìó ñóäîâîìó
ïðîöåñ³. Ó ñïðàâ³ Ì³ëîøåâè÷à Àïåëÿö³é-
íà ïàëàòà âèçíà÷èëà, ùî òàêå ð³øåííÿ
(áðàòè äî óâàãè áåç ïîòðåáè äîêàçóâàííÿ
â³äîì³ ñóäó ôàêòè) Ñóäîâî¿ ïàëàòè çàñíî-
âóºòüñÿ íà çàãàëüíîâ³äîì³é ïðåçóìïö³¿
äîñòîâ³ðíîñò³ ôàêò³â, ÿê³ áóëè âñòàíîâ-
ëåí³ ï³ä ÷àñ ³íøèõ ñóäîâèõ ðîçãëÿä³â, ³
òîìó âîíè íå ïîâèíí³ äîêàçóâàòèñÿ çíî-
âó ï³ä ÷àñ ñóäîâîãî ðîçãëÿäó [14]. Òîáòî â
äàíîìó âèïàäêó ôàêòè, íà ÿê³ ïîñè-
ëàºòüñÿ îáâèíóâà÷åííÿ ³ ÿê³ âñòàíîâëåí³
â ³íøèõ ñóäîâèõ ïðîöåñàõ, íå ïîòðåáó-
þòü äîêàçóâàííÿ, à îòæå, ùîäî òàêèõ
ôàêò³â ç îáâèíóâà÷åííÿ çí³ìàºòüñÿ òÿãàð
äîêàçóâàííÿ âèíè.

Ó ïð. 87(À) ÏÏÄ Òðèáóíàëó âèçíà÷å-
íî, ùî âèíà îñîáè ìîæå áóòè âñòàíîâëå-
íà ò³ëüêè òîä³, êîëè á³ëüø³ñòü Ñóäîâî¿
Ïàëàòè áóäå ïåðåêîíàíà, ùî âèíà º äîâå-
äåíîþ ïîçà ðîçóìíèìè ñóìí³âàìè. Òîìó,
íàãîëîøóºòüñÿ ó âèðîêó ó ñïðàâ³ Êóïðå,
äëÿ çàñóäæåííÿ ï³äñóäíîãî çà â÷èíåííÿ
çëî÷èíó, îáâèíóâà÷åííÿ ïîâèííî ïåðå-
êîíàòè Ñóäîâó ïàëàòó (ïîçà ðîçóìíèì
ñóìí³âîì), ùî ï³äñóäí³é º âèííèì [15].
Äëÿ âèçíà÷åííÿ, ùî îáâèíóâà÷åííÿ äî-
âåëî âèíó îáâèíóâà÷åíîãî ïîçà ðîçóìíèì
ñóìí³âîì çà êîæíèì ïóíêòîì îáâèíóâà-
÷åííÿ, Ñóäîâà ïàëàòà ïîâèííà âñòàíîâè-

òè, ÷è º ÿê³ñü ³íø³ ðîçóìí³ òëóìà÷åííÿ
íàÿâíèõ äîêàç³â, îêð³ì òèõ, ÿê³ ï³äòâåð-
äæóþòü âèíó îáâèíóâà÷åíîãî [16]. Áóäü-
ÿê³ ñóìí³âè ïîâèíí³ òëóìà÷èòèñÿ íà êî-
ðèñòü îáâèíóâà÷åíîãî [17]. À ïðè íåäî-
ñòàòíîñò³ äîêàç³â âèíóâàòîñò³ îáâèíóâà-
÷åíîãî Ñóäîâà ïàëàòà ïîâèííà éîãî âè-
ïðàâäàòè [18].

Âàæëèâîþ ïåðåïîíîþ ó çàáåçïå÷åíí³
ïðåçóìïö³¿ íåâèíóâàòîñò³ º ä³ÿëüí³ñòü
æóðíàë³ñò³â ³ ñïðèéíÿòòÿ ãðîìàäñüê³ñòþ
îñîáè, ùîäî ÿêî¿ âåäåòüñÿ ðîçñë³äóâàííÿ
÷è ñóäîâèé ðîçãëÿä ñïðàâè. Äàíå ïèòàííÿ
ïîðóøóâàëîñÿ ó âñòóïí³é ïðîìîâ³ çàõèñ-
íèêà Í. Îð³êà, ÿêèé (çàõèñíèê) ñëóøíî
ñòâåðäæóâàâ, ùî ÷ëåíè ãðîìàäñüêîñò³, ÿê³
ñïîñòåð³ãàþòü çà ñïðàâîþ éîãî ï³äçàõèñíî-
ãî ³ ìàëî ðîçóì³þòü ó êðèì³íàëüíîìó ñó-
äî÷èíñòâ³, é ó ö³é ñïðàâ³ çîêðåìà, äèâëÿ-
÷èñü íà éîãî ï³äçàõèñíîãî (ÿêèé ñèäèòü íà
ëàâ³ ï³äñóäíèõ), çàäàþòü ñîá³ çàïèòàííÿ:
«Ùî â³í â÷èíèâ?». Çâè÷àéíî, ùî â öüîìó
âèïàäêó ïðåçóìïö³ÿ íåâèíóâàòîñò³ íå áóäå
äîòðèìóâàòèñÿ [19].

Íà â³äì³íó â³ä Ñòàòóòó Òðèáóíàëó, äå
ïðåçóìïö³¿ íåâèíóâàòîñò³ ïðèä³ëÿºòüñÿ
ò³ëüêè îäèí ïóíêò ñò. 21, ó Ñòàòóò³ Ñóäó
ïðåçóìïö³¿ íåâèíóâàòîñò³ ïðèñâÿ÷åíà
îêðåìà ñòàòòÿ (ñò. 66), ùî ï³äêðåñëþº
îñîáëèâå çíà÷åííÿ ö³º¿ ãàðàíò³¿ ñåðåä ³í-
øèõ ãàðàíò³é ïðàâ îáâèíóâà÷åíèõ.

Â³äïîâ³äíî äî ñò. 66 Ñòàòóòó Ñóäó êî-
æåí ââàæàºòüñÿ íåâèíóâàòèì, äîêè éîãî
âèíà íå áóäå äîâåäåíà â Ñóä³ â³äïîâ³äíî
äî çàñòîñîâóâàíîãî çàêîíó. Òÿãàð äîêàçó-
âàííÿ âèíè îáâèíóâà÷åíîãî ëåæèòü íà
ïðîêóðîð³. Äëÿ çàñóäæåííÿ îáâèíóâà÷å-
íîãî Ñóä ïîâèíåí ïåðåêîíàòèñÿ ó òîìó,
ùî îáâèíóâà÷åíèé âèíåí ³ öå íå ï³äëÿãàº
ñóìí³âàì íà ðîçóìíèõ ï³äñòàâàõ.

Àíàë³ç íîðì ö³º¿ ñòàòò³ äîçâîëÿº ä³éòè
âèñíîâêó, ùî, íà â³äì³íó â³ä Ñòàòóòó
Òðèáóíàëó, ïðåçóìïö³ÿ íåâèíóâàòîñò³
ñòîñóºòüñÿ øèðøîãî êîëà îñ³á. Çîêðåìà,
â³äïîâ³äíî äî ï. 3 ñò. 21 Ñòàòóòó Òðèáó-
íàëó, ïðåçóìïö³ÿ íåâèíóâàòîñò³ ñòî-
ñóºòüñÿ ò³ëüêè îáâèíóâà÷åíèõ. Íàòî-
ì³ñòü çà ñò. 66 Ñòàòóòó Ñóäó «êîæåí»
ââàæàºòüñÿ íåâèíóâàòèì, äîêè éîãî âèíà
íå áóäå äîâåäåíà â Ñóä³ â³äïîâ³äíî äî çà-
ñòîñîâóâàíîãî çàêîíó. Òàêèì ÷èíîì, Ñòà-
òóò Ñóäó íå îáìåæóº çàñòîñóâàííÿ âêàçà-
íî¿ ïðåçóìïö³¿ ò³ëüêè ùîäî îáâèíóâà-
÷åíèõ, çà Ñòàòóòîì âîíà çàñòîñîâóºòüñÿ
ùîäî áóäü-ÿêî¿ îñîáè [20]. Òàêîæ, íà â³ä-
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ì³íó â³ä ñò. 21 (3) Ñòàòóòó Òðèáóíàëó,
â³äïîâ³äíî äî ÿêî¿ âèíóâàò³ñòü îáâèíóâà-
÷åíîãî ïîâèííà áóòè âñòàíîâëåíà ò³ëüêè
â³äïîâ³äíî äî ïîëîæåíü Ñòàòóòó Òðèáó-
íàëó, ñò. 66(1) Ñòàòóòó Ñóäó âèìàãàº äî-
âåäåííÿ âèíè â³äïîâ³äíî äî çàñòîñîâóâà-
íîãî çàêîíó, ùî ëîã³÷íî âèïëèâàº ç³
ñò. 21 Ñòàòóòó Ñóäó, à îòæå, çíà÷íî ðîç-
øèðþº ïðàâîâó áàçó âèìîã, ÿêèì ìàº
â³äïîâ³äàòè äîâåäåííÿ âèíè îñîáè.

Ñòàòòÿ 66 Ñòàòóòó Ñóäó çâåðòàº îñîá-
ëèâó óâàãó íà òå, ùî òÿãàð äîêàçóâàííÿ
âèíè îáâèíóâà÷åíîãî ëåæèòü íà ïðîêó-
ðîð³. Äàíîìó ïîëîæåííþ êîðåñïîíäóº
ñò. 67(1) (³), â³äïîâ³äíî äî ÿêî¿ íà îáâè-
íóâà÷åíîãî íå ìîæå ïîêëàäàòèñÿ òÿãàð
äîêàçóâàííÿ éîãî íåâèíóâàòîñò³, àáî ïî-
êëàäàòèñÿ îáîâ’ÿçîê çàïåðå÷óâàòè îáâè-
íóâà÷åííÿ.

Íåîáõ³äíî îêðåìó óâàãó çâåðíóòè ³ íà
òîé ôàêò, ùî, íà â³äì³íó â³ä íàö³îíàëü-
íèõ ñóä³â, äå îáâèíóâà÷åííÿ ìîæå áóòè
ïðåäñòàâëåíå ïîòåðï³ëèì (æåðòâîþ çëî-
÷èíó) [21], ïðàêòèêà Ñóäó âèõîäèòü ³ç
òîãî, ùî îáîâ’ÿçîê äîâîäèòè âèíó îáâè-
íóâà÷åíîãî º ôóíêö³ºþ îáâèíóâà÷åííÿ
[22] òà âèêëþ÷íî íà íüîãî ïîêëàäàºòüñÿ
[23; 24]. Îáâèíóâà÷åííÿ ïîâèííå äîâåñòè
âñ³ åëåìåíòè ñêëàäó çëî÷èíó, ùî ³íêðè-
ì³íóºòüñÿ îáâèíóâà÷åíîìó [25]. Ïî-
òåðï³ë³ æ ò³ëüêè áåðóòü ó÷àñòü ó ïðîöåñ³
äëÿ âèðàæåííÿ ñâî¿õ ïîãëÿä³â òà ì³ðêó-
âàíü [26].

Ñóä äëÿ çàñóäæåííÿ îáâèíóâà÷åíîãî
â³äïîâ³äíî äî ñò. 66(3) Ñòàòóòó Ñóäó ïî-
âèíåí ïåðåêîíàòèñÿ ó òîìó, ùî îáâèíó-
âà÷åíèé âèíåí ³ öå íå ï³äëÿãàº ñóìí³âàì
íà ðîçóìíèõ ï³äñòàâàõ. Òàêèì ÷èíîì,
ñòàòòÿ 66 (3) Ñòàòóòó Ñóäó âñòàíîâëþº
ñòàíäàðò äîêàçóâàííÿ [26], çà ÿêèì îáâè-
íóâà÷åííÿ ïîâèííå ïåðåêîíàòè Ñóäîâó
ïàëàòó ïîçà áóäü-ÿêèì ðîçóìíèì ñóì-
í³âîì ùîäî êîæíîãî ïóíêòó îáâèíóâà-
÷åííÿ, ùî îáâèíóâà÷åíèé â÷èíèâ çëî-
÷èí. Ó äàíîìó êîíòåêñò³ ñë³ä çâåðíóòè
óâàãó, ùî ñò. 74 (3) Ñòàòóòó Ñóäó (ÿê ³
ïð. 87 (À) ÏÏÄ Òðèáóíàëó) íå âèìàãàº
îäíîñòàéíîãî ïðèéíÿòòÿ ð³øåííÿ, äëÿ
ïðèéíÿòòÿ ð³øåííÿ äîñòàòí³ìè º ãîëîñè
á³ëüøîñò³ ñóää³â. Òàêèì ÷èíîì, äëÿ
âñòàíîâëåííÿ âèíè îáâèíóâà÷åíîãî ïîçà
ðîçóìíèìè ñóìí³âàìè á³ëüø³ñòü ñóää³â
ïîâèííà ïðèéòè äî ïåðåêîíàííÿ, ùî îá-
âèíóâà÷åíèé º âèííèì. Á³ëüøå òîãî, í³
Ñòàòóò Ñóäó, í³ éîãî ÏÏÄ íå çîáîâ’ÿçó-
þòü Ñóäîâó ïàëàòó òëóìà÷èòè áóäü-ÿê³

ñóìí³âè íà êîðèñòü îáâèíóâà÷åíîãî. Íå
ì³ñòèòüñÿ òàêå ïîëîæåííÿ ³ ó ïðàêòèö³
ä³ÿëüíîñò³ Ñóäó. Òîìó, çàçíà÷àº Ñ. Çàï-
ïàëà, ñóää³ ìîæóòü âñòàíîâëþâàòè âèíó
îáâèíóâà÷åíîãî çà âèñíîâêàìè, ÿê³ çà-
ñíîâàí³ íà ñóïåðå÷ëèâîìó àíàë³ç³ äîêà-
ç³â, äîñë³äæåíèõ ïðè ðîçãëÿä³ ñïðàâè ïî
ñóò³ [27].

Ñóä ó ñâî¿é ïðàêòèö³ àêöåíòóº óâàãó,
ùî äëÿ ïðèéíÿòòÿ ð³øåííÿ, ùî îáâèíó-
âà÷åíèé º âèííèì «ïîçà ðîçóìíèì ñóì-
í³âîì» âàæëèâèìè º ïîïåðåäí³ åòàïè
ïðîâàäæåííÿ ó ñïðàâ³, ÿê³ ìàêñèìàëüíî
çìåíøóþòü «ðîçóìí³ ñóìí³âè» ³ ìîæëè-
â³ñòü ïðèéíÿòòÿ íåîá´ðóíòîâàíîãî òà íå-
ñïðàâåäëèâîãî âèðîêó ñóäó. Çîêðåìà ïðè
çàòâåðäæåíí³ îáâèíóâà÷åííÿ äî ïî÷àòêó
ñóäîâîãî ðîçãëÿäó, â³äïîâ³äíî äî ñò. 61(5)
Ñòàòóòó Ñóäó, ïðîêóðîð ïîâèíåí ï³äòðè-
ìóâàòè êîæåí ïóíêò îáâèíóâà÷åííÿ äî-
êàçàìè, ÿê³ º äîñòàòí³ìè äëÿ âñòàíîâëåí-
íÿ ³ñòîòíèõ ï³äñòàâ ââàæàòè, ùî äàíà
îñîáà â÷èíèëà çëî÷èí, â ÿêîìó ¿¿ îáâèíó-
âà÷óþòü. Çã³äíî ç³ ñò. 61(7) Ñòàòóòó Ñóäó
Ïàëàòà ïîïåðåäíüîãî ïðîâàäæåííÿ äëÿ
çàòâåðäæåííÿ îáâèíóâà÷åííÿ ïîâèííà
ä³éòè âèñíîâêó, ùî º äîñòàòí³ äîêàçè äëÿ
âñòàíîâëåííÿ ³ñòîòíèõ ï³äñòàâ ââàæàòè,
ùî äàíà îñîáà â÷èíèëà êîæåí ç³ çëî÷è-
í³â, â ÿêèõ ¿¿ îáâèíóâà÷óþòü. À òîìó
ïðàêòèêà Ñóäó âèõîäèòü ç òîãî, ùî Ïàëà-
òà ïîïåðåäíüîãî ïðîâàäæåííÿ âèêîíóº
ôóíêö³þ «ô³ëüòðàö³¿», îáèðàþ÷è ò³ëüêè
ò³ ñïðàâè, â ÿêèõ º äîñòàòíüî äîêàç³â äëÿ
âñòàíîâëåííÿ ³ñòîòíèõ ï³äñòàâ ââàæàòè,
ùî îñîáà â÷èíèëà çëî÷èí, â ÿêîìó ¿¿ îá-
âèíóâà÷óþòü [28]. Íà â³äì³íó â³ä Ñóäîâî¿
ïàëàòè, Ïàëàòà ïîïåðåäíüîãî ïðîâàäæåí-
íÿ íå ìîæå âñòàíîâëþâàòè âèíóâàò³ñòü
îñîáè ïîçà ðîçóìíèì ñóìí³âîì [29], à òî-
ìó çàòâåðäæåííÿ îáâèíóâà÷åíü Ïàëàòîþ
ïîïåðåäíüîãî ïðîâàäæåííÿ íå ìîæíà âè-
çíà÷àòè ÿê ì³í³-ñóäîâèé ðîçãëÿä ñïðàâè
ïî ñóò³ (mini-trial) ÷è ñóäîâèé ðîçãëÿä
ñïðàâè ïî ñóò³ ïåðåä ñóäîâèì ðîçãëÿäîì
ñïðàâè ïî ñóò³ (trial before the trial) [30].
Òîìó ïðàêòèêà Ñóäó ö³ëêîì ëîã³÷íî âè-
õîäèòü ³ç òîãî, ùî ñòàíäàðò «³ñòîòíèõ
ï³äñòàâ ââàæàòè» (çà íàÿâíîñò³ ÿêèõ çà-
òâåðäæóþòüñÿ îáâèíóâà÷åííÿ), º íèæ-
÷èì çà ñòàíäàðò «ïîçà ðîçóìíèì ñóìí³âî-
ì» (ÿêèé º íåîáõ³äíèì äëÿ âèíåñåííÿ
îáâèíóâàëüíîãî âèðîêó Ñóäó) [31; 32].

Îòæå, óçàãàëüíþþ÷è íàâåäåíå âèùå,
ìîæíà ä³éòè òàêèõ âèñíîâê³â.
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Ïðèíöèï ïðåçóìïö³¿ íåâèíóâàòîñò³
ÿâëÿº ñîáîþ êðèì³íàëüíî-ïðîöåñóàëüíó
ãàðàíò³þ, ÿêà âò³ëþºòüñÿ â óñ³õ ñòà-
ä³ÿõ ïðîâàäæåííÿ ó ñïðàâ³ (äî íàáðàííÿ
çàêîííî¿ ñèëè îáâèíóâàëüíèì âèðîêîì
ñóäó) òà ìàº ñâîºþ ìåòîþ çàáåçïå÷èòè
ïîâàãó äî ëþäñüêî¿ ã³äíîñò³ ï³ä ÷àñ ðîçñ-
ë³äóâàííÿ òà ñóäîâîãî ðîçãëÿäó ñïðàâè.

Ïîð³âíþþ÷è ïðàâîâå ðåãóëþâàííÿ ïðå-
çóìïö³¿ íåâèíóâàòîñò³ çà Ñòàòóòîì
Òðèáóíàëó òà Ñòàòóòîì Ñóäó íåîáõ³ä-
íî çâåðíóòè óâàãó, ùî, íà â³äì³íó â³ä
Ñòàòóòó Òðèáóíàëó, äå ïðåçóìïö³¿ íå-
âèíóâàòîñò³ ïðèä³ëÿºòüñÿ ò³ëüêè îäèí
ïóíêò ñò. 21, ó Ñòàòóò³ Ñóäó ïðåçóìï-
ö³¿ íåâèíóâàòîñò³ ïðèñâÿ÷åíà îêðåìà
ñòàòòÿ (ñò. 66), ùî ï³äêðåñëþº îñîáëè-
âå çíà÷åííÿ ö³º¿ ãàðàíò³¿ ñåðåä ³íøèõ ãà-
ðàíò³é ïðàâ îáâèíóâà÷åíèõ. Òàêîæ àíà-
ë³ç çãàäàíèõ ñòàòóò³â äîçâîëÿº ä³éòè

âèñíîâêó, ùî, íà â³äì³íó â³ä Ñòàòóòó
Òðèáóíàëó, çà Ñòàòóòîì Ñóäó ïðå-
çóìïö³ÿ íåâèíóâàòîñò³ ñòîñóºòüñÿ øèð-
øîãî êîëà îñ³á. Çîêðåìà, â³äïîâ³äíî äî
ï. 3 ñò. 21 Ñòàòóòó Òðèáóíàëó, ïðå-
çóìïö³ÿ íåâèíóâàòîñò³ ñòîñóºòüñÿ
ò³ëüêè îáâèíóâà÷åíèõ. Íàòîì³ñòü Ñòà-
òóò Ñóäó (ñò. 66) íå îáìåæóº çàñòîñó-
âàííÿ âêàçàíî¿ ïðåçóìïö³¿ ò³ëüêè ùîäî
îáâèíóâà÷åíèõ, çà Ñòàòóòîì âîíà çà-
ñòîñîâóºòüñÿ ùîäî áóäü-ÿêî¿ îñîáè. Íà
â³äì³íó â³ä ñò. 21(3) Ñòàòóòó Òðèáóíà-
ëó, â³äïîâ³äíî äî ÿêî¿ âèíóâàò³ñòü îáâè-
íóâà÷åíîãî ïîâèííà áóòè âñòàíîâëåíà
ò³ëüêè â³äïîâ³äíî äî ïîëîæåíü Ñòàòóòó
Òðèáóíàëó, ñò. 66(1) Ñòàòóòó Ñóäó âè-
ìàãàº äîâåäåííÿ âèíè â³äïîâ³äíî äî çà-
ñòîñîâóâàíîãî çàêîíó, ùî çíà÷íî ðîçøè-
ðþº ïðàâîâó áàçó âèìîã, ÿêèì ìàº â³äïî-
â³äàòè äîâåäåííÿ âèíè îñîáè.
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Ãóòíèê Âèòàëèé. Ïðèíöèï ïðåçóìïöèè íåâèíîâíîñòè â ïðàêòèêå äåÿòåëüíîñòè
Ìåæäóíàðîäíîãî òðèáóíàëà ïî áûâøåé Þãîñëàâèè è Ìåæäóíàðîäíîãî óãîëîâíîãî
ñóäà.
Ñòàòüÿ ïîñâÿùåíà ïðèíöèïó ïðåçóìïöèè íåâèíîâíîñòè â ïðàêòèêå äåÿòåëüíîñòè
Ìåæäóíàðîäíîãî òðèáóíàëà ïî áûâøåé Þãîñëàâèè è Ìåæäóíàðîäíîãî óãîëîâíîãî ñóäà.
Ðàññìîòðåíû òåîðåòè÷åñêèå êîíöåïöèè è ðåøåíèÿ Ìåæäóíàðîäíîãî òðèáóíàëà ïî áûâ-
øåé Þãîñëàâèè è Ìåæäóíàðîäíîãî óãîëîâíîãî ñóäà, êîòîðûå èìåþò îòíîøåíèå ê ïðåä-
ìåòó èññëåäîâàíèÿ. Îïðåäåëåíû îñîáåííîñòè äàííîãî ïðèíöèïà â êàæäîì èç ðàññìàòðè-
âàåìûõ ñóäåáíûõ ó÷ðåæäåíèé.
Êëþ÷åâûå ñëîâà: ïðèíöèï, ïðåçóìïöèÿ íåâèíîâíîñòè, Ìåæäóíàðîäíûé òðèáóíàë ïî
áûâøåé Þãîñëàâèè, Ìåæäóíàðîäíûé óãîëîâíûé ñóä, ñóäåáíîå ðåøåíèå.

Gutnik Vitaliy. The principle of presumption of innocence in practice of the International
Tribunal for Former Yugoslavia and the International Criminal Court.
The article deals with the principle of presumption of innocence in practice of the International
Tribunal for Former Yugoslavia and the International Criminal Court.
Theoretical concepts and decisions of the International Tribunal for Former Yugoslavia and
the International Criminal Court are analyzed. The peculiarities of the given principle in both
judicial establishments are defined.
Key words: principle, presumption of innocence, International Tribunal for Former Yugo-
slavia, International Criminal Court, court decision.
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