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Досліджено,�що�в�¾мовах�північної�частини
Лісостеп¾�серед�13-ти�протестованих�нових
сортів�черешні�вітчизняної�селе±ції�±омпле±сн¾
помірн¾�стій±ість�до�Rhagoletis�cerasi�L.�і�Myzus
cerasi�F.�виявили�сорти�Василіса�та�Анонс.�У
Степ¾�серед�10-ти�обстежених�сортів�відносно
стій±ими�до�зазначених�ш±ідни±ів�і�до�Archips
rosana�L.�є�сорти�Катюша�та�Кр¾пноплідна.
Визначено�част±и�абіотичних�чинни±ів,�сорт¾�та
їх�взаємодії�на�рівень�ш±ідливості�і�заселеності
фітофа�ами�черешні.
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Селекція садових культур, спрямована на
збільшення продуктивності та якості плодів, без
одночасного посилення бар’єрів, які є складо-
вими імунної системи рослин, зумовлює висо-
ку генетичну вразливість нових сортів. Стійкі до
шкідників сорти сільськогосподарських культур
відіграють важливу роль в інтегрованих систе-
мах захисту, але спеціалісти-ентомологи та
агрономи із захисту рослин недооцінюють цьо-
го. Упровадження стійких сортів у виробницт-
во сприяє зниженню втрат урожаю, різкому ско-
роченню використання інсектицидів та акти-
візації діяльності корисних комах. Такі сорти
впливають на погіршення фізіологічного стану
та зниження щільності популяції шкідників і
стримують розширення їх ареалів.
У працях А.Ф. Колесникової [1], М.І. Туров-

цева та ін. [4] і Є. Чебан [7] описано госпо-
дарсько-біологічні особливості районованих і
перспективних сортів черешні в Росії, Україні
та Молдові, у яких відзначено лише їх чутли-
вість до збудників плямистостей і моніліального
опіку.
За вивчення стійкості яблуні до попелиць у

світовому масштабі встановлено, що в умовах
Німеччини сорти Reanda, Rebella і Renora у по-
льових і регульованих умовах виявили дуже
високу стійкість до Aphis pomi [11]. Серед сортів
Голден делішес, Ред делішес, Ренет канадсь-
кий, Голден ласа, Флоріна querina і Голден
орендж 2 останні є толерантними, а решта —
сприйнятливими кормовими рослинами до Dy-
saphis plantaginea [9]. У Болгарії серед вивче-
них 19-ти гібридних потомств відібрано гібри-

ди Старкримсон × Прима, Молліс делішес ×
Флоріна, Молліс делішес × Прима, Глостер ×
Прима, Вінтер Рамбор × Прісцилла, стійкі до
Aphis pomi та Dysaphis plantaginea. Комбінова-
ну стійкість до обох видів відзначено в комбі-
нації сорту Ліберті, а сорт Флоріна є донором
стійкості до цих попелиць [10].
У Росії виділено сорти груші Бере жовта,

Осіння мєчта та 2П-76-24-116, які мають імуні-
тет до ураження білою плямистістю і медяни-
цею [6].
Вивчення стійкості нових сортів черешні віт-

чизняної селекції проти домінантних фітофагів
є актуальним для побудови ефективної систе-
ми інтегрованого захисту. У сучасній ентомо-
логічній літературі немає даних щодо стійкості
новітнього сортименту черешні до домінантних
шкідників або вони носять фрагментарний ха-
рактер.
Мета досліджень — вивчення чутливості

плодів і вегетативних органів перспективних
сортів черешні до домінантних фітофагів  Rha-
goletis cerasi L., Myzus cerasi F. і Archips rosana L.
Методика досліджень. Стійкість нових і

перспективних сортів черешні вітчизняної се-
лекції до головних шкідників оцінювали в ста-
ціонарних багаторічних польових дослідах Ін-
ституту садівництва (ІС) та Артемівської до-
слідної станції розсадництва (АДСР) ІС НААН,
розміщених у зонах Північного Лісостепу та
Степу. Дослідження здійснювали у 2006–
2012 рр. Насадження черешні не обприскува-
ли хімічними інсектицидами. Повторність варі-
антів — 4-разова [2].
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Стійкість до основних шкідників і продуктивність
нових та перспективних сортів черешні в Україні

Для визначення відсотка ушкоджених плодів
вишневою мухою відбирали проби по 100 пло-
дів з облікового дерева, які в лабораторії ана-
лізували на наявність личинок мухи.
У літній період обліковували заселеність

листя вишневою попелицею. Для цього відби-
рали по 8 пагонів на дерево з 4-х боків крони.
Чисельність попелиць визначали за 4-бальною
шкалою.
Заселеність черешні розановою листокрут-

кою визначали наявністю гусениць на 100 квіт-
кових розеток на дерево і записували їх кіль-
кість у робочий журнал.
Результати досліджень обробляли метода-

ми варіаційної статистики.
Результати досліджень. За даними табл. 1,

в умовах Північного Лісостепу за аналізу рівня
заселення черешні попелицею на сортах Ва-
силіса та Анонс налічували 50,4 і 21,8 лич./100
листків. Низьку чисельність шкідників — 76
лич./100 листків порівняно з іншими сортами
спостерігали на сорті Тайна.
На листках черешні інших сортів щільність

популяції вишневої попелиці збільшувалася
до 204–610 лич./100 листків. За рівнем засе-
лення черешні попелицею можна констатува-
ти, що перші зазначені 3 сорти виявляють то-
лерантність, решта є сприйнятливими до
шкідників.
П.П. Савковський [7] зазначав, що в різних

зонах України вишнева муха здатна ушкодити
до 90% плодів черешні середніх і пізніх строків
достигання. За нашими спостереженнями, ран-
ні сорти в північній частині Лісостепу не ушко-
джуються зовсім (Джерело) або ушкоджують-
ся слабо — 0,8% (Присадибна). Сорти ранньо-
го строку достигання уникають ушкоджень
плодів вишневою мухою через пізніше відро-
дження личинок (початок відродження відбу-
вається в кінці І декади червня), а плоди зніма-
ють на початку місяця, про що свідчать літера-
турні дані [3]. Збирання плодів середньої та
середньопізньої груп достигання припадає на
ІІ та ІІІ декади червня. Серед середніх сортів
слабкий ступінь ушкодження відзначено в сор-
тів Василіса — 10,9%, більший у сортів Люба-
ва — 23,6 і Тайна — 26,3% (табл. 1). За роки
досліджень вишнева муха незначно ушкоджу-
вала середньопізні сорти Анонс (10,3%) і Ан-
нушка (15,9%), інтенсивніше — сорт Етика
(23,5%). Пізньостиглу черешню сортів Рекорд
і Амазонка збирають у 1-й половині липня, а
дуже пізні сорти Студентка, Сестрьонка — в
кінці цього місяця. Слабке ушкодження пло-
дів — 12,9 та 15,3%, виявлено в сортів Рекорд
та Сестрьонка, що більше порівняно із сортом-
еталоном Дрогана жовта (11%). Максимальний
показник відзначено в сорту Студентка —
27,1%. Вишнева муха найбільше ушкодила
сорт Валерія — 31,5%. У новому сортименті

Василіса Середній 50,4 10,9

Валерія Середньоранній 204 31,5

Любава Середній 260 23,6

Тайна » 76 26,3

Етика Середньопізній 386 23,5

Аннушка » 418 15,9

Анонс » 21,8 10,3

Дончанка (еталон) » 452 19,1

Дрогана жовта (еталон) Пізній 498 11,0

Рекорд » 610 12,9

Студентка » 362 27,1

Сестрьонка » 546 15,3

Амазонка » 544 23,4

1.�Ш±ідливість�і�чисельність�домінантних�фітофа�ів�на�нових�і�перспе±тивних�сортах�черешні
(±оле±ційний�сад�ІС�НААН,�середні�дані�за�2006–2010�рр.)

Ушкодження плодів
вишневою мухою, %Сорт Строк достигання

Кількість личинок
попелиці, екз./100 листків
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черешні 2 сорти Василіса та Анонс виявили
комплексну толерантність до економічно зна-
чущих шкідників — вишневої мухи та вишневої
попелиці.
У результаті досліджень установлено, що

високу врожайність плодів черешні, яка досяг-
ла 24,5 і 22,9 кг/дерево, отримано у сортів се-
редньої групи Любава та Етика, що на 3,7 та
2,1 кг/дерево вище за врожайність сорту Дон-
чанка (еталон).
Серед сортів пізнього строку достигання

найурожайнішими виявилися сорти Амазонка
та Рекорд — 20,3–25,3 кг/дерево, що в 1,2–1,4
раза більше, ніж у сорту Дончанка.
Великі плоди (середня маса 7,9–10,8 г) спо-

стерігалися в сортів Любава, Етика, Дончанка,
Аннушка, Василіса, максимальною маса пло-
ду була в сорту Василіса — 14,2 г.
За смаком плодів вирізнялися сорти Вале-

рія, Етика, Василіса, Тайна, Аннушка з дегус-
таційною оцінкою 4,8 – 4,9 бала.
У степовій зоні виявлено сорти черешні,

найбільше заселені вишневою попелицею —
Крупноплідна та Отрада (у середньому 1173 і
1219 екз./100 квіткових розеток), що в 2,2 та 2,3
раза менше, ніж у сорту-еталона Дрогана жов-
та (2769 екз./100 квіткових розеток) (табл. 2).
Вишнева попелиця в 7 і 19 разів менше по-
рівняно із сортом-еталоном колонізувала сор-
ти Катюша та Аеліта.
Вишнева муха ушкоджувала плоди у 2007,

2009 рр. (3,1%), найбільше — у 2008, 2011 рр.

(30,2%). Фітофаги значно ушкоджували сор-
ти Отрада та Донецька красуня — 21,7 і 24,2%.
Середній ступінь ушкодження виявляли на
сортах Аеліта та Донецький угольок — 17,4 і
19,0%. Найнижчим цей показник був на сортах
Крупноплідна та Катюша — 12,9 і 14,3% відпо-
відно.
Розанова листокрутка на Донеччині є філо-

та карпофагом. Окрім об’їдання листя, гусениці
старшого віку ушкоджують плоди черешні, що
погіршує їхній зовнішній вигляд та впливає на
величину врожаю. В 1,7 раза вища щільність
популяції шкідника спостерігалася на нових
сортах Аеліта та Донецький угольок (за еконо-
мічного порогу чисельності 6 екз./100 квіткових
розеток), на сорті-еталоні цей показник збіль-
шився в 3,1 раза за ЕПЧ (див. табл. 2). На сор-
тах Отрада та Донецька красуня заселеність
шкідниками збільшувалася незначно, а на сор-
тах Крупноплідна та Катюша зменшувалася в
1,5 і 2,1 раза порівняно з пороговою.
Результати досліджень свідчать про те, що

щільність та шкідливість фітофагів на оновле-
ному сортименті черешні істотно відрізняють-
ся в різних зонах. Заселеність листя чорною
вишневою попелицею в Північному Лісостепу
становила в середньому 523,3±25,1, Степу —
797,4±108,7 екз./100 листків. Найменші по-
казники фіксували відповідно 65,0±15,6 та
120,0±45,7 екз./100 листків. Високу чисельність
попелиці спостерігали в Степу — 1778,0±
220,9, за максимуму 3000, Північному Лісосте-

Катюша Середньопізній 140 4,1 14,3

Аеліта » 382 10,2 17,4

Отрада » 1219 6,1 21,7

Донецька красуня Середній 635 6,6 24,2

Дончанка Середньопізній 488 6,5 17,4

Амазонка Пізній 343 4,5 18,9

Крупноплідна » 1173 2,8 12,9

Етика Середньопізній 306 8,7 15,1

Донецький угольок Пізній 516 10,7 19,0

Дрогана жовта (еталон) » 2769 18,6 22,3

2.�Чисельність�і�ш±ідливість�домінантних�фітофа�ів�на�нових�і�перспе±тивних�сортах�черешні
(±оле±ційний�сад�Артемівсь±ої�ДСР�ІС�НААН,�2007–2012�рр.)

Ушкодження
плодів вишневою
мухою, %

Сорт
Строк

достигання

Кількість
личинок
попелиці,

екз./100 листків

Кількість гусениць
розанової листокрутки,
екз./100 квіткових

розеток

Стійкість до основних шкідників і продуктивність
нових та перспективних сортів черешні в Україні
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Рис.� 1.� Част±и�фа±торів,� я±і� впливають� на
заселеність�черешні�чорною�вишневою�попе-
лицею�в�різних� зонах�У±раїни:� �—�по�одні
фа±тори;� �—�сорт;� �—�взаємодія�по�одних
фа±торів�і�сорт¾;� �—�інші�фа±тори

пу — 718,3±57,6 за максимуму 790 екз./100
листків.
Ушкодження плодів вишневою мухою неза-

лежно від зон у середньому становило 13,3–
16,2%. Найменше червивих плодів виявлено в
зоні Степу — 1,5±0,4, у Північному Лісостепу
цей показник збільшився до 3,9±1,1%. Найви-
щий відсоток урожаю, ушкодженого цим видом,
відзначено в степовій зоні — 36,1±1,3, у Пів-
нічному Лісостепу він зменшився до 26,3±2,8%.
Максимальні показники ушкодження плодів не-
залежно від зон були в межах 39,2–41,0%.
Щільність популяції розанової листокрутки,

одного з основних шкідників черешні в Степу,
становила в середньому 12,6±0,9 екз./100 лист-
кових розеток. Найменша чисельність за роки
досліджень була на рівні 3,7±1,2, найбіль-
ша — 27,8±3,9 за максимуму 37 екз./100 лист-
кових розеток.
Оцінено вплив погодних умов і сортового

складу черешні на рівень заселення листково-
го апарату чорною вишневою попелицею та
ушкодження плодів вишневою мухою в різних
зонах. За основу взято по 2 середньопізніх сор-
ти Дончанка та Етика і пізніх — Амазонка і Дро-
гана жовта, вирощуваних у пунктах досліджень.
Результати дисперсійного аналізу свідчать

про те, що в комплексі досліджуваних факторів,
які впливають на заселеність черешні попели-
цею, частка погодних умов для Північного Лісо-
степу становить 74,1, Степу — 40,4% (рис. 1).
Так, у 1-й зоні в 2008–2009 рр. була найбіль-
ша чисельність личинок — 602,5–760,0, у
2010 р. — найменша — 30–100 екз./100 лист-
ків. У 2-й зоні висока щільність популяції спо-
стерігалася у 2008, 2010 рр. — 600–3000, низь-
ка — у 2007 і 2009 рр. у межах 152,5–388,7 екз./
100 листків. Вплив сорту залежно від зони ви-
рощування становив 5,6 та 27,2%. У північній
частині Лісостепу заселеність попелицею дос-
ліджуваних сортів черешні в середньому була

на рівні 489,5±11,4, найбільше шкідників було
на сорті Амазонка — 544±130,87 екз./100 лист-
ків. У Степу попелиця масово концентрувала-
ся на сорті Дрогана жовта — у середньому
1453,8±330,2, на решті сортів цей показник
у середньому становив 561,7±189,2 екз./100
листків.
Частки взаємодії погодних факторів і сорту

за зонами становили 8,6–22,5%. Установлено,
що на сорті Етика незалежно від зони попели-
ця агрегувалася слабо, у межах 0–386 екз./100
листків. Частка інших факторів дорівнювала
11,7 та 9,9%.
З урахуванням абіотичних чинників періоду

досліджень і сортів для визначення впливу на
рівень ушкодження плодів вишневою мухою
здійснювали багатофакторний дисперсійний
аналіз, який дав змогу визначити їх частки.
З’ясовано, що погодні умови незалежно від

зони, визначають шкідливість фітофагів у ме-
жах 61,9 і 70,0% (рис. 2). У Північному Лісо-
степу в 2007 р. спостерігався найменший відсо-
ток ушкодження плодів — 0,4±0,2%, у 2008,
2010 рр. — найбільший — 24,6±3,4 за макси-
муму 41%. У зоні Степу в 2007 р. ушкодження
черешні вишневою мухою було найменшим —
1,1±0,4%, у 2008, 2010 рр. — зросло до
29,1±3,8 за максимуму 39,2%.
Частки впливу сортів у різних зонах станов-

лять 10,4 та 9,8%. У Північному Лісостепу під
час збирання врожаю черешні обліковували в
середньому 10,1–15,5% червивих плодів у
сортів Дрогана жовта, Дончанка і Амазонка,
лише в сорту Етика цей показник збільшився
до 24,2%.
На Донбасі ушкодження сортів Етика і Дон-

чанка було найменшим — 9,5–13,7%, ушко-
дження сортів Амазонка і Дрогана жовта ста-
новило 19,3–21,6%. Взаємодія чинників погоди

Рис.� 2.� Част±и�фа±торів,� я±і� впливають� на
¾ш±одження�плодів�черешні�вишневою�м¾хою
в�різних�зонах�У±раїни:� �—�по�одні�фа±то-
ри;� �—�сорт;� �—�взаємодія�по�одних�фа±-
торів�і�сорт¾;� �—�інші�фа±тори
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та сорту за зонами — відповідно 20,6 та 14,4%.
Частки інших факторів впливу на ушкодження
плодів вишневою мухою — 7,1 та 5,8%.
Установлено, що заселеність черешні роза-

новою листокруткою в Степу на 37,1% зале-
жить від абіотичних чинників, на 56% — від
сортів. Щільність популяції в середньому ста-
новила 12,6±1,3 екз./100 листкових розеток.
Найменшу кількість гусениць у насадженнях
спостерігали в 2009 р. — 2,8±1,0%, найбіль-

Дослідженнями доведено, що в умовах пів-
нічної частини Лісостепу новим сортам че-
решні Анонс та Василіса властива комплекс-
на помірна стійкість до економічно значущих
фітофагів. У Північному Лісостепу ушкоджен-
ня плодів вишневою мухою на 61,9% визнача-
ють погодні умови, 10,4% — сорт, 20,6% —
їх взаємодія і на 7,1% — інші фактори. У зоні
Північного Лісостепу високоврожайними є сор-

Висновки

ти Любава та Амазонка. У Степу комплекс-
ну помірну стійкість до ушкоджень фітофа-
гами виявили сорти Катюша і Крупноплідна.
Ушкодження плодів вишневою мухою в сте-

повій зоні на 70% залежить від абіотичних
чинників, 9,8% — від сорту, 14,4% — від їх
взаємодії та на 5,8% — від інших факторів.
Частки щільності популяції вишневої попелиці
становлять відповідно 40,4; 27,2; 22,5 та 9,9%.
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шу — у 2007 і  2010 рр. — 18,7±3,7, за макси-
муму 37 екз./100 листкових розеток. Заселе-
ність розановою листокруткою черешні сортів
Амазонка становила 5,8±2,5, Дрогана жовта —
23,4±5,6 екз./100 листкових розеток.
Упровадження у виробництво нових сортів,

які незначно ушкоджуються фітофагами, для
закладання насаджень черешні дає можливість
зменшити кількість обприскувань, що економіч-
но та екологічно доцільно [8].
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