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Питання об’єктивної сторони правопо-
рушення тісно переплітається з правовою 
характеристикою злочинів у криміналь-
ному праві. Проте суттєві ознаки зверта-
ють на себе увагу та об’єктивно вимагають 
додаткових досліджень юристами-адміні-
стративістами. У цьому розумінні питання 
про об’єктивну сторону правопорушень, 
пов’язаних з поширенням недобросовісної 
інформації, є досить актуальним для ана-
лізу діяльності адвоката.

На сучасному етапі дана проблема-
тика досліджується науковцями у рамках 
загальних чи спеціалізованих проблем 
юридичної відповідальності. У роботах 
В.Б. Аверʼянова, М.Г. Авдюкова, О.Ф. Ан-
дрійко, Г.В. Атаманчука, Д.М. Бахраха, 
І.Л. Бачило, Ю.П. Битяка, Р.Х. Валєєва, 
І.П. Голосніченка, Р.В. Ігоніна, В.К. Кол-
пакова та багатьох інших науковців 
поставлена проблема розроблювалась з 
урахуванням специфіки іншого предмета 
дослідження.

В даній статті надається спеціалізо-
вана правова характеристика об’єктивної 
сторони правопорушень щодо поширення 
недобросовісної інформації.

Об’єктом правопорушення є суспільні 
відносини, на які здійснено посягання. Під 
час вчинення правопорушення юридич-

ною особою, як і у випадку його вчинення 
громадянином, розрізняють загальний, 
родовий і безпосередній об’єкт проступку. 

Загальний об’єкт – це сукупність 
суспільних відносин, які захищаються за-
ходами адміністративної відповідальності. 
Оскільки юридична відповідальність охо-
роняє суспільні відносини, врегульовані 
різними галузями права, то загальний 
об’єкт включає в себе різноманітні види 
правовідносин. Така різноманітність ви-
кликає необхідність встановлення родо-
вого об’єкту. Податкове, митне, фінансове, 
екологічне право та ін. використовують 
кримінальну, цивільно-правову або адмі-
ністративну відповідальність для захисту 
певних правовідносин.

Під безпосереднім об’єктом право-
порушення слід розуміти ті конкретні 
суспільні відносини, яким може завдати 
шкоди винна особа. Ці відносини перебу-
вають під охороною закону і є складовою 
частиною, елементом окремого складу 
правопорушення.

Для того, щоб більш ясно окреслити 
об’єкт та об’єктивну сторону правопору-
шень щодо поширення недобросовісної 
інформації, на мою думку, слід розглянути 
даний процес з точки зору елементів, з 
яких цей процес складається.
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Так, очевидним є той факт, що до скла-
дових елементів процесу поширення недо-
бросовісної інформації відносяться такі:

 – джерело поширення інформації 
(або інформант);

 – спосіб поширення інформації 
(способи та засоби комунікації);

 – приймач інформації;
 – власне інформація (у вигляді ма-

теріального чи нематеріального 
носія);

 – спосіб отримання інформації ін-
формантом.

Відповідно до цих п’ятьох складових 
можна визначити основні групи право-
порушень за об’єктивною стороною. 
Отже, правопорушеннями, пов’язаними з 
поширенням недобросовісної інформації, 
можуть бути:

 – такими, що в процесі передачі 
інформації використовується не-
правдива або неповна інформація 
(наприклад, поширення неправ-
дивої інформації в рекламних 
матеріалах);

 – такими, що джерелом поширен-
ня інформації інформація була 
отримана протиправним шляхом 
(порушення законодавства про 
комерційну таємницю);

 – такими, що сам факт існування дже-
рела інформації є протиправним;

 – такими, що процес передачі інфор-
мації є протиправним або порушує 
чинне законодавство (наприклад, 
поширення в мережі Інтернет 
матеріалів, які охороняються ав-
торським правом);

 – такими, що в рамках процесу пере-
дачі інформації приймач інформа-
ції є протиправним (розголошення 
державної, комерційної, банків-
ської чи професійної таємниці).

Як зазначає М.В. Рудик, значення 
об’єкта для складів злочинів, що посяга-
ють на таємницю, полягає в такому: 

 – по-перше, за родовим об’єктом 
виділені конкретні види таємниць, 

що охороняються кримінальним 
законом: приватного життя, ко-
мерційна, банківська, державна, 
а також здійснено включення цих 
складів злочинів до відповідних 
розділів Особливої частини КК 
України; 

 – по-друге, ці розділи сформульо-
вані у певній послідовності, що 
відповідає новій ієрархії цінностей 
в українському суспільстві: осо-
бистість – суспільство – держава 
– кримінально-правовий захист та-
ємниці приватного життя (розд. 5, 
ст.ст. 159, 163, 168, 182), комерцій-
на й банківська таємниці (розд. 7, 
ст.ст. 231, 232), державна таємниця 
(розд. 1, ст.ст. 111, 114; розд. 14, 
ст.ст. 328, 329; розд. 19, ст. 422).

Основним безпосереднім об’єктом 
злочинних посягань необхідно визнавати 
окремі суспільні відносини у сфері обігу 
комп’ютерної інформації, яка має обмеже-
ний доступ щодо правомірного здійснення 
певною особою інформаційної діяльності 
стосовно комп’ютерної інформації, яка 
становить один із блоків таємниць (при-
ватного життя, комерційна, банківська та 
державна таємниці), та якій завдано шкоди 
конкретним злочинним посяганням (зло-
чином) [4].

Одним з основних правопорушень, 
пов’язаних з поширенням недобросовісної 
інформації, є незаконне використання 
відомостей, що становлять комерційну 
таємницю. Слід відзначити, що в Кримі-
нальному кодексі України розмежовано 
власне збирання відомостей, що станов-
лять комерційну таємницю (ст. 231 КК), та 
їх розголошення (ст. 232 КК).

У законодавстві України легальне ви-
значення комерційної таємниці закріплено 
в ст. 505 ЦК, де міститься і ряд вимог, 
сукупність яких дозволяє віднести її до 
такого виду інформації: 

1) секретність, яка включає незагально-
відомість та нелегкодоступність; 

2) комерційна цінність; 
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3) застосування необхідних заходів для 
збереження її секретності. 

Як зазначає А.Г. Дідук, перелічені ви-
моги відповідають міжнародним нормам, 
зокрема Угоді Світової організації торгівлі 
про торгові аспекти прав інтелектуальної 
власності (Угода TRIPS) та Модельним по-
ложенням про захист від недобросовісної 
конкуренції (ВОІВ) [2].

Безпосередній об’єкт злочинів, перед-
бачених ст.ст. 231 і 232 КК, – це суспільні 
відносини по збереженню комерційної 
та (або) банківської таємниці, які забез-
печують охорону від недобросовісної кон-
куренції у сфері господарської діяльності 
й обмеження монополізму. Подібним за 
своєю суттю із злочинами, передбаченими 
ст.ст.  231 та 232 КК, є розголошення 
державної таємниці. Об’єктом злочину є 
режим державної таємниці, тобто вста-
новлений згідно з вимогами відповідних 
актів законодавства єдиний порядок за-
безпечення охорони державної таємниці, 
що забезпечує безпеку держави. Аналіз за-
конодавства у сфері рекламної діяльності, 
пов’язаної з поширенням інформації, дає 
підставу зробити висновок, що об’єктом 
правопорушення у сфері рекламної ді-
яльності слід вважати, по-перше, право-
відносини щодо встановленого порядку 
виробництва та розміщення реклами, 
по-друге, правовідносини, що витікають 
із встановлених прав споживачів реклами 
на отримання правдивої, точної та до-
стовірної інформації та кореспондуючого 
обов’язку рекламодавців не вводити спо-
живача в оману неповною, неточною чи 
неправдивою інформацією.

Подібними до недобросовісної реклами 
за характером правопорушення є  злочини, 
передбачені ст.ст.  218 та 220 КК (про 
фіктивне банкрутство та про приховування 
стійкої фінансової неспроможності відпо-
відно). Об’єктом даних двох видів злочинів 
та злочинів, передбачених ст.ст. 219, 221 
КК, є встановлений законодавством по-
рядок здійснення господарської діяльності 
в частині забезпечення інтересів громадян, 

юридичних осіб та держави від ризиків, 
пов’язаних з неплатоспроможністю 
(стійкою фінансовою неспроможністю) 
суб’єктів господарської діяльності, яка 
юридично фіксується під час розгляду 
справ про банкрутство такого суб’єкта.  

Розглянемо правопорушення, пов’язані 
з порушенням недоторканності приватного 
життя, – ст. 182 КК. Відповідно, об’єктом 
даного злочину є: 

 – згідно зі ст. 32 Конституції України 
ніхто не може зазнавати втручання 
в його особисте і сімейне життя, 
крім випадків, передбачених 
Конституцією; 

 – не допускається збирання, збері-
гання, використання та поширення 
конфіденційної інформації про 
особу без її згоди, крім випадків, 
визначених законом, і лише в 
інтересах національної безпеки, 
економічного добробуту та прав 
людини. Об’єктом злочину є право 
громадянина на недоторканність 
приватного життя, особисту та 
сімейну таємницю.

Тісно пов’язаною з недоторканістю 
приватного життя є проблема розголо-
шення відомостей про стан здоров’я 
громадянина. Так, наприклад, ст. 132 
КК встановлює відповідальність за роз-
голошення відомостей про проведення 
медичного огляду на виявлення зараження 
вірусом імунодефіциту людини чи іншої 
невиліковної інфекційної хвороби.

Об’єктом даного злочину є встановле-
ний порядок надання інформації про про-
ведення медичного огляду на виявлення 
зараження вірусом імунодефіциту людини 
чи іншої невиліковної інфекційної хво-
роби, права і свободи громадян.

Розглянемо також злочин, передбаче-
ний ст. 145 КК, – умисне розголошення лі-
карської таємниці особою, якій вона стала 
відома у зв’язку з виконанням професійних 
чи службових обов’язків. Об’єктом даного 
злочину є порядок збереження лікарської 
таємниці.
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Його предметом є лікарська таємниця 
– певним чином задокументована інфор-
мація про хворобу, медичне обстеження, 
огляд та їх результати, інтимну і сімейну 
сторони життя громадянина. Лікарську 
таємницю (інформацію про пацієнта) слід 
відрізняти від медичної таємниці (інфор-
мації для пацієнта).

Слід також розглянути правопору-
шення, пов’язані з недоторканістю при-
ватного життя, такі як:

 – порушення таємниці голосування 
(ст. 159 КК);

 – порушення таємниці листування, 
телефонних розмов, телеграфної 
чи іншої кореспонденції, що пе-
редаються засобами зв’язку або 
через комп’ютер (ст. 163 КК);

 – розголошення таємниці усинов-
лення (удочеріння) (ст. 168 КК).

Об’єктом правопорушення, передбаче-
ного ст. 159 КК, є виборче право громадян 
у частині здійснення ними голосування під 
час виборів. Об’єктом правопорушення, 
передбаченого ст. 163 КК, є конституційне 
право громадян на таємницю листування, 
телефонних розмов, телеграфної та іншої 
кореспонденції, а об’єктом злочину, перед-
баченого ст. 168 КК, є інтереси сім’ї та 
дітей, яких було усиновлено (їх всебічний 
фізичний, психічний та соціальний розви-
ток). Додатковим факультативним об’єктом 
можуть виступати здоров’я, життя, інші 
блага [3].

Отже, узагальнюючи наведені факти, 
слід визначити, що об’єктом правопору-
шень, пов’язаних з поширенням недобро-
совісної інформації, є суспільні відносини, 
що виникають в процесі комунікації та 
використання інформації, яка має цінність 
для певних категорій громадян, юридич-
них осіб чи для держави.

Об’єктивна сторона є системою 
передбачених нормами права ознак, які 
характеризують зовнішню сторону пра-
вопорушення [1, 219]. Відповідно, для 
об’єктивної сторони правопорушення 
обов’язковою ознакою є протиправне 

діяння, причинний зв’язок та наслідки 
протиправного діяння. Окрім наведеного, 
об’єктивна сторона проступку включає 
в себе факультативні ознаки: місце, час, 
спосіб, знаряддя правопорушення, повтор-
ність, неодноразовість тощо [1, 220].

З об’єктивної сторони порушення при-
ватного життя полягає у неправомірному 
втручанні в особисте чи сімейне життя 
особи, порушенні таємниці особистого чи 
сімейного життя, які можуть проявитись у 
таких формах: 

1) незаконне збирання конфіденційної 
інформації про особу; 

2) незаконне зберігання такої інформа-
ції; 

3) незаконне її використання; 
4) незаконне поширення конфіденцій-

ної інформації про особу; 
5) поширення її у публічному виступі, 

творі, що публічно демонструється, чи в 
засобах масової інформації.

Об’єктивна сторона злочинів, пред-
метом яких є таємниця (приватного життя, 
комерційна, банківська, державна), пере-
важно характеризується активними діями, 
хоча є види об’єктивних сторін складів 
злочинів, які характеризуються як дією, 
так і бездіяльністю (ст.ст. 159, 329, 422 КК). 
Найбільш поширеними способами є зби-
рання, розповсюдження та використання. 
Розголошення зазначених відомостей здій-
снюється усно, письмово, за допомогою ка-
налів зв’язку, у засобах масової інформації, 
комп’ютерними та телекомунікаційними 
мережами. Об’єктивна сторона (ч. 2 ст. 361 
КК) полягає у вчиненні несанкціонованого 
збуту або розповсюдженні комп’ютерної 
інформації з обмеженим доступом, яка 
створена та захищена згідно з чинним за-
конодавством.

С.О. Харламовою обґрунтовано, що 
об’єктивна сторона незаконних дій з відо-
мостями, які становлять комерційну або 
банківську таємницю, характеризується 
збиранням з метою використання, викорис-
танням та розголошенням таких відомостей 
[5]. Авторка визначає збирання відомостей 
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як одержання інформації будь-яким спо-
собом: викрадання, підслуховування, 
фотографування, кіно- чи відеозйомка, за-
стосування технічних пристроїв [5].

Об’єктивна сторона правопорушень, 
пов’язаних з неправдивою інформацією 
(ст.ст. 259, 383, 384 КК), полягає в поши-
ренні неправдивої інформації, що наносить 
шкоду суспільству.

Отже, об’єктивна сторона правопору-
шень, пов’язаних з поширенням недобро-

совісної інформації, характеризується тим, 
що процес передачі інформації (склада-
ється з 5 елементів: інформації, способу 
отримання інформації джерелом поши-
рення інформації, джерело поширення ін-
формації, спосіб поширення інформації та 
приймач інформації) має недобросовісний 
характер хоча б одного з елементів та може 
нанести шкоду суспільству в цілому або 
його складовій.
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резЮМе
Анализируется объекты и объективная сторона составов преступлений, связанных с 

распространением недобросовестной информации, и предлагается классификация дан-
ных видов преступлений по объективным составам преступлений.

SUMMARY
The object and objective side of crimes relating to unfair distribution of information is 

analyzed and data requested classification of crimes by objective offense.
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