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ЭКОЛОГИЧЕСКАЯ РЕНТА В СЕЛЬСКОМ ХОЗЯЙСТВЕ

Анотація. У статті розглядається поняття екологічної ренти як одного з механізмів оптимізації вза-
ємодій природи і суспільства. Зроблено аналіз створення екологічної ренти. Обґрунтовано необхідність фор-
мування достовірної інформаційної бази доходів та витрат, пов’язаних з виробництвом сільськогосподар-
ської продукції, з урахуванням екологічного імперативу.
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Summary. The article deals with the concept of environmental rent as one of the mechanisms for optimizing the 
interactions between nature and society. An analysis of the formation of environmental rent has been made. The neces-
sity of formation of a reliable information base of incomes and expenses connected with the production of agricultural 
products taking into account the ecological imperative is grounded.
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Постановка проблемы. Глобализация эконо-
мики сельского хозяйства, усложнение структуры 
экономических отношений, насыщение ее новы-
ми элементами, обусловленными, в частности, 
интенсификацией и обогащением воспроизвод-
ственных связей системы «природа — человек — 
общество», нечеткость содержания механизма 
формирования и реализации рентного дохода, его 
неадекватность специфике функционирования 
рентных отношений в сфере сельскохозяйствен-
ной деятельности ведут к экологическим про-
блемам. Актуальной научной задачей является 
совершенствование методологии оценки эколо-
гической ренты в сельском хозяйстве и механиз-
мов ее изъятия в рыночных условиях.

Анализ последних исследований и публика-
ций. Теория ренты освещена в трудах К. Марк-
са, Дж. Милля, В. Пэтти, Д. Рикардо, А. Смита, 
Тюрго. Исследования земельной ренты освеще-
ны в научных работах Д. С. Добряка, Ш. И. Иба-
туллиной, А. А. Корчинского, Е. В. Кривовяза, 
И. А. Разумного и других. Работы данных авторов 
посвящены сельскохозяйственной ренте в систе-
ме модернизации агропромышленного комплек-
са, развития теории земельной ренты, некоторым 

проблемам формирования земельной ренты и ее 
налогообложения. Исследованием экологиче-
ской ренты в современных условиях занимаются 
О. О. Веклич, Л. Г. Елкина, В. Кузин, Н. Корх, 
Н. Новик, И. М. Садченко, Ю. В. Яковец.

В Йоханнесбурге (2002 г.) на заседании кру-
глого стола «Рентные источники глобального 
устойчивого развития» был представлен доклад 
«The Rent, the Antirent, the Quasi Rent: Sources 
of Global Sustainable Development», в котором 
Ю. В. Яковец обратился к исследованию миро-
вых рентных отношений в условиях глобализа-
ции. Впервые была исследована система мировых 
рентных отношений, введены понятия — диф-
ференциальная рента III рода, экологическая 
антирента, интеллектуальная, технологическая, 
финансовая, военно-техническая квазирента, 
обоснованы предложения о создании за счет от-
числений от мировых рентных доходов глобаль-
ных фондов — экологического, технологиче-
ского, социокультурного. Вместе с тем научные 
исследования экономистов на сегодняшний день 
недостаточно затрагивают вопросы формирова-
ния рыночных механизмов изъятия экологиче-
ской ренты в сельском хозяйстве.
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Цель статьи — определение экологической 
ренты, которая является первоосновой формиро-
вания системы мер экономического регулирова-
ния рационального использования, воспроизвод-
ства и охраны земельных ресурсов. Теория ренты 
представляет собой экономическую доктрину, 
состоящую из двух частей: первая часть объясня-
ет причины, условия и источник возникновения 
ренты, выделяет ее виды, а вторая — связана с 
вопросами распределения ренты. Но при обосно-
вании экономических механизмов необходимо 
разработать методологические и методические 
подходы к исчислению ренты экологической, ко-
торая пока еще слабо представлена в экономиче-
ских исследованиях.

Изложение основного материала исследова-
ния. Сельскохозяйственная деятельность — слож-
ная, открытая, нелинейная стохастическая струк-
тура (система) управление биотрансформацией 
животных и растений (биологических активов), в 
результате которой проходит качественное изме-
нение биологических активов, создание для них 
благоприятных стабильных условий (обработка 
почвы, достаточный уровень питательных ве-
ществ, влажность, температура, свет и др.). Кри-
терием оптимального управления биологически-
ми преобразованиями есть не только получение 
максимального уровня сельскохозяйственной 
продукции, но и предотвращение отрицательного 
воздействия на биосферу.

В сельскохозяйственной деятельности дли-
тельное время недооценивался экологический, 
природный фактор. В последние годы произошло 
обострение экологического кризиса. Иллюзии 
на счет того, что к индустриализации сельского 
хозяйства можно подойти так же, как и к инду-
стриализации промышленности, то есть на тех-
ногенной основе (механизация, мелиорация, хи-
мизация), привели к игнорированию природных 
особенностей земли. Также за истекшее время 
после принятия Концепции устойчивого разви-
тия сельского хозяйства, как на уровне мирового 
сообщества, так и в отдельно взятых странах, не 
произошло радикальных изменений в плане до-
стижения устойчивого развития.

Ярким примером, иллюстрирующим ситуа-
цию неравновесия, является мировая экономика 
сельского хозяйства, за открытость которой рату-
ют некоторые наши политики. Она в разрезе раз-
вивающихся стран характеризуется неравенством 
в себестоимости производимой сельскохозяй-
ственной продукции в силу объективных природ-
но-климатических условий. Среднемировая цена, 
по закону больших чисел тяготеющая к цене про-
изводства массовой продукции, не может покры-
вать цену производства замыкающих стран, что 
характерно для Украины. Мировая сельскохозяй-

ственная деятельность носит ярко выраженный 
экологический рентный характер.

Экологическая рента — это доход всего обще-
ства, возникающий в результате использования 
высокого качества природной среды, ее уникаль-
ных объектов, а также эксплуатации ограничен-
ных экологических ресурсов (средообразующих 
функций природной среды), способных восста-
навливать свои качества за счет круговорота при-
родного вещества, сохранения и превращения 
энергии, высокого потенциала саморегуляции. 
Носителем экологической ренты является соб-
ственно экологический эффект — устойчивое 
продуцирование экосистем, обеспечивающих 
процесс средообразования на конкретной терри-
тории (акватории) и ее экологическое равновесие.

«Продуцентом» экологической ренты явля-
ется экологический капитал—денежное выраже-
ние запаса естественных сил средообразования, 
способного воспроизводить (сохранять) экологи-
ческое равновесие и связанные с ним экологиче-
ские блага (ресурсы).

Источник ренты экологической — излишек 
прибавочной стоимости, возникающий вслед-
ствие более высокой производительности труда 
на относительно лучших ресурсах сельскохозяй-
ственного производства (агроклиматические, 
земельно-почвенные, растительные ресурсы — 
кормовая база, воды орошения, водопоя и содер-
жания животных).

В сельскохозяйственной деятельности эко-
логическая рента образуется в регионах с отно-
сительно лучшими экологическими условиями 
жизнедеятельности и выражается в более высо-
кой арендной плате за землю, расположенную в 
лучших природных условиях.

Доход будет тем выше, чем больше экологи-
ческая составляющая произведенного продукта; 
спрос на экологически лучшие природные блага 
всегда остается устойчивым.

Экологическая рента существует, по мнению 
ряда ученых, во всех трех формах классической 
ренты: абсолютной, монопольной, дифференци-
альной. Этот факт дает возможность регионам с 
разными экологическими условиями получать 
свой процент прибыли и одновременно повы-
шать статус регионов, обладающих какими-либо 
уникальными свойствами.

Термин «рента» имеет два значения: право-
вое и экономическое. В юриспруденции рента — 
самостоятельное правоотношение, касающееся 
прямого взаимоотношения между субъектами 
договора ренты, никак не связано с арендой иму-
щества. Экономическое же отношение между 
получателем ренты и ее плательщиком непосред-
ственно связано с использованием кредитных 
средств или арендой имущества.
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В соответствии с теорией физиократов рен-
та — это чистый продукт природы, единственный 
доход, который реально получает общество [1]. 
Также Генри Джордж в книге «Прогресс и бед-
ность» пишет, что существование ренты неспра-
ведливо, и что этот доход должно получать обще-
ство в целом, а не собственники земли.

Приоритет в потреблении экологических ре-
сурсов принадлежит всему обществу, а не субъекту 
хозяйствования. Экологическая рента, произво-
дная от «цены спроса» на экологические ресурсы 
и учитывающая их «всеобщую ценность», вы-
ступает стоимостным гарантом воспроизводства 
экологических благ. Всеобщую ценность в эконо-
мическом измерении выражает длительный пе-
риод воспроизводства экологического капитала. 
Потеря экологического блага с позиции продол-
жительности жизни человека практически невос-
полнима, что свидетельствует о его высокой эко-
номической ценности — гораздо большей, чем 
ценность любого иного блага.

Возникновение экологической ренты 
(специ фического дополнительного дохода) связа-
но с возможностью минимизации общественных 
расходов на удовлетворение эколого-экономиче-
ских потребностей [2].

В условиях глобализации экономики сель-
ского хозяйства возрастает роль мировой при-
родной ренты, экологической антиренты, техно-
логической и финансовой квазиренты. Их суть, 
количественная оценка, механизм присвоения 
и распределения рассмотрены в докладе на за-
седании круглого стола гражданского форума 
Всемирной встречи по устойчивому развитию в 
Йоханнесбурге (2002 г.). Основные выводы для 
инновационной стратегии следующие:

1. Мировые рентные доходы формируются 
у участников мирового сельскохозяйственного 
рынка, экспортирующих сельскохозяйственную 
продукцию. Поскольку внешняя торговля рас-
тет опережающими темпами, то и объем мировых 
рентных доходов увеличивается, особенно при 
скачках мировых цен.

2. Динамика мировых рентных доходов не-
равномерна во времени и в пространстве, в пери-
оды резкого изменения ценовых соотношений. 
Однако общей тенденцией является ускоренный 
рост технологической квазиренты.

Проникая в самые выгодные отрасли сель-
ского хозяйства, транснациональные компании 
(ТНК) обеспечивают себе конкурентные преиму-
щества путем глубокой специализации, высокой 
концентрации и индустриализации отдельных 
производств, применения больших доз минераль-
ных удобрений и химических средств защиты, ге-
нетически модифицированных организмов. Это 
дает им возможность получать квазиренту.

Квазирента — это дополнительный доход 
предпринимателя за использование агротехники 
и интенсивного использования земли, ее еще на-
зывают доходом на текущие инвестиции [3].

ТНК будут заключать соглашения лишь с 
теми странами, которые либо богаты природны-
ми ресурсами, либо уже достаточно устойчиво 
развиваются. Приход иностранного капитала в 
сельское хозяйство — это простейший путь полу-
чения максимальной экологической ренты.

Эти процессы побуждают и остальные сель-
скохозяйственные предприятия к внедрению ана-
логичных технологий, под влиянием чего начали 
формироваться узкоспециализированные произ-
водства определенного вида продукции, ориенти-
рованной на международные рынки и максими-
зацию экологической ренты.

Так, страны с низкоэффективным сельским 
хозяйством при открытии национальных эконо-
мик и либерализации мировых цен будут иметь 
отрицательную мировую ренту, а страны с успеш-
ной экономикой — США и другие — положи-
тельную мировую ренту. Высокоразвитые страны 
получали и получают ресурсы развития за счёт 
грабежа колониальных и неоколониальных стран.

Стремление агробизнеса к увеличению про-
изводства валютоокупаемой продукции вступило 
в противоречие с требованиями законов природы.

Более опасной следует признать новую прак-
тику «недобросовестной» международной конку-
ренции — аутсорсинг сельскохозяйственных зе-
мель, когда ТНК скупают или берут в длительную 
аренду земли у более бедных стран для последу-
ющего производства продуктов питания и их до-
ставки на свою территорию. По оценке неправи-
тельственной организации Grain, за 2005–2009 гг. 
иностранцами было приобретено до 50 млн. га 
сельскохозяйственных земель по всему миру; это 
сопоставимо с территорией Франции и в 10 раз 
больше, чем в 2000 г. [4].

Энерго- и ресурсосберегающие технологии и 
другие меры по охране природы хотя и приносят 
несомненный положительный эффект, но совер-
шенно недостаточны для преодоления реально 
возможного экологического кризиса. Физиче-
ский (сельскохозяйственная техника, семенной 
фонд и т. п.) и человеческий (знание, опыт, ма-
стерство и т. п.) капиталы продолжают концен-
трироваться в странах с высоким уровнем разви-
тия и потребления. Эти страны добровольно не 
откажутся от своего высокого благополучия. Кон-
центрация и наращивание капитала в этих стра-
нах будут продолжаться, за исключением одного 
вида — природного, а точнее — экологического, 
основная часть которого принадлежит менее раз-
витым странам. В перспективе основная поли-
тическая борьба на международной арене — это 
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экологический капитал (агроэкосистемы), при-
родное пространство (земли сельскохозяйствен-
ного назначения) как естественная основа жизне-
деятельности человеческого общества.

Ученые утверждают, что сокращение ресур-
сов и разрушение экосистем приведут к массовой 
стагфляции (стагнация, сопровождаемая инфля-
цией), из-за чего рухнет ценность инвестиций, в 
то время как цены на еду и энергию стремительно 
взлетят [5].

В связи с этим Всемирный фонд дикой при-
роды предлагает все страны условно разделить на 
«экологических должников» и «экологических 
кредиторов» («доноров»). К «должникам» отнес-
ли США, Китай, Индию, весь Аравийский полу-
остров, страны Западной Европы. Среди «креди-
торов» — Канада, Южная Америка, Австралия с 
Новой Зеландией, большинство стран африкан-
ского континента и Украина (площадь 28 млн. га 
черноземов, одна из крупнейших в мире), которые 
обладают определенными экологическими резер-
вами. Но это не значит, что их резервные активы 
управляются эффективно или не находятся под 
влиянием антропогенных факторов. Однако при 
нынешней тенденции расходовать природные ре-
сурсы государств с «экологическим дефицитом» с 
течением времени станет значительно больше [6].

Проблема несправедливого распределения 
сверхдоходов экологической ренты решаема 
только путем создания информационной базы 
доходов и расходов, связанных с производством 
сельскохозяйственной продукции с учетом эко-
логического императива.

Выводы. Экологическая рента земельных ре-
сурсов — это выражение всех природных ресурсов 
территории в виде совокупности общественных 
благ и ресурсов совместного потребления этой 
территории.

Единого мнения и четкого системного по-
нимания экологической ренты нет, что приводит 
к неадекватному осмыслению экологического 
фактора при принятии экологических решений, к 
затруднению практического регулирования эко-

лого-воспроизводственных процессов в сельском 
хозяйстве.

Отмена моратория на продажу земли в Укра-
ине позволит агробизнесу расширить горизонт 
получения антиэкологической ренты.
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