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countries. The lack of direct impact of external assistance to the developing countries’ eco-
nomic growth exists because of the lack of funding due to the failure of developed countries 
to make official development assistance at a benchmark of 0.7 % GNI, low efficiency of fis-
cal, monetary and trade policies in recipient countries, the emergence in some countries of 
extraordinary circumstances related to socio-political tension, the instability of funding by 
international organizations. It is determined that despite the results of the correlation and 
regression analysis, the achievement of the goals of sustainable development in developing 
countries requires not only an increase of the volume of external assistance, but also an in-
crease of its effectiveness.
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PHENOMENOLOGY OF INFRASTRUCTURE
Мета. Мета статті полягає у дослідженні сутності та вивченні особливостей 

феномену «інфраструктура».
Методи. У процесі дослідження використано загальнонаукові методи та при-

йоми пізнання: теоретичне узагальнення і порівняння, аналіз і синтез, індукція та 
дедукція, групування, класифікація.

Результати. Визначено підходи до розуміння сутності феномену «інфраструк-
тура», притаманні йому особливості та основні функції в умовах глобалізації. Ви-
користання результатів проведеного дослідження під час розробки стратегії забез-
печення конкурентоспроможності, соціально-економічного зростання й розвитку 
країни в цілому та її інфраструктури зокрема дозволить підвищити ефективність 
державних зусиль у зазначених вище напрямах.

Ключові слова: інфраструктура, сутність, підхід, функції, ознаки.

Постановка проблеми. Незважаючи на те, що сьогодні вже аксіоматично сприй-
мається той факт, що інфраструктура чинить значний та багатоаспектний вплив на всі 
сторони життя як окремих локальних спільнот, так і світового господарства в цілому, 
теорія інфраструктури потребує подальшого розвитку.

Аналіз досліджень та публікацій. Інфраструктура виступає об’єктом та пред-
метом чисельних досліджень і викликає значний науковий інтерес як з боку україн-
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ських, так і зарубіжних вчених. Так, дослідженню феномену інфраструктури як еконо-
мічної категорії та об’єкта управління присвячено роботи: В. С. Антонюк, Г. В. Ерліх, 
Н. О. Іванової, Т. П. Малахова, В. П. Микитчук, Т. Ф. Палей, Є. Г. Русскової, С. А. Тима
шева, Б. Фрисцхманна, Є. Б. Хоменко та інш.

Виділення невирішених раніше частин загальної проблеми. Однак, незважаючи 
на значний інтерес з боку наукової спільноти, сьогодні практично не існує досліджень, 
які були б присвячені систематизації підходів до розуміння сутності поняття «інфра-
структура», визначення сутнісних особливостей інфраструктури в умовах глобаліза-
ції, що не дозволяє забезпечити розробку ефективних державних стратегій та програм 
її розвитку. Таким чином, відсутність усталених підходів до розуміння сутності інфра-
структури, її специфічних ознак породжує не лише теоретичні, але й значні практичні 
проблеми.

Мета статті полягає у дослідженні сутності та визначенні особливостей фено-
мену «інфраструктура».

Виклад основного матеріалу дослідження. Як свідчить проведений аналіз [1–
9], на сучасному етапі розвитку наукової думки не існує консенсусу щодо поняття 
інфраструктури.

1. Особливості введення поняття «інфраструктура» у науковий обіг.
Так, «на думку англійського економіста А.  Янгсона термін «overhead capital», 

який означав «інфраструктура», був введений у обіг Х. Зінгером. Проте лауреат Нобе-
лівської премії П. Самуельсон стверджує, що термін «інфраструктура» був введений  
у обіг в 1955 році американським економістом П. Розенштейн-Роданом… Стосовно до 
умов ринкової економіки, визначення поняття «інфраструктура» вперше дав Р. Йохім
сен, окресливши її як суму матеріальних, інституційних та особистісних умов і закла-
дів, що надаються в розпорядження економічних одиниць і створюють умови для по-
вної інтеграції та забезпечення максимально можливого рівня розвитку господарської 
діяльності» [4, с. 137]. Як свідчить проведений аналіз [1–4], українські та російські 
дослідники більшою мірою розділяють думку П. Самуельсона, стверджуючи, що цей 
термін було введено П. Розенштейном-Роданом.

2. Розуміння сутності поняття «інфраструктура».
Критичний аналіз [1–9] дозволяє стверджувати, що, у цілому можна виокреми-

ти два підходи до розуміння сутності поняття «інфраструктура»: інфраструктура як 
економічна категорія та інфраструктура як об’єкт управління. Так, під інфраструкту-
рою як економічною категорією доцільно розуміти сукупність умов, що є одночасно 
фактором та результатом розвитку соціально-економічних систем мікро-, мезо- та ма-
крорівня. Розуміння ж сутності поняття «інфраструктура» як об’єкта управління, як 
свідчить проведений аналіз, буде характеризуватися поліваріантністю, що обумовлено 
наявністю: рівнів управління (мікро-, мезо-, макро-), множини підходів до розумін-
ня та їх підпорядкування (широке і вузьке значення), багатогранністю поняття (види 
інфраструктури) та ін. Беручи до уваги все зазначене вище, а також критичний ана-
ліз [1–10], можна зробити висновок, що сьогодні поняття «інфраструктура» як об’єкт 
управління найчастіше розуміється як: 1) система; 2) складова економічної системи; 
3) сукупність елементів; 4) ресурс; 5) сукупність умов, що є одночасно фактором і ре-
зультатом розвитку соціально-економічних систем мікро-, мезо- та макрорівня. Таким 
чином, як свідчить проведений аналіз, усі існуючі сьогодні визначення поняття «інф-
раструктура» складаються з двох частин: перша — розкриває сутність інфраструктури 
з позиції зазначених вище 5 підходів, друга — визначає наслідки розвитку та функції 
інфраструктури.
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3. Сутнісні особливості інфраструктури
Так, авторський колектив роботи [1] виокремлює такі ключові ознаки інфра-

структури як економічної системи:
—— системність;
—— ресурсоємність;
—— довговічність;
—— універсальність;
—— утилітарність;
—— неподільність [1, с. 111–112].

Б. Фрисцхманн у роботі [5] стверджує, що інфраструктурні ресурси задовольня-
ють кільком критеріям.

Ресурс може бути спожитий позаконкурентно для значного обсягу попиту.
Соціальний попит на ресурс визначається, в першу чергу, на основі виробничої 

діяльності, яка вимагає ресурси в якості внеску.
Ресурс може бути використаний для виробництва широкого спектру товарів та 

послуг, які можуть бути віднесені до приватних, суспільних і громадських благ [5].
Критичний аналіз [1–9] дозволяє стверджувати, що:
1) інфраструктура як економічна категорія характеризується емерджентністю, 

інгерентністю, адаптивністю, еквіфінальністю, цілеспрямованістю, організованістю, 
цілісністю, функціональністю, структурністю, стійкістю, узгодженістю складових 
елементів, синергічністю, детермінованістю;

2) інфраструктура як об’єкт управління характеризується такими ознаками:
—— матеріалізована у виді системи об’єктів, які знаходяться у відносинах зв’язку 

між собою, як наслідок, їй притаманні властивості системи, характеризується наявніс-
тю мережевих ефектів;

— потребує значних початкових капітальних інвестицій;
— є сектором загального користування;
— є «природною» монополією;
— характеризується низьким рівнем рентабельності та, як наслідок, значним 

строком окупності;
— є одночасно умовою і результатом розвитку економічних відносин, що при-

таманні суспільству.
4. Перелік функцій інфраструктури
Критичний аналіз [1–9] дозволяє стверджувати, що інфраструктура виконує такі 

функції:
1) стимулювальну (інфраструктура сприяє розвитку економічної системи в ціло-

му та селективному розвитку її складових зокрема);
2) забезпечувальну (інфраструктура виступає фактором соціально-економічного 

розвитку соціально-економічних систем різних рівнів агрегування);
3) алокаційну (інфраструктура забезпечує коригування та розподіл ресурсів у за-

лежності від встановлених цілей);
4) інтегрувальну (інфраструктура виступає інструментом утворення зв’язків між 

елементами систем різних рівнів агрегування (мікро-, мезо-, макро-, глобального рів-
ня), сприяє формуванню цілісності, єдиного простору).

Висновки. Проведене дослідження дозволяє зробити такі висновки:
1. Можна виокремити два підходи до розуміння сутності поняття «інфраструкту-

ра»: інфраструктура як економічна категорія та інфраструктура як об’єкт управління.
2. Сутнісні особливості поняття «інфраструктура» змінюється залежно підходу 

до розуміння терміну, що використовується.
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3. Інфраструктура виконує стимулювальну, забезпечувальну, алокаційну та функ-
цію інтегрування.

Результати дослідження будуть використані у подальших роботах автора, при-
свячених вивченню феномену інфраструктур, їхньому ефективному функціонуванню 
та розвитку. Використання результатів проведеного дослідження під час розробки 
стратегії забезпечення конкурентоспроможності, соціально-економічного зростання 
та розвитку України в цілому та її інфраструктурних систем зокрема дозволить підви-
щити ефективність державних зусиль у зазначених вище напрямах.
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Цель. Цель статьи заключается в исследовании сущности и изучении особен-
ностей феномена «инфраструктура».

Методы. В процессе исследования использованы общелогические методы и при-
емы познания: теоретическое обобщение и сравнение, анализ и синтез, индукция и 
дедукция, группировка и классификация.

Результаты. Определены подходы к пониманию сущности феномена «инфра-
структура», присущие ему особенности и основные функции в условиях глобализации. 
Использование результатов проведенного исследования при разработке стратегии 
обеспечения конкурентоспособности, социально-экономического роста и развития 
страны в целом и ее инфраструктуры в частности позволит повысить эффектив-
ность государственных усилий в указанных выше направлениях.

Ключевые слова: инфраструктура, сущность, подход, функции, признаки.

Objective. The objective of the article is the studying of the essence and peculiarities 
of the phenomenon of «Infrastructure».

Methods. Following methods and means of perception are used during the study: the-
oretical generalization and comparison, analysis and synthesis, induction and deduction, 
grouping, and classification.

Results. Approaches to understanding the essence of the phenomenon of «infrastruc-
ture», its specific features and basic functions in the context of globalization are defined. 
Using the results of the study during the creation of competitiveness socio-economic growth 
and development strategy of Ukraine in general and infrastructure in particular will in-
crease the effectiveness of government efforts in the above mentioned areas.

Key words: infrastructure, essence, approach, functions, attributes.
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