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районах проживає більше людей, скон-
центрована більша кількість домашніх 
і сільськогосподарських тварин, тому 
існує висока вірогідність виникнення 
й поширення сказу;

–   північні райони знаходяться в зоні 
лісів, а південні – в лісостепу. На терито-
рії північних районів середня щільність 
лисиці становить 0,7–5,1 гол./тис. га, тоді 
як у південних – близько 0,9 гол./тис. га. 
Значна щільність популяції лисиці як 
резервуара інфекції підвищує вірогід-
ність поширення сказу як серед диких, 
так і серед домашніх тварин.

Для забезпечення належної профі-
лактики сказу й боротьби з цим небез-
печним захворюванням на території 
Чернігівської області слід провести 
такі заходи:

–   розробити єдиний реєстр іденти-
фікованих домашніх м’ясоїдних тва-
рин із внесенням інформації про їх 
щеплення, що дозволить привести що-
річні плани вакцинації собак і котів у 
відповідність до справжньої чисель-
ності з урахуванням певного відсотка 
приплоду молодняку;

–   відповідно до положень «Ін ст рук-
ції щодо заходів боротьби та профі-
лактики сказу» спільно з органами 
житлового управління (районними 
житло вими управліннями, житлово-
експлуатаційними конторами тощо) 
за безпечити на всій території області 
«виводку» тварин для профілактичної 
вакцинації проти сказу;

–   посилити відповідальність влас-
ників за утримання тварин без ще-
плень проти сказу;

–   у районах, стабільно неблагопо-
лучних щодо сказу, вакцинувати всіх 
сприйнятливих тварин. Обов’язково 
запровадити й контролювати прове-
дення щеплень проти сказу великій 
рогатій худобі перед вигоном її на па-
совище;

–   створити на території області бри-
гади з відлову бродячих тварин, що 
дасть змогу частково розірвати епізоо-
тичний ланцюг;

–   відновити пероральну імунізацію 
диких тварин. Цей радикальний захід 
продемонстрував високу ефективність 
під час попередніх кампаній на території 

області – було виявлено тенденцію до 
зменшення кількості хворих на сказ;

–   посилити взаємодію з іншими служ -
бами, особливо з мисливськими госпо-
дарствами, для приведення чисельнос-
ті диких м’ясоїдних тварин до ви зна -
чених норм;

–   вести широку організаційну та 
роз’яснювальну роботу з власниками 
тварин у засобах масової інформації – 
місцевій пресі, на радіо тощо.

ВИСНОВКИ
1.  Вивчено значення різних видів 

тварин у збереженні та поширенні 
збудника сказу на території Чер ні гів-
ської області. Встановлено, що основ-
ним носієм і джерелом збудника сказу 
є червона лисиця, однак епізоотія має 
природно-антропургічний прояв че-
рез значну кількість захворювання на 
сказ серед котів (28,0 %), собак (13,4 %) 
і сільськогосподарських тварин 
(15,5 %).

2.  Під час епізоотологічного райо-
нування території Чернігівської облас-
ті встановлено, що найбільше випад -
ків сказу серед тварин упродовж 
2004–2014  рр. зареєстровано у північ-
них районах (Ріпкинський, Чернігів-
ський, Мен ський), найменше – у пів-
денних (Срібнянський, Талалаївський).

3.  На основі вивчення епізоотоло-
гічних особливостей прояву сказу на 
території Чернігівської області визна-
чено заходи, впровадження яких дасть 
змогу посилити боротьбу й забезпечи-
ти належний рівень профілактики хво-
роби на території регіону.
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Анализ эпизоотической ситуации по бе-

шенству в Черниговской области. Н.А. Голик, 

И.Н. Полупан, В.В. Недосеков

В статье рассмотрено значение различных 

видов животных в сохранении и распростране-

нии возбудителя бешенства на территории 

Черниговской области. Также определены 

основные меры, введение которых позволит 

усилить борьбу с заболеванием и обеспечить 

надлежащий уровень профилактики бешен-

ства в регионе.

Analysis of the epizootic situation of rabies 

in the Chernihiv region. M.O. Golik, I.M. Polupan, 

V.V. Nedosekov

The article discusses the importance of differ-

ent types of animals in the preservation and spread 

of rabies in Chernihiv region. Also identifies the 

main measures, the introduction of which will 

strengthen the response and provide an appropri-

ate level of prevention of rabies in the region.  
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настоящее время вакцинопро-
филактика инфекционной бур-
сальной болезни (ИББ) являет-

ся единственным надежным средством 
предупреждения инфекции. Наиболее 
широко для этих целей используют жи-
вые вакцины на основе штаммов с раз-
ной степенью аттенуации [5, 12]. Основ-
ной их недостаток – вирус в вакцинах 
из высокоаттенуированных штаммов 
может нейтрализоваться матерински-
ми антителами, тогда как препараты 
из менее ослабленных штаммов способ-
ны вызывать поражения фабрициевой 
сумки у привитой птицы [3, 13]. За ру-

бежом и в ряде оте-

чественных птицеводческих хозяйств 
накоплен положительный опыт по про-
филактике ин фекции с использованием 
векторных и  инактивированных вак-
цин против ИББ, которые считаются 
достаточно безопасными и эффектив-
ными биопрепаратами [4, 6, 8–11]. 

Технология изготовления инактиви-
рованных вакцин до сих пор является 
сложным процессом и не всегда гаран-
тирует получение безо-
пасного и стандартного 
препарата. При про из-
водстве вакцины «Ави -
крон-1» в качестве 
антигена ис-

пользуется гомогенат фабрициевых 
сумок цыплят, экспериментально за-
раженных вирулентным вирусом ИББ. 
Антиген вируса инактивируют форма-
лином, при неполной потере активно-
сти возбудителя создается определен-
ный риск для птицы. В отношении 
векторной вакцины эта потенциаль-
ная опасность исключена. Тех нология 
ее производства сравнительно проста 
и  контролируема. Вакцина вводится в 
минимальном объеме. Важно, что в ее 
составе не содержится консерванта 
и  адъюванта, способных вызвать раз-
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дражение и дополнительную нагрузку 
на организм. Цель работы – сравни-
тельная оценка эффективности специ-
фической профилактики ИББ с  по-
мощью векторной и инактивированной 
вакцин против ИББ.

МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ
Векторная вакцина (торговое на-

звание «Вакситек», производства фир-
мы Мериал, США) представляет собой 
вакцинный штамм вируса болезни Ма-
река, в геном которого встроен ген 
VP2 вируса ИББ из штамма 52/70. 

Инактивированная вакцина (тор-
говое название «Авикрон-1», произ-
водства ООО «Кронвет», г.  Санкт-Пе-
тербург) представляет собой гомогенат 
фабрициевых сумок цыплят, экспери-
ментально зараженных вирулентным 
штаммом 52/70-М вируса ИББ, инак-
тивированный формалином и эмуль-
гированный в масляный адъювант. 

Цыплятам кросса «Ломанн белый» 
сразу после выборки в цехе инкубации 
векторную (первая группа) и инакти-
вированную (вторая группа) вакцины 
вводили однократно подкожно в объе-
ме 0,2 и 0,3  мл соответственно. Затем 
вакцинированную птицу разместили в 
разных цехах с одинаковыми условия-
ми кормления и содержания. 

Эффективность вакцин оценивали 
по благополучию хозяйства по ИББ, 
общей сохранности, продуктивности, 
деловому выходу ремонтного молод-
няка и по результатам периодических 
исследований сыворотки крови на на-
личие специфических антител в ИФА 
(см. рисунок). Одновременно контро-

лировали бурсальный индекс (БИ), ха-
рактер морфологических измене-

ний и  наличие генома вируса 
в  фабрициевой сумке ко-

личественным методом 
ОТ-ПЦР, а  также напря-
женность иммунитета 
против нью кас лской бо -
лезни (НБ). Уро вень 
специфичес ких антител 
к ви   русу ИББ определя-
ли в ИФА с помощью на-

боров «ПроФЛОК IBD» 
согласно инструкции по 

их применению. Титр антител сыворот-
ки – величина, обратная ее разведению.

Для выявления генома вируса ИББ 
в пробах фабрициевых сумок цыплят 
от вышеуказанных групп использова-
ли количественный метод ОТ-ПЦР. 
С  этой целью из каждой исследуемой 
пробы отбирали навеску массой 0,1–
0,2  г, затем гомогенизировали в 1  мл 
лизирующего буфера путем перетира-
ния его пестиком. Выделение нуклеи-
новых кислот из гомогената органов 
проводили на микроцентрифужных 
колонках с помощью набора «Фрактал 
Био НК-50». Амплификация осущест-
влялась методом ОТ-ПЦР с использо-
ванием прибора DTlite 4 (ДНК-тех но-
логия). 

Для определения бурсального ин-
декса произвольно отбирали по 5  го-
лов из каждой группы, взвешивали 
каждого цыпленка и его фабрициевую 
сумку [1]. Индекс рассчитывали по 
формуле:

Мс 
MтБИ = × 1000,

где Мс – масса фабрициевой сумки (г), 
Мт – масса тела (г).

Патологический материал, предна-
значенный для морфологических ис-
следований, фиксировали в 70 % эти-
ловом спирте и заливали в парафин по 
общепринятой методике. Гисто ло ги-
ческие срезы кусочков органов, зали-
тых в парафин, готовили на роторном 
микротоме MICROM HM  340  E. Для 
выявления общих структурных изме-
нений срезы окрашивали гематокси-
лином–эозином, как описано ранее [7]. 

РЕЗУЛЬТАТЫ 
И ИХ ОБСУЖДЕНИЕ

Птицефабрика «Гайская» в Орен-
бургской области специализируется на 
производстве пищевых яиц. В ноябре 
1995  г. на ней зарегистрировали пер-
вый случай ИББ среди цыплят 45-су-
точного возраста кросса «Заря-17». До 
проведения производственных испы-
таний вакцин профилактику болезни 
с  переменным успехом осуществляли, 
используя биопрепараты отечествен-
ных и зарубежных про и зво дителей. 
Им мунизация птиц против ИББ вакци-
нами разных производителей не всегда 
давала положительные результаты, что, 
возможно, связано с типом вакцины, 
соблюдением правил их применения, 
наличием и уровнем материнских анти-
тел, которые отрицательно влияют на 
выработку пост вакцинального имму-
нитета при введении живых вакцин.

Общее состояние цыплят, приви-
тых векторной и инактивированной 
вакцинами в период эксперимента, 
было удовлетворительное, местных и 
общих реакций на введение биопрепа-
ратов не регистрировали. Случаев 
клинического проявления и падежа 
птиц от ИББ не отмечали. Показатели 
роста и развития их соответствовали 
зоотехническим нормам и не отлича-
лись по группам. Данные клиническо-
го осмотра, отсутствие местных и об-
щих реакций свидетельствуют об 
ареактогенности данных вакцин. 

Серологический мониторинг иммун-
ной реакции цыплят на прививку испы-
туемых препаратов показал существен-
ное различие между ними (см. ри сунок). 
В первые две недели наблюдали плано-
мерное снижение у вакцинированных 
цыплят уровня материнских антител. 
Средний геометрический титр антител 
у  птицы, привитой вакциной «Вакси-
тек», на 21-е сутки выращивания соста-
вил 2491, затем с 28-х по 42-е сутки он 
стабилизировался (3215–10 801) при 
100 % положительных результатах ис-
следуемых проб. На 48-е сутки средний 
геометрический титр антител достиг 
максимума 13 585 и до конца срока на-
блюдений сохранялся на достаточно 
высоком уровне.
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Поствакцинальный иммунитет на 
инактивированную вакцину формиро-
вался значительно медленнее при низ-
ком уровне сероконверсии. Так, индук-
ция антител у цыплят второй группы 
с  21-х по 42-е сутки была критически 
низкой и не превышала 1892 при высо-
ком числе (до 37 % проб) отрицатель-
ных проб сывороток. Пик иммунной 
реакции на инактивированную вакци-
ну регистрировали на 75-е сутки, титры 
антител к вирусу ИББ составляли 4330. 

Показатели бурсального индекса 
привитого поголовья были достаточно 
высокими независимо от сроков их 
оценки, минимальные значения его 
со ста вили 3,0, а максимальные – не ме-
нее 6,0. 

Внешне фабрициевые сумки были 
серо-розового цвета, упругой конси-
стенции, без признаков воспаления и 
отека, что свидетельствуют об отсут-
ствии негативного влияния вакцин 
на организм. При гистологическом ис-
следовании проб органа в разные сро-
ки после иммунизации регистрирова-
ли сохранность его морфологической 
структуры. Геном вируса ИББ при ана-
лизе фабрициевых сумок с помощью 
количественного метода ОТ-ПЦР не 
выявляли. Установлено положительное 
влияние испытуемых биопрепаратов на 
формирование иммунитета против НБ. 
Так, титры антигемагглютининов к ви-
русу НБ через 15  суток после двукрат-
ного выпаивания вакцины на основе 

штамма Ла-Сота достигали 5,92–6,52 log2 
при 100 % групповом иммунитете. 

Из вышеприведенных данных сле-
дует, что повышенные («патологиче-
ские») титры антител в ИФА к вирусу 
ИББ у привитого поголовья, в частно-
сти вакциной «Вакситек», не всегда 
связаны с действием полевого вируса, 
как это трактуют специалисты ряда за-
рубежных компаний. При оценке эф-
фективности иммунизации против ИББ 
помимо серомониторинга важное зна-
чение имеет оценка состояния фабри-
циевой сумки по индексу бурсы и ха-
рактер гистологических изменений 
органа. 

Более ранний и выраженный им-
мунный ответ на вакцину «Вакситек», 
возможно, обусловлен тем, что эффек-
тивность ее не подвержена влиянию 
высокого уровня материнских антител. 

Особенности конструкции клеточно-
ассоциированной вакцины обеспечи-
вают определенный способ репликации 
вектора, при котором VP2 экспрессиру-
ется в инфицированных клетках, что 
защищает вакцину от воздействия ма-
теринских антител [11]. 

Задержка поствакцинального им-
мунитета у цыплят, привитых инак-
тивированной вакциной «Авикрон-1», 
возможно, связана с влиянием пассив-
ных антител на его формирование и 
замедленным поступлением антигена 
из депо в организм. Следует отметить, 
что высокой эффективности инакти-
вированных вакцин удается достичь 
при применении их на предваритель-
но праймированном поголовье пти-
цы [2]. Для этого на некоторых пти-
цефаб риках инактивированной вак -
циной «Ави крон-1» иммунизируют 
птицу двукратно, тем самым увеличи-
вая расходы на проводимые мероприя-
тия. Если учесть, что стоимость отече-
ственной инактивированной вакцины 
«Ави крон-1» на 59,6 % выше, чем вакци-
ны «Вакситек», то эти затраты весьма 
существенны. Продолжительный срок 
формирования поствакцинального им-
мунитета и большое количество проб 
сывороток с нулевыми показателями 
в  группе цыплят, привитых инактиви-
рованной вакциной в возрасте, наибо-
лее уязвимом в отношении вируса ИББ, 
не вселяют оптимизма и вызывают обо-
снованные сомнения в дальнейшем бла-
гополучии вакцинированного поголо-
вья. Ранее нами были получены данные, 
свидетельствующие о высокой воспри-

Таблиця – Производственные показатели цыплят, привитых против ИББ разными вакцинами

Показатели
Вакцина

векторная инактивированная 

Количество голов 66 280 69 080

Сохранность, % 99,9 99,4

Среднесуточный прирост живой массы, г 11,04 10,56

Живая масса 1 гол. при переводе в 112 дней, г 1,287 1,217

% деловой молодки 97,9 97,2

Однородность, % 98,0 97,0

% яйцекладки в 150 сут. 85 81,8

Выбраковка, % 0,45 0,48

Среднегеометрические титры антител к вирусу ИББ у цыплят, 
иммунизированных вакцинами «Вак си тек» и «Авикрон-1»
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дражение и дополнительную нагрузку 
на организм. Цель работы – сравни-
тельная оценка эффективности специ-
фической профилактики ИББ с  по-
мощью векторной и инактивированной 
вакцин против ИББ.

МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ
Векторная вакцина (торговое на-

звание «Вакситек», производства фир-
мы Мериал, США) представляет собой 
вакцинный штамм вируса болезни Ма-
река, в геном которого встроен ген 
VP2 вируса ИББ из штамма 52/70. 

Инактивированная вакцина (тор-
говое название «Авикрон-1», произ-
водства ООО «Кронвет», г.  Санкт-Пе-
тербург) представляет собой гомогенат 
фабрициевых сумок цыплят, экспери-
ментально зараженных вирулентным 
штаммом 52/70-М вируса ИББ, инак-
тивированный формалином и эмуль-
гированный в масляный адъювант. 

Цыплятам кросса «Ломанн белый» 
сразу после выборки в цехе инкубации 
векторную (первая группа) и инакти-
вированную (вторая группа) вакцины 
вводили однократно подкожно в объе-
ме 0,2 и 0,3  мл соответственно. Затем 
вакцинированную птицу разместили в 
разных цехах с одинаковыми условия-
ми кормления и содержания. 

Эффективность вакцин оценивали 
по благополучию хозяйства по ИББ, 
общей сохранности, продуктивности, 
деловому выходу ремонтного молод-
няка и по результатам периодических 
исследований сыворотки крови на на-
личие специфических антител в ИФА 
(см. рисунок). Одновременно контро-

лировали бурсальный индекс (БИ), ха-
рактер морфологических измене-

ний и  наличие генома вируса 
в  фабрициевой сумке ко-

личественным методом 
ОТ-ПЦР, а  также напря-
женность иммунитета 
против нью кас лской бо -
лезни (НБ). Уро вень 
специфичес ких антител 
к ви   русу ИББ определя-
ли в ИФА с помощью на-

боров «ПроФЛОК IBD» 
согласно инструкции по 

их применению. Титр антител сыворот-
ки – величина, обратная ее разведению.

Для выявления генома вируса ИББ 
в пробах фабрициевых сумок цыплят 
от вышеуказанных групп использова-
ли количественный метод ОТ-ПЦР. 
С  этой целью из каждой исследуемой 
пробы отбирали навеску массой 0,1–
0,2  г, затем гомогенизировали в 1  мл 
лизирующего буфера путем перетира-
ния его пестиком. Выделение нуклеи-
новых кислот из гомогената органов 
проводили на микроцентрифужных 
колонках с помощью набора «Фрактал 
Био НК-50». Амплификация осущест-
влялась методом ОТ-ПЦР с использо-
ванием прибора DTlite 4 (ДНК-тех но-
логия). 

Для определения бурсального ин-
декса произвольно отбирали по 5  го-
лов из каждой группы, взвешивали 
каждого цыпленка и его фабрициевую 
сумку [1]. Индекс рассчитывали по 
формуле:

Мс 
MтБИ = × 1000,

где Мс – масса фабрициевой сумки (г), 
Мт – масса тела (г).

Патологический материал, предна-
значенный для морфологических ис-
следований, фиксировали в 70 % эти-
ловом спирте и заливали в парафин по 
общепринятой методике. Гисто ло ги-
ческие срезы кусочков органов, зали-
тых в парафин, готовили на роторном 
микротоме MICROM HM  340  E. Для 
выявления общих структурных изме-
нений срезы окрашивали гематокси-
лином–эозином, как описано ранее [7]. 

РЕЗУЛЬТАТЫ 
И ИХ ОБСУЖДЕНИЕ

Птицефабрика «Гайская» в Орен-
бургской области специализируется на 
производстве пищевых яиц. В ноябре 
1995  г. на ней зарегистрировали пер-
вый случай ИББ среди цыплят 45-су-
точного возраста кросса «Заря-17». До 
проведения производственных испы-
таний вакцин профилактику болезни 
с  переменным успехом осуществляли, 
используя биопрепараты отечествен-
ных и зарубежных про и зво дителей. 
Им мунизация птиц против ИББ вакци-
нами разных производителей не всегда 
давала положительные результаты, что, 
возможно, связано с типом вакцины, 
соблюдением правил их применения, 
наличием и уровнем материнских анти-
тел, которые отрицательно влияют на 
выработку пост вакцинального имму-
нитета при введении живых вакцин.

Общее состояние цыплят, приви-
тых векторной и инактивированной 
вакцинами в период эксперимента, 
было удовлетворительное, местных и 
общих реакций на введение биопрепа-
ратов не регистрировали. Случаев 
клинического проявления и падежа 
птиц от ИББ не отмечали. Показатели 
роста и развития их соответствовали 
зоотехническим нормам и не отлича-
лись по группам. Данные клиническо-
го осмотра, отсутствие местных и об-
щих реакций свидетельствуют об 
ареактогенности данных вакцин. 

Серологический мониторинг иммун-
ной реакции цыплят на прививку испы-
туемых препаратов показал существен-
ное различие между ними (см. ри сунок). 
В первые две недели наблюдали плано-
мерное снижение у вакцинированных 
цыплят уровня материнских антител. 
Средний геометрический титр антител 
у  птицы, привитой вакциной «Вакси-
тек», на 21-е сутки выращивания соста-
вил 2491, затем с 28-х по 42-е сутки он 
стабилизировался (3215–10 801) при 
100 % положительных результатах ис-
следуемых проб. На 48-е сутки средний 
геометрический титр антител достиг 
максимума 13 585 и до конца срока на-
блюдений сохранялся на достаточно 
высоком уровне.
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Поствакцинальный иммунитет на 
инактивированную вакцину формиро-
вался значительно медленнее при низ-
ком уровне сероконверсии. Так, индук-
ция антител у цыплят второй группы 
с  21-х по 42-е сутки была критически 
низкой и не превышала 1892 при высо-
ком числе (до 37 % проб) отрицатель-
ных проб сывороток. Пик иммунной 
реакции на инактивированную вакци-
ну регистрировали на 75-е сутки, титры 
антител к вирусу ИББ составляли 4330. 

Показатели бурсального индекса 
привитого поголовья были достаточно 
высокими независимо от сроков их 
оценки, минимальные значения его 
со ста вили 3,0, а максимальные – не ме-
нее 6,0. 

Внешне фабрициевые сумки были 
серо-розового цвета, упругой конси-
стенции, без признаков воспаления и 
отека, что свидетельствуют об отсут-
ствии негативного влияния вакцин 
на организм. При гистологическом ис-
следовании проб органа в разные сро-
ки после иммунизации регистрирова-
ли сохранность его морфологической 
структуры. Геном вируса ИББ при ана-
лизе фабрициевых сумок с помощью 
количественного метода ОТ-ПЦР не 
выявляли. Установлено положительное 
влияние испытуемых биопрепаратов на 
формирование иммунитета против НБ. 
Так, титры антигемагглютининов к ви-
русу НБ через 15  суток после двукрат-
ного выпаивания вакцины на основе 

штамма Ла-Сота достигали 5,92–6,52 log2 
при 100 % групповом иммунитете. 

Из вышеприведенных данных сле-
дует, что повышенные («патологиче-
ские») титры антител в ИФА к вирусу 
ИББ у привитого поголовья, в частно-
сти вакциной «Вакситек», не всегда 
связаны с действием полевого вируса, 
как это трактуют специалисты ряда за-
рубежных компаний. При оценке эф-
фективности иммунизации против ИББ 
помимо серомониторинга важное зна-
чение имеет оценка состояния фабри-
циевой сумки по индексу бурсы и ха-
рактер гистологических изменений 
органа. 

Более ранний и выраженный им-
мунный ответ на вакцину «Вакситек», 
возможно, обусловлен тем, что эффек-
тивность ее не подвержена влиянию 
высокого уровня материнских антител. 

Особенности конструкции клеточно-
ассоциированной вакцины обеспечи-
вают определенный способ репликации 
вектора, при котором VP2 экспрессиру-
ется в инфицированных клетках, что 
защищает вакцину от воздействия ма-
теринских антител [11]. 

Задержка поствакцинального им-
мунитета у цыплят, привитых инак-
тивированной вакциной «Авикрон-1», 
возможно, связана с влиянием пассив-
ных антител на его формирование и 
замедленным поступлением антигена 
из депо в организм. Следует отметить, 
что высокой эффективности инакти-
вированных вакцин удается достичь 
при применении их на предваритель-
но праймированном поголовье пти-
цы [2]. Для этого на некоторых пти-
цефаб риках инактивированной вак -
циной «Ави крон-1» иммунизируют 
птицу двукратно, тем самым увеличи-
вая расходы на проводимые мероприя-
тия. Если учесть, что стоимость отече-
ственной инактивированной вакцины 
«Ави крон-1» на 59,6 % выше, чем вакци-
ны «Вакситек», то эти затраты весьма 
существенны. Продолжительный срок 
формирования поствакцинального им-
мунитета и большое количество проб 
сывороток с нулевыми показателями 
в  группе цыплят, привитых инактиви-
рованной вакциной в возрасте, наибо-
лее уязвимом в отношении вируса ИББ, 
не вселяют оптимизма и вызывают обо-
снованные сомнения в дальнейшем бла-
гополучии вакцинированного поголо-
вья. Ранее нами были получены данные, 
свидетельствующие о высокой воспри-

Таблиця – Производственные показатели цыплят, привитых против ИББ разными вакцинами

Показатели
Вакцина

векторная инактивированная 

Количество голов 66 280 69 080

Сохранность, % 99,9 99,4

Среднесуточный прирост живой массы, г 11,04 10,56

Живая масса 1 гол. при переводе в 112 дней, г 1,287 1,217

% деловой молодки 97,9 97,2

Однородность, % 98,0 97,0

% яйцекладки в 150 сут. 85 81,8

Выбраковка, % 0,45 0,48

Среднегеометрические титры антител к вирусу ИББ у цыплят, 
иммунизированных вакцинами «Вак си тек» и «Авикрон-1»
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имчивости к вирусу ИББ серонегатив-
ной птицы в возрасте 4–5 недель с бур-
сальным индексом 3 и выше [2]. По -
ложительный эффект при введении 
инактивированной вакцины в большей 
степени обусловлен, по-видимому, фор-
мированием клеточного иммунитета 
и  вы работкой медиаторов иммунного 
ответа (интерферонов, интерлейкинов 
и др.) нежели гуморального. 

Производственные показатели вы-
ращивания цыплят при сравнитель-
ных испытаниях вакцин представлены 
в таблице.

Анализ основных производствен-
ных показателей птицы, иммунизиро-
ванной векторной и инактивированной 
вакциной против ИББ, сви детельствует 
о высокой их эффективности (см. та-
блицу). Разница по некоторым показа-
телям хотя и незначительна, но в усло-
виях промышленного производства с 
учетом стоимости вакцин она суще-
ственно влияет на снижение себестои-
мости и повышение конкурентоспособ-
ности производимой продукции. 

Вакцина «Вакситек» при однократ-
ном введении цыплятам в суточном 
возрасте даже при наличии высокого 
уровня материнских антител не только 
индуцирует более ранний и напряжен-
ный иммунитет, но и является эконо-
мически оправданной мерой. При ее 
применении исключен риск развития 
поствакцинальных реакций и миними-
зируется стрессорный фактор. В лите-
ратуре приводятся данные статистиче-
ски значимой корреляции устойчивос-
ти цыплят к заражению вирулентным 
вирусом и титра антител в ИФА на вак-
цину «Вакситек». Доказано, что титр 
антител у привитых цыплят на уровне 
3000 является надежно протективным 
и предохраняет их от заражения виру-
лентным вирусом ИББ [14]. Данные о 
протективной активности инактиви ро-
ван ной вакцины «Авикрон-1» авторы 
не приводят [8].

ВЫВОДЫ
1.  Векторная вакцина «Вакситек», 

разработанная методом генной техно-
логии на основе вируса болезни Ма-
река, в геном которого встроен ген 

VP2 вируса ИББ, обладает высокими 
антигенными и иммуногенными свой-
ствами. 

2. Она почти при равных производ-
ственных показателях по антигенной 
активности и стоимости существенно 
превосходит инактивированную вак-
цину «Авикрон-1». 

3.  Векторная вакцина «Вакситек» 
рекомендуется в качестве надежного 
средства для активной специфической 
профилактики инфекционной бурсаль-
ной болезни.
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Ефективність векторної та інактивованої 

вакцин для специфічної профілактики ін-

фекційної бурсальної хвороби. А.С. Алієв, 

І.М. Громов, Г.В. Бегінін, С.О. Петрунін

У статті розглянуто результати виробничих 

випробувань щодо порівняльної оцінки ефек-

тивності векторної та інактивованої вакцин для 

спе цифічної профілактики інфекційної бур саль-

ної хвороби.

The efficacy of vector-vaccine and inacti-

vated vaccine by specific prevent of infectious 

bursal disease. A.S. Aliyev, I.N. Gromov, G.V. Be-

ginin, S.A. Petrunin 

The article discusses the results of production 

tests on the comparative evaluation of the effec-

tiveness of the vector and inactivated vaccines 

against infectious bursal disease for specific pre-

vention of the infection.  
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