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Інфор маційні пра ва та сво бо ди лю ди ни і гро ма дя -
ни на ста нов лять час ти ну конс ти туційних прав і сво -
бод, хо ча во ни є найв раз ливіши ми. По ру шен ня
інфор маційних прав і сво бод впли ває на стан за хи ще -
ності національ них інте ресів дер жа ви в інфор маційній
сфері, який за ле жить від зба лан со ва ності інте ресів
осо би, суспільства і дер жа ви – са ме так стве рд жу ють
ос новні стра тегічні до ку мен ти, пок ли кані за хис ти ти
національні інте ре си дер жав в інфор маційній сфері
(Докт ри ни інфор маційної без пе ки Ук раїни [1] та
Російсь кої Фе де рації [5]). За без пе чен ня за хис ту
інфор маційних прав і сво бод лю ди ни і гро ма дя ни на є
чи не най го ловнішим у зга да них до ку мен тах. 

Не ми нучість по ру шен ня інфор маційних прав і сво -
бод лю ди ни і гро ма дя ни на зу мов ле на тим, що Ук раїна
вхо дить у гло баль ний інфор маційний простір, а її пра -
во ве за без пе чен ня істот но відстає від ць о го про це су. За -
хист прав і сво бод пок ла даєть ся на суд [2, ст. 55]. От же,

проб ле ма су до во го за хис ту інфор маційних прав і сво бод
лю ди ни і гро ма дя ни на є ак ту аль ною. 

Су до вий за хист інфор маційних прав і сво бод осо би
без по се редньо пов’яза ний із за галь ною проб ле мою
судо во го за хис ту конс ти туційних прав і сво бод. Пи тан -
ням за хис ту ос танніх зай ма ли ся В. Ме леш ко, В. По -
горілко, О. Сте па нюк та інші, а су до во му за хис ту інфор -
маційних прав і сво бод приділя ли ува гу А. Іщен ко, Р. Ка -
люж ний, В. Цим ба люк. Конк ретні ре ко мен дації що до
здійснен ня су до во го за хис ту інфор маційних прав і сво -
бод лю ди ни і гро ма дя ни на містять ся в пос та но вах Вер -
хов но го Су ду Ук раїни, інфор маційних лис тах Ви що го
гос по дарсь ко го су ду Ук раїни, щорічних до повідях Упов -
но ва же но го з прав лю ди ни Вер хов ної Ра ди.

Для здійснен ня спра вед ли во го й не у пе ред же но го
пра во суд дя не обхідна чітка за ко но дав ча ба за, роз ви ток
якої нині не завж ди відповідає су час ним інфор маційним
тех но логіям. Потрібен інший шлях – шлях ви пе ред жен -
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ня: вра хо ву ють ся мож ливі інфор маційні заг ро зи по ру -
шен ня інфор маційних прав і сво бод осо би, під них фор -
муєть ся за ко но да в ство, яке в су куп ності з чин ним дасть
змо гу су дам надійно за хис ти ти ці пра ва і сво бо ди. 

У за ко но давстві інших дер жав наг ро мад же но чи ма -
лий досвід за хис ту інфор маційних прав і сво бод лю ди ни
і гро ма дя ни на, й бу ло б не логічно ним не ско рис та ти ся.
Ав тор статті пос та вив за ме ту порівня ти за ко но давчі
мож ли вості су час них Цивіль них про це су аль них ко дексів
Ук раїни [6] та Російсь кої Фе де рації [4] у здійсненні су до -
во го за хис ту прав та сво бод лю ди ни в інфор маційній
сфері, ви ок ре мив ши ті ас пек ти, які до по мо жуть удос ко -
на ли ти вітчиз ня не за ко но да в ство. 

Що сто суєть ся за хис ту прав і сво бод осо би, то
завдан ням цивіль но го су до чи н ства за обо ма ко дек са ми
[4, ст. 2; 6, ст. 1] є спра вед ли вий, не у пе ред же ний і своє -
час ний розг ляд і вирішен ня цивіль них справ з ме тою за -
хис ту по ру ше них, не виз на них або ос по рю ва них прав
осо би. Осо ба, пра ва і сво бо ди якої по ру шені, має пра во
в по ряд ку, вста нов ле но му ко дек са ми [4, ст. 3; 6, ст. 3],
звер ну ти ся до су ду по за хист. Су ди розг ля да ють спра ви в
по ряд ку цивіль но го су до чи н ства про за хист по ру ше них,
не виз на них або ос по рю ва них прав, сво бод чи інте ресів,
що ви ни ка ють із цивіль них, жит ло вих, зе мель них,
сімей них, тру до вих відно син, а та кож інших пра вовідно -
син, окрім ви падків, ко ли розг ляд та ких справ здійс -
нюєть ся за пра ви ла ми іншо го су до чи н ства [4, ст. 22; 6,
ст. 15]. Слід за у ва жи ти, що в разі вста нов лен ня міжна -
род ним до го во ром інших пра вил цивіль но го су до чи н -
ства, ніж ті, що пе ред ба чені за ко ном дер жа ви, то і в
Україні [6, ст. 9], і в Російській Фе де рації [4, ст. 1] зас то -
со ву ють ся пра ви ла міжна род но го до го во ру. 

Пред’яв лен ня по зо ву відповідно до обох ко дексів [4;
6] здійснюєть ся шля хом по дан ня по зов ної за я ви. Її фор -
ма і зміст у цих до ку мен тах прак тич но од на кові, хо ча
російсь кий ре ко мен дує ще вка зу ва ти но ме ри те ле фонів,
факсів, ад ре су елект рон ної пош ти по зи ва ча, йо го предс -
тав ни ка, відповіда ча, інші відо мості, що ма ють зна чен ня
для спра ви [4, ст. 131]. Пе релічені відо мості да ють змо гу
за без пе чи ти опе ра тивність зв’яз ку з відповіда чем чи йо -
го предс тав ни ком (зви чай ний лист над хо дить до
відповіда ча за кіль ка днів, а повідом лен ня елект рон ною
пош тою – за се кун ди). 

Особ ли вий на го лос на дот ри манні інфор маційних
прав осо би під час су до во го за хис ту зроб ле но у статті 182
[4] «Ого ло шен ня та досліджен ня лис ту ван ня й те лег раф -
них повідом лень гро ма дян»: «З ме тою охо ро ни таємниці
лис ту ван ня та те лег раф них повідом лень лис ти й те лег -
рафні повідом лен ня гро ма дян мо жуть бу ти ого ло шені та
досліджені су дом у відкри то му су до во му засіданні ли ше
за зго дою осіб, між яки ми це лис ту ван ня та те лег рафні
повідом лен ня відбу ли ся. Без зго ди цих осіб їхнє лис ту -
ван ня та те лег рафні повідом лен ня ого ло шу ють ся та
досліджу ють ся у зак ри то му су до во му засіданні». По дібно
й в ук раїнсь ко му за ко но давстві: згідно зі ст. 31 Кон с ти туції
Ук раїни кож но му га ран туєть ся таємни ця лис ту ван ня, те -
ле фон них роз мов, те лег раф ної та іншої ко рес пон денції.
Ви нят ки мо жуть бу ти вста нов лені ли ше су дом у ви пад -
ках, пе ред ба че них за ко ном, з ме тою за побігти зло чи нові
чи з’ясу ва ти істи ну під час розсліду ван ня криміналь ної
спра ви, як що інши ми спо со ба ми одер жа ти інфор мацію
не мож ли во. При ць о му хо ча стат тя 186 Цивіль но го про -
це су аль но го ко дек су Ук раїни «Ого ло шен ня і досліджен ня
змісту осо бис тих па перів, листів, за писів те ле фон них роз -
мов, те лег рам та інших видів ко рес пон денції» [6] є де що
подібною до зга да ної російсь кої, інфор маційні пра ва у
ній більш роз ши рені, ад же зго да при чет них осіб потрібна
ще й на розг ляд у відкри то му су до во му засіданні змісту
осо бис тих па перів, за писів те ле фон них роз мов та інших
видів ко рес пон денції. 

Сто сов но відтво рен ня аудіо� та віде о за писів та їхнь о -
го досліджен ня в обох ко дек сах [4, ст. 185; 6, ст. 188]
дотри ма но од на ко во го підхо ду що до су до во го за без пе -
чен ня інфор маційних прав і сво бод: при відтво ренні
доказів за пи туєть ся зго да при чет них осіб (як що інфор -
мація має при ват ний ха рак тер); у про то колі су ду фіксу -

ють оз на ки дже рел до казів та час відтво рен ня; за пот ре -
би відтво рен ня мо же бу ти пов то ре не повністю чи част ко -
во; в разі підоз ри на фаль сифікацію носія інфор мації суд
за лу чає екс пер та. 

На на шу дум ку, інфор маційні пра ва доціль но розг ля -
да ти з по зиції публічних прав, ад же їхнє по ру шен ня
вмить стає публічним над бан ням, а це є втру чан ням в
осо бис те жит тя (по ру ше но нор му статті 32 Конс ти туції
Ук раїни [2]). Особ ли ву цікавість, з точ ки зо ру розг ля ду -
ва ної проб ле ми, ста но вить підрозділ ІІІ «Про вад жен ня у
спра вах, що ви ни ка ють із публічних пра вовідно син»
Цивіль но го про це су аль но го ко дек су Російсь кої Фе де -
рації [4]. Цей підрозділ скла даєть ся з чо тирь ох глав
(23–26), три з яких без по се редньо сто су ють ся за хис ту
інфор маційних прав і сво бод. 

Так, у главі 23 «За гальні по ло жен ня» [4, ст. 245] виз -
на че но, що суд розг ля дає спра ви, які ви ни ка ють із
публічних пра вовідно син: 

· за за я вою гро ма дян, ор ганізацій, про ку ро ра що до
ос кар жен ня нор ма тив но�пра во вих актів повністю чи в
час тині, як що розг ляд цих за яв не відне се но за ко ном до
ком пе тенції інших судів; 

· за за я ва ми про ос кар жен ня рішень та дій (бездіяль -
ності) ор ганів дер жав ної вла ди, ор ганів місце во го са -
мов ря ду ван ня, по са до вих осіб, дер жав них та муніци -
паль них служ бовців; 

· за за я ва ми що до за хис ту ви бор чих прав або пра ва
на участь у ре фе рен думі гро ма дян дер жа ви; 

· інші спра ви, що ви ни ка ють із публічних пра -
вовідно син та відне сені за ко ном до відан ня су ду. 

Оче вид но, що пер ша, дру га та чет вер та по зиції
засто совні до інфор маційних прав і сво бод осо би.

Під час розг ля ду справ, що ви ни ка ють із публічних
пра вовідно син, Цивіль ний про це су аль ний ко декс
Російсь кої Фе де рації [4, ст. 246] вста нов лює пра ви ла,
суть яких по ля гає в то му, що: 

· спра ви розг ля да ють ся за за галь ни ми пра ви ла ми
по зов но го про вад жен ня; 

· не зас то со ву ють ся пра ви ла за оч но го про вад жен ня; 
· суд не зв’яза ний підста ва ми та до ве ден ням за яв ле -

них ви мог; 
· суд мо же виз на ти обов’яз ко ву при сутність у су до -

во му засіданні предс тав ни ка ор га ну дер жав ної вла ди,
ор га ну місце во го са мов ря ду ван ня чи по са до вої осо би. У
разі не яв ки на вка за них осіб мо же нак ла да ти ся штраф. 

Не обхідність до дат ко вих умов під час розг ля ду
справ, які ви ни ка ють із публічних пра вовідно син, зу мов -
ле на тим, що розг ля ду вані пра ва та сво бо ди лю ди ни і
гро ма дя ни на є од ни ми з ос нов них, які найбіль шою
мірою виз на ча ють де мок ра тичність суспільства. 

По ря док звер нен ня до су ду у спра вах, що ви ни ка ють
із публічних пра вовідно син, та кий [4, ст. 243]: 

· підста вою для розг ля ду спра ви су дом є за я ва
зацікав ле ної осо би (обов’яз ко вою умо вою за я ви є конс -
та тація рішень, дій (бездіяль ності), які мо жуть бу ти виз -
нані не за кон ни ми і по ру шу ють пра ва і сво бо ди); 

· по дан ня за я ви до су ду не пот ре бує по пе реднь о го
звер нен ня зацікав ле ної осо би до ви що го ор га ну чи по -
са до вої осо би; 

· у разі по ру шен ня пра вил підсуд ності спра ви суд дя
по вер тає за я ву. 

На ве де ний по ря док звер нен ня до су ду май же та кий
са мо, як по ря док звер нен ня до су ду в разі по ру шен ня
інфор маційних прав і сво бод лю ди ни і гро ма дя ни на в Ук -
раїні відповідно до су до вої прак ти ки [3], хо ча в Цивіль но -
му про це су аль но му ко дексі [6] це не зафіксо ва но. Важ ли -
во заз на чи ти, що ко ли рішен ня су ду, що набра ло чин ності,
прий ня те за за я вою про той са мий пред мет у справі, яка
ви ник ла з публічних відно син, суд дя вправі відмо ви ти в
прий нятті за я ви чи при пи ни ти про вад жен ня [4, ст. 248].
Що до до ве ден ня обс та вин, які при ве ли до прий нят тя не -
нор ма тив но го пра во во го ак та, йо го за кон ності, а та кож
за кон ності ос кар жу ва них рішень, дій (бездіяль ності)
органів вла ди чи місце во го са мов ря ду ван ня, дер жав них
по са довців чи муніци паль них служ бовців, то во но пок ла -
даєть ся на тих, хто прий няв ос кар жу ва не рішен ня чи вчи -Ві
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нив ос кар жу вані дії (бездіяльність). Окрім то го, для пра -
виль но го вирішен ня спра ви суд мо же ви ма га ти до ка зи у
розг ля ду ваній справі за влас ною ініціати вою. З по са до вих
осіб, які не ви ко ну ють ви мо ги су ду що до по дан ня до казів,
стя гуєть ся штраф [4, ст. 249]. 

Гла ва 24 «Су до чи н ство у спра вах про виз нан ня
недійсни ми нор ма тив но�пра во вих актів повністю чи
част ко во» [4] є особ ли во важ ли вою з пог ля ду здійснен ня
су до во го за хис ту інфор маційних прав та сво бод лю ди ни
і гро ма дя ни на, ад же в ба гать ох ви пад ках са ме нор ма -
тив но�пра вові ак ти є при чи ною по ру шен ня зга да них
прав і сво бод. 

По дан ня за я ви гро ма дя ни ном, який вва жає, що ух -
ва ле ний і над ру ко ва ний у вста нов ле но му по ряд ку пра -
во вий акт ор га ну дер жав ної вла ди чи місце во го са мов -
ря ду ван ня, по са до вої осо би по ру шує пра ва і сво бо ди
осо би, га ран то ва не Конс ти туцією Російсь кої Фе де рації,
за ко на ми чи інши ми нор ма тив но�пра во ви ми ак та ми.
Гро ма дя нин  вправі звер ну ти ся до су ду із за я вою про
виз нан ня ць о го ак та та ким, що су пе ре чить за ко ну
повністю або част ко во [4, ст. 251]. За я ва до су ду по вин на
відповіда ти та ким зас те ре жен ням: 

· не підля га ють розг ля ду в суді за я ви, конс ти -
туційність яких є вик люч ною ком пе тенцією Конс ти -
туційно го Су ду; 

· за я ви по да ють ся за підсудністю, за місцем зна ход -
жен ня ор га ну дер жав ної вла ди чи місце во го са мов ря ду -
ван ня або по са до вої осо би, що прий ня ли нор ма тив -
но�пра во вий акт; 

· за я ви по винні відповіда ти ви мо гам ць о го ко дек су
[4] й місти ти до дат кові дані про наз ву ор га ну дер жав ної
вла ди, місце во го са мов ря ду ван ня чи по са до вої осо би,
наз ву ак та, да ту прий нят тя, пе релік по ру ше них прав і
сво бод осо би (осіб); 

· до за я ви до даєть ся копія ос кар жу ва но го нор ма тив -
но�пра во во го ак та чи йо го час ти ни, вка зуєть ся засіб ма -
со вої інфор мації і да та опубліку ван ня ак та. 

За у важ мо, що по дан ня за я ви до су ду не зу пи няє дії
ух ва ле но го нор ма тив но�пра во во го ак та; суд відмов ляє у
прий нятті за я ви, як що за конність ць о го ак та вже пе -
ревіря ла ся су дом [4, ст. 251]. 

Стат тя 252 «Розг ляд за яв про ос кар жен ня нор ма тив -
но�пра во вих актів» російсь ко го ко дек су [4] має особ ли -
вості: 

1. За яв ник та сто ро на, яка прий ня ла нор ма тив но�пра -
во вий акт, повідом ля ють ся про час та місце су до во го
засідан ня. 

2. За я ва про ос кар жен ня розг ля даєть ся про тя гом
міся ця з дня по дан ня за учас тю по зи ва ча, предс тав ни ка
ор га ну, що прий няв акт, та про ку ро ра. Суд за леж но від
обс та вин спра ви мо же розг ля ну ти за я ву за відсут ності
однієї зі сторін. 

3. Відмо ва по зи ва ча від своїх ви мог не при пи няє про -
вад жен ня у справі. 

Після розг ля ду спра ви про ос кар жен ня конк рет но го
нор ма тив но�пра во во го ак та че рез по ру шен ня ним прав і
сво бод лю ди ни і гро ма дя ни на суд мо же прий ня ти такі
рішен ня [4, ст. 253]: 

1. Відмо ви ти за яв ни ку, як що ос кар жу ва ний нор ма -
тив но�пра во вий акт не су пе ре чить за ко ну чи іншо му
нор ма тив но му ак ту ви щої юри дич ної си ли. 

2. Виз на ти недійсним нор ма тив но�пра во вий акт
повніс тю чи част ко во, як що є су пе реч ності із за ко ном чи
нор ма тив но�пра во вим ак том ви щої юри дич ної си ли
(суд обов’яз ко во на го ло шує на часі, по чи на ю чи з яко го
акт стає недійсним). 

3. У разі виз нан ня нор ма тив но�пра во во го ак та
недійсним (повністю чи част ко во) недійсни ми вва жа -
ють ся й ті ак ти, які ґрун ту ють ся на ос кар же но му. Ре зуль -
та ти не виз нан ня су дом нор ма тив но�пра во во го ак та
публіку ють ся в пресі. 

4. Пов тор не прий нят тя не виз на но го нор ма тив -
но�пра во во го ак та не до пус каєть ся. 

Гла ва 25 «Про вад жен ня у спра вах про ос кар жен ня
рішень, дій (бездіяль ності) ор ганів дер жав ної вла ди, ор -
ганів місце во го са мов ря ду ван ня, по са до вих осіб, дер -

жав них та муніци паль них служ бовців» дає змо гу внес ти
чіткість та од ноз начність у ро бо ту су ду що до за хис ту
конс ти туційних прав і сво бод лю ди ни і гро ма дя ни на,
зок ре ма інфор маційних. 

Гро ма дя нин, який вва жає, що йо го пра ва і сво бо ди
по ру ше но рішен ня ми, дією (бездіяльністю) ор ганів дер -
жав ної вла ди, місце во го са мов ря ду ван ня, по са до вої
осо би, дер жав но го чи муніци паль но го служ бов ця,
вправі звер ну ти ся до су ду з ме тою ос кар жен ня наз ва них
чин ників по ру шен ня. По зов на за я ва по вин на відповіда -
ти низці ви мог [4, ст. 254], а са ме во на по даєть ся: 

1. До су ду за підсудністю. 
2. За місцем про жи ван ня гро ма дя ни на чи місцем

зна ход жен ня чин ни ка, що по ру шив пра ва і сво бо ди. 
Суттєво, що на ос нові по зов ної за я ви суд у Російській

Фе де рації мо же при зу пи ни ти дію ос кар жу ва но го рішен -
ня до прий нят тя влас но го рішен ня. Се ред при чин ос кар -
жен ня рішень, дій (бездіяль ності) ор ганів дер жав ної
вла ди, місце во го са мов ря ду ван ня, по са до вих осіб, дер -
жав них чи муніци паль них служ бовців такі [4, ст. 255]: 

· по ру шен ня прав та сво бод гро ма дя ни на; 
· ство рен ня пе реш код у здійсненні гро ма дя ни ном

йо го прав і сво бод; 
· не за кон не нак ла дан ня на гро ма дя ни на пев но го

обов’яз ку чи не за кон не при тяг нен ня до відповідаль ності. 
Розг ляд за яв про ос кар жен ня здійснюєть ся су дом у

10�ден ний термін за учас тю за яв ни ка та предс тав ни ка
ор га ну (по са дов ця чи відповідно го служ бов ця), рішен -
ня, дії (бездіяльність) яко го ос кар жуєть ся. Не яв ка
будь�ко го з наз ва них осіб не є пе реш ко дою для розг ля ду
[4, ст. 257]. 

Варіан ти рішен ня су ду [4, ст. 258]:
1. Відмо ви ти за яв ни ку. 
2. Виз на ти за я ву обґрун то ва ною та зо бов’яза ти вин -

них усу ну ти в пов но му об сязі вчи не не по ру шен ня прав та
сво бод гро ма дя ни на чи пе реш ко ду до здійснен ня гро ма -
дя ни ном прав і сво бод. 

З ме тою ре алізації рішен ня су ду во но нап рав ляєть -
ся до відповідно го керівни ка, по са дов ця чи служ бов -
ця для усу нен ня по ру ше но го за ко ну чи до ор га ну ви -
щої в по ряд ку підлег лості інстанції про тя гом трь ох
днів після всту пу рішен ня в за кон ну си лу. Про ре зуль -
та ти суд та за яв ник повідом ля ють ся в місяч ний термін
[4, ст. 258]. 

Оскіль ки спра ви, пов’язані із су до вим за хис том
інфор маційних прав і сво бод лю ди ни і гро ма дя ни на, ви -
ни ка ють із публічних пра вовідно син, то на явність
підрозділу «Про вад жен ня у спра вах, що ви ни ка ють із
публічних пра вовідно син» вва жаємо логічним та доціль -
ним. Це дасть змо гу су дам опе ра тивніше за хи ща ти пра -
ва і сво бо ди лю ди ни і гро ма дя ни на, за без пе чить ана -
логічність су до во го рішен ня не за леж но від райо ну, де
роз та шо ва ний суд, дот ри ман ня про це су аль но го по ряд ку
розг ля ду спра ви. 

У Цивіль но му про це су аль но му ко дексі Ук раїни [6] є
гла ва 12 «Розг ляд су дом справ про розк рит тя бан ка ми
інфор мації, яка містить банківсь ку таємни цю, що до юри -
дич них та фізич них осіб». Її не обхідність зу мов ле на тим,
що в Цивіль но му ко дексі Ук раїни є стат тя «Банківсь ка
таємни ця» [7, ст. 1076], де йдеть ся, що банк га ран тує
таємни цю банківсь ко го ра хун ку, опе рацій із ра хун ком і
відо мос тей про клієнта; у разі роз го ло шен ня бан ком
відо мос тей, що ста нов лять банківсь ку таємни цю, клієнт
має пра во ви ма га ти від бан ку відшко ду ван ня збитків та
мо раль ної шко ди. 

Чин ни ки по ру ше них інфор маційних прав гро ма дя -
ни на, пов’язані з банківсь кою таємни цею, мож на вста но -
ви ти, ви хо дя чи з аналізу статті 287 Цивіль но го про це су -
аль но го ко дек су Ук раїни та ста тей 340, 341 Гос по дарсь -
ко го ко дек су Ук раїни.

Так, зі статті 287 зро зуміло, що до чин ників, які да -
ють підста ву стве рд жу ва ти про по ру шен ня інфор -
маційних прав, на ле жать: роз го лос банківсь кої
таємниці служ бо вою осо бою бан ку чи іншою осо бою,
яка не за кон но за во лоділа банківсь кою інфор мацією.
Стат тя 340 до та кої інфор мації відно сить: оп ри люд -
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нен ня су ми грив не во го чи ва лют но го вкла ду гро ма дян
(клієнтів); відо мос тей про термін зберіган ня вкла ду;
су ми, яка має бу ти спла че на вклад ни ку по закінченні
до го во ру банківсь ко го вкла ду. Час ти на 3 статті 341 до
чин ників, які свідчать про по ру шен ня інфор маційних
прав гро ма дян у банківській сфері, відно сить інфор -
мацію про платіжні до ру чен ня, платіжні ви мо ги, ви мо -
ги�до ру чен ня та ін.; час ти на 4 цієї ж статті – інфор ма -
цію про:  умо ви відкрит тя і зак рит тя ра хунків; ви ди
пос луг, що на да ють ся бан ком; обов’яз ки сторін та від -
по відальність за їх не ви ко нан ня; умо ви при пи нен ня
до го во ру.

От же, є всі підста ви стве рд жу ва ти, що вве ден ня за ко -
но дав цем зга да ної гла ви до реч не й потрібне для
здійснен ня су до во го за хис ту інфор маційних прав і сво -
бод осо би. Не ма ю чи змо ги в рам ках цієї ро бо ти про вес -
ти аналіз ста тей гла ви 22 [6], ли ше конс та туємо: та ка гла -
ва в Цивіль но му про це су аль но му ко дексі Ук раїни [6]
існує.   

Вис нов ки ро бо ти: здійсне но порівняль ний аналіз
за ко но дав чих мож ли вос тей ЦПК Ук раїни та Російсь -
кої Фе де рації в за без пе ченні су до во го за хис ту прав
і сво бод лю ди ни і гро ма дя ни на в інфор маційній
сфері.
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Станіслав СОКУР,
сту дент IV кур су Інсти ту ту міжнарод них відно син 
Київсь ко го національ но го універ си те ту 
імені Та ра са Шев чен ка

За вер шен ня «хо лод ної війни» та роз вал СРСР оз на ме ну ва ли
по я ву но вої сис те ми міжна род них відно син. Од ним 
із фактичних ре зуль татів ць о го пе ре хо ду міжна род них ак торів
на прин ци по во інший рівень сто сунків ста ла зміна ха рак те ру
їхніх без пе ко вих взаємодій. Так, у су час них ре аліях до сить
чітких ознак на бу ва ють про це си регіоналізації, за яких
помітнішу роль відігра ють регіональні струк ту ри без пе ки. 

Зазна чені проце си при та манні і Євро пейсь ко му Со -
ю зу, кот рий в епо ху постбіпо ляр ності пе рей шов від пе -
ре важ но еко номічної інтеграційної мо делі до якісно
но вої фа зи інтег рації – політичної. За ко номірним роз -
вит ком цієї політич ної скла до вої ста ло «пе ретікан ня»
інтег рації у війсь ко во�політич ну сфе ру.

Су часні тен денції вка зу ють на те, що цей регіон у
перс пек тиві ста не од ним із ос нов них центрів си ли в

світовій без пе ковій сис темі. Зап ро вад жен ня Спіль ної
євро пейсь кої політи ки в сфері без пе ки й обо ро ни
(СЄПБО) має на меті зро би ти ЄС са мо дос татнім грав -
цем, не за леж ним від єди ної на сь о годні над дер жа ви –
Спо лу че них Штатів Аме ри ки.

Проб ле ма пря мо пов’яза на з ре алізацією
зовнішньої політи ки Ук раїни. Роз ши рен ня ЄС на Схід
зу мо ви ло появу йо го спіль них кор донів із на шою дер -

Фор му ван ня спіль ної політи ки
ЄС у га лузі без пе ки й обо ро ни 
в кон тексті бо роть би з су час ним
кібер те ро риз мом

Джерела


