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Прин цип вер хо ве н ства пра ва (англ. the rule of law),
що має свої давні ви то ки, су час на пра во ва на у ка ро -
зуміє пе ре дусім як па ну ван ня пра ва у життєдіяль ності
гро ма дянсь ко го суспільства і пра во вої дер жа ви. Вод -
но час слід звер ну ти ува гу на по ход жен ня прин ципів
вер хо ве н ства пра ва, пра во вої дер жа ви і влас не конс -
ти туціоналізму, який спри яв закріплен ню цих прин -
ципів у конс ти туціях і конс ти туційних ак тах біль шості
дер жав світу. 

Як відо мо, в юри дич ний обіг ка те горію «вер хо ве н -
ство пра ва» упер ше зап ро ва див у ХІХ столітті англійсь -
кий пра воз на вець А. Дайсі. Утім, своїми ви то ка ми

пра во ва докт ри на вер хо ве н ства пра ва ся гає ще ан тич -
них часів, а в її ство ренні й ут ве рд женні знач не місце
посіда ють політи ко�пра вові до роб ки та ких мис ли телів,
як Т. Гоббс, Г. Гроцій, І. Кант, Дж. Локк, Ш. Л. Мон -
теск’є, Б. Спіно за та ін. Докт ри на «вер хо ве н ства пра ва»
пе ред ба ча ла не обхідність підпо ряд ку ван ня «по зи тив -
но го» (вста нов ле но го чи санкціоно ва но го дер жа вою)
пра ва «не по зи тив но му», тоб то вста нов ле но му Бо гом,
а пізніше, після обґрун ту ван ня Ж.�Ж. Рус со те орії на -
род но го су ве реніте ту, – на ро дом (при родні пра ва лю -
ди ни, пот ре би людсь ко го єства, ви мо ги ро зу му, мо -
раль то що). На прак тиці ж дія прин ци пу «вер хо ве н ства
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Вер хо ве н ство Конс ти туції Ук раїни
як за сад ни чий прин цип 
пра во вої держа ви

Одним з основних принципів розбудови правової держави, що
закріплений частиною першою статті 8 Конституції України, є
верховенство права. Цей принцип розкривається в
спорідненому, хоча й не тотожному принципі верховенства
конституції, який є характерним для більшості сучасних
демократичних держав. Названі принципи є
взаємодоповнюваними і співвідносяться передусім як
доктринальний принцип побудови й функціонування правової
системи, втілене в системі законодавства. Зазначене зумовлює
важливість принципу верховенства конституції для розбудови
правової держави і громадянського суспільства, для розвитку
державотворення та правотворення кожної країни.

От же, клю чо вою проб ле мою роз вит ку вітчиз ня но го
конс ти туціоналізму є фор му ван ня на у ко во обґрун то ва -
ної кон цепції ус та нов чої вла ди ук раїнсь ко го на ро ду,
що ба зуєть ся на по ло жен нях Дек ла рації про дер жав -
ний су ве ренітет Ук раїни і Конс ти туції України, та
розв’язан ня проб ле ми співвідно шен ня ідеї ус та нов чої
вла ди, зак ла де ної у цих ак тах.
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пра ва» оз на чає, що дер жа ва та її інсти ту ти по винні
виз на ти пріори тет прав лю ди ни й підпо ряд ку ва ти ос -
таннім свою діяльність.

Важ ли вим для за без пе чен ня ре алізації прин ци пу
вер хо ве н ства пра ва є й наб ли же ний до нь о го за своєю
сутністю та змістом прин цип вер хо ве н ства за ко ну. Як
відо мо, вер хо ве н ство за ко ну пе ред ба чає виз нан ня
клю чо вої ролі за ко ну, прий ня то го на ро дом чи пар ла -
мен том, яко му на род де ле гу вав своє пов нов лад дя, у
пра вовій сис темі дер жа ви, в діяль ності всіх суб’єктів
пра ва, на сам пе ред ор ганів дер жав ної вла ди й ор ганів
місце во го са мов ря ду ван ня, їх служ бо вих і по са до вих
осіб. Тоб то зміст прин ци пу вер хо ве н ства за ко ну оз на -
чає ви щу юри дич ну си лу що до всіх інших нор ма тив -
но�пра во вих актів та інших дже рел пра ва (пра во вих
зви чаїв, пра во вих до го ворів, пра во вих пре це дентів
то що), а та кож важ ливість для сис те ми пра вот вор чої
та пра во зас то сов ної діяль ності.

З ог ля ду на те, що за ко ни, як ак ти по зи тив но го пра -
ва, ма ють свою юри дич ну ієрархію, прин цип вер хо ве -
н ства за ко ну з ут ве рд жен ням конс ти туціоналізму нап -
рикінці XVIII – по чат ку XIX століття транс фор му вав ся в
прин цип вер хо ве н ства конс ти туції як ос нов но го за ко ну
для національ ної пра во вої сис те ми біль шості дер жав.
Але, заз на че не не спрос то вує ак ту аль ності прин ци пу
вер хо ве н ства за ко ну для су час них дер жав, який
сприяє за без пе чен ню в них конс ти туційно го ре жи му
пра во по ряд ку. Так, до прик ла ду, час ти на пер ша статті
19 Конс ти туції Ук раїни виз на чає, що пра во вий по ря док
в Ук раїні ґрун туєть ся на за са дах, відповідно до яких
ніхто не мо же бу ти при му ше ний ро би ти те, що не пе -
ред ба че но за ко но да в ством. Хо ча зміст на ве де но го
конс ти туційно го по ло жен ня, по суті, об’єднує в собі
обид ва прин ци пи – і вер хо ве н ства за ко ну, і вер хо ве н -
ства Конс ти туції, по за як Конс ти туція є скла до вим еле -
мен том сис те ми чин но го за ко но да в ства Ук раїни.

От же, нині у вузь ко му, бук валь но му ро зумінні
прин цип вер хо ве н ства конс ти туції слід розг ля да ти як
виз нан ня най ви щої юри дич ної си ли конс ти туції та її
норм у сис темі за ко но да в ства. Відповідне зна чен ня ць -
о го прин ци пу унор мо вує й час ти на дру га статті 8 Ос -
нов но го За ко ну: «Конс ти туція Ук раїни має най ви щу
юри дич ну си лу. За ко ни та інші нор ма тив но�пра вові ак -
ти прий ма ють ся на ос нові Конс ти туції Ук раїни і по -
винні відповіда ти їй». Схо же по ло жен ня містить і час -
ти на пер ша статті 8 Конс ти туції Польщі, яка виз на чає
цю Конс ти туцію най ви щим за ко ном Рес публіки Поль -
ща. Ана логічні прин ци пи унор мо ву ють ся й в конс ти -
туціях інших дер жав. 

Од нак прин цип вер хо ве н ства конс ти туції має й
шир ше, докт ри наль не зна чен ня. Йо го мож на розг ля -
да ти як цілісний конс ти туційний прин цип ор ганізації й
функ ціону ван ня пра во вої дер жа ви, в ос но ву яко го
пок ла де но за галь ну ідею підпо ряд ку ван ня дер жа ви
конс ти туції, пра ву за га лом. У свою чер гу, прин цип
пра во вої дер жа ви (Rechtsstaat), сфор мо ва ний у XIX
столітті під впли вом німець кої політи ко�пра во вої дум -
ки (Р. фон Моль, К. Т. Вель кер, І. Кант та ін.) на був сво -
го су час но го зна чен  ня після йо го закріплен ня в конс ти -
туціях різних держав.

Са ме конс ти туційне закріплен ня прин ци пу пра во -
вої дер жа ви, на на шу дум ку, да ло мож ливість упо ряд -
ку ва ти два взаємо пов’язані про це си – ста нов лен ня
пра во во го гро ма дянсь ко го суспільства та йо го роз ви -
ток у нап рямі ут ве рд жен ня пра во вої дер жа ви. Сво го
ча су І. Кант позна чу вав цю па ра диг му бут тя суспільства
та дер жа ви як sibisuf ficientia, ко ли гро ма дя ни ма ють

пра во ви но си ти власні суд жен ня що до найк ра що го
об лаш ту ван ня дер жа ви, од но час но ма ю чи пра во на
участь у дер жав них спра вах у разі, ко ли та ка лю ди на є
гро ма дя ни ном і не згань би ла се бе зло чи на ми про ти
дер жа ви. 

Оче вид но, що конс ти туція дер жа ви посідає особ -
ли ве місце в пра вовій сис темі дер жа ви. Во на є ос нов -
ним за ко ном для суспільства та дер жа ви і має вер хо -
ве н ство на всій те ри торії країни, є ус та нов чим ак том,
який, ко ли конс ти туція не є фіктив ною чи
номіналістич ною, ха рак те ри зуєть ся ви со ким рівнем
легітим ності та ре гу лює най фун да мен тальніші відно -
си ни в суспільстві: закріплює ос но ви конс ти туційно го
ла ду, пра ва та сво бо ди лю ди ни, відно си ни осо би, вла -
ди і пра ва.

Конс ти туція от ри мує різні фор ми закріплен ня
прин ци пу вер хо ве н ства на рівні своїх нор ма тив них по -
ло жень. При ць о му важ ли ви ми є й га рантії, які за без -
пе чу ють дієвість прин ци пу вер хо ве н ства конс ти туції у
пра вовій дер жаві. До прик ла ду, час ти на тре тя статті 8
Конс ти туції Ук раїни вста нов лює, що її нор ми є нор ма -
ми пря мої дії, а та кож виз на чає, що звер нен ня до су ду
для за хис ту конс ти туційних прав i сво бод лю ди ни i
гро ма дя ни на без по се редньо на пiдставi Конс ти туції
га ран туєть ся. 

Конс ти туція Ук раїни ха рак те ри зуєть ся вер хо ве н -
ством не ли ше сто сов но актів національ но го за ко но да в -
ства, а й що до міжна род них до го ворів. Так, час ти ною
дру гою статті 9 Конс ти туції вста нов люєть ся: «Чиннi
мiжна роднi до го во ри, зго да на обов’яз ковiсть яких на -
да на Вер хов ною Ра дою Ук раїни, є час ти ною нацiональ -
но го за ко но да в ства Ук раїни. Ук ла ден ня мiжна род них
до го ворiв, якi су пе ре чать Конс ти туцiї Ук раїни, мож ли ве
ли ше пiсля вне сен ня вiдповiдних змiн до Конс ти туцiї Ук -
раїни».

Ре алізація прин ци пу вер хо ве н ства Конс ти туції Ук -
раїни та кож за без пе чуєть ся че рез діяльність ор га ну
конс ти туційної юрис дикції. Так, зав дан ням Конс ти -
туційно го Су ду є га ран ту ван ня вер хо ве н ства Конс ти туції
Ук раїни як Ос нов но го За ко ну дер жа ви на всій те ри торії
Ук раїни (ст. 2 За ко ну Ук раїни «Про Конс ти туційний Суд
Ук раїни»).

Як пе ред ба че но ч. 2 ст. 147 Конс ти туції, Конс ти -
туційний Суд вирішує пи тан ня про відповідність за -
конів та інших пра во вих актів Конс ти туції і дає
офіційне тлу ма чен ня Конс ти туції та за конів Ук раїни.
За ко ни й інші пра вові ак ти за рішен ням Конс ти туційно -
го Су ду виз на ють ся не ко нс ти туційни ми повністю чи в
ок ремій час тині, як що во ни не відповіда ють Конс ти -
туції або як що бу ла по ру ше на вста нов ле на Конс ти -
туцією про це ду ра їх розг ля ду, ух ва лен ня або наб ран ня
ни ми чин ності. За ко ни, інші пра вові ак ти або їхні ок -
ремі по ло жен ня, що виз нані не ко нс ти туційни ми, втра -
ча ють чинність із дня ух ва лен ня Конс ти туційним Су дом
рішен ня про їх не ко нс ти туційність (ч. 1 та 2 ст. 152
Конс ти туції Ук раїни).

Є й інші нор ма тив но�пра вові та інсти туційні, су -
дові та по за су дові, ма теріальні та про це су альні,
національні та міжна родні га рантії за без пе чен ня ре -
алізації прин ци пу вер хо ве н ства Конс ти туції, який
має за сад ни чий ха рак тер що до роз бу до ви пра во вої
дер жа ви, зміст і спря мо ваність якої виз на ча ють пра -
ва й сво бо ди лю ди ни та їх га рантії. Від ефек тив ності
ре алізації цих га рантій за ле жить дієвість і са мо го
Ос нов но го За ко ну, і пра во вої дер жа ви, роз бу до ву
якої він виз на чає пріори тет ним зав дан ням для Ук -
раїни. 


