
на прийняти рішення про порушен-
ня кримінальної справи або про 
відмову в її порушенні. 

Незважаючи на зазначені істотні 
юридичні відмінності, і під час про-
ведення дослідження, і під час 
здійснення експертизи експерт 
працює з тим самим об’єктом, дає 
відповіді на однакові питання, і як 
наслідок  – дає однакові виснов-
ки. Отже, експерт по суті  виконує 
однакову роботу, яка через суто 
процесуальні питання має статус 
експертизи чи дослідження. Про-
вести із самого початку експертизу 
замість дослідження і в такий спосіб 
вдвічі зменшити навантаження ек-
сперта не дозволяє кримінально-
процесуальний закон, бо експерти-
за, як зазначалося вище, є слідчою 
дією. А провадити слідчі дії до по-
рушення кримінальної справи не 
можна, бо стаття 113 Кримінально-
процесуального кодексу України 
встановлює, що досудове слідство 
дозволено  вести лише після пору-
шення кримінальної справи. 

Проте, як відомо, немає пра-
вил без винятків. Зокрема, стаття 
190 Кримінально-процесуального 
кодексу України передбачає 
можливість у невідкладних ви-
падках проводити слідчу дію – 
огляд місця події – до порушення 
кримінальної справи.

Як на мене, було б доцільно зро-
бити ще один виняток із загального 
правила: до порушення кримінальної 
справи проводити експертизи, що 
стосуються вилучених наркотич-
них або психотропних речовин і 
прекурсорів; експертизи для вста-
новлення причини смерті; деякі види 
балістичних, трасологічних, хімічних, 
графологічних та інших експертиз. 
Шляхом доповнення відповідною 
статтею глави 18 Кримінально-
процесуального кодексу України 
можна визначити коло працівників 
правоохоронних органів, яким на-
дано право призначення експертизи, 
їхні повноваження, підстави та умови 
призначення експертиз до порушення 
кримінальної справи. 

У результаті такого доопрацювання 
чинного кримінально-процесуального 
законодавства з’явиться можливість 
без додаткових затрат та збільшення 
чисельності експертів розв’язати про-
блему їх надмірної завантаженості, 
істотно зменшити терміни проведення 
експертиз і поліпшити якість роботи 
самих експертів.

Стаття 6 
Право  
на справедливий суд 

1. Кожен має право 
на справедливий і публіч
ний  розгляд його справи 
упродовж розумного стро-
ку незалежним і безсто
роннім судом, встановле-
ним законом, який вирі
шить спір щодо його прав 
та обов’язків цивільного 
характеру або встановить 
обґрунтованість будь-якого 
висунутого проти нього кримі
нального обвинувачення. 

Їх привітали заступник міністра юстиції Лідія 
Горбунова, ректор Київського університету права НАН 
України Юрій Бошицький (на знімку в центрі), заступник 
голови Союзу юристів України Катерина Коваль, голова 
Координаційної ради молодих юристів Олеся Середа, 
директор проекту USAID «Правова країна» Інна Топал, 
представник Управління координації правової роботи та 
правової освіти Віктор Залізнюк, переможець номінації 
«Студент-юрист» минулого року Олександр Клименко.

За рішенням організаційного комітету номінації 
«Студент-юрист» фіналістами визначено десять осіб: 

Анастасія Дульська (Український державний 
університет фінансів і міжнародної  торгівлі);

Ольга Лопушанська  (Інститут права і соціальних 
відносин Університету «Україна»);

Олена Ніколаєнко (Одеська національна юридична 
академія);

Вадим Сидоренко (Університет економіки та права 
«КРОК»);

Ольга Шишкіна (Одеська національна юридична 
академія);

Антоніна Горбовська (Національний університет 
Державної податкової служби України);

 Марія Осядла (Київський університет права НАН 
України);

Олександр Зозуля  (Харківський національний 
університет ім. В. Н. Каразіна);

Наталія Мажарова  (Одеська національна юридична 
академія);

Тамара Рахнянська (Київський національний 
університет ім. Тараса Шевченка);

Усіх фіналістів відзначено подяками Союзу юристів 
України та подарунковими виданнями енциклопедії. 
Крім цього, Ганна Огренчук, керуючий партнер 
юридичної фірми «ЕЛ СІ ЕФ» (LCF Law Group), нагоро-
дила студента Харківського національного університету 
ім. В. Н. Каразіна Олександра Зозулю піврічною іменною 
стипендією в розмірі 1000 гривень щомісяця. 

Фіналісти також отримали подарунки від виконав-
чого директора правничої фірми «Юріс» Василя Круль-
ка, партнера юридичної фірми «Василик & Євстігнєєв» 
Андрія Євстігнєєва, керуючого партнера юридичної 
фірми «TOPLAWYER» Артема Атепаліхіна.

Обрані кандидатури фіналістів номінації «Студент-
юрист» передано на розгляд до Номінаційного комітету 
конкурсу «Юрист року 2010». Ім’я переможця оголосять 
6 жовтня під час фіналу конкурсу. А 8 жовтня святкува-
тимемо День юриста.

Під час урочистого засідання  
Координаційної ради молодих юристів 

України при Міністерстві юстиції визначено 
фіналістів номінації «Студент-юрист» конкурсу 

«Юрист року 2010». 
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Підготувала Олеся СЕРЕДА.


