
Українці – народ релігійний.
Претенденти на пост президента
доречно й благоговійно циту
вали Біблію, міркували про Божі
заповіді. Тож не можна оминати
релігійний аспект цієї проблеми.
Постає запитання: а чи засуджує
Бібліясмертнукару?

Так, Бог підтримує смертну
кару, передусім тому, що перед
бачивїїуСвоємуСлові.Тож,якна
моюдумку,булобдоситьсамов
певнено вважати, що ми вига
даємопокарання,справедливіше,
ніж Він, чи можемо бути мило
серднішими за Нього. Ми маємо
знати, що Бог наділив володарів
владою визначати, коли треба
виноситисмертнукару(Буття9:6;
Римлянам 13:17). Отже, тверд
ження, що Бог у жодному разі

не підтримує смертної кари, аж
ніяк не відповідає вченню Біблії.
Християнинеповиннірадітисто
совно прийняття смертної кари,
але водночас не повинні висту
пати проти державного права
виносити такі вироки найжорс
токішимзлочинцям.

Для ілюстрації викладеного
наведуцитатизБіблії:

«А коли б хто вдарив кого
залізнимзнаряддям,атойпомер,
він убійник, буде конче забитий
той убійник. А якщо вдарив його
каменем, що був у руці, що від
нього можна померти, і той по
мер, він убійник, буде конче за
битий той убійник. Або вдарив
його дерев’яним знаряддям, що
було в руці, що від нього можна
померти,ітойпомер,вінубійник,

буде конче забитий той убійник.
Месникзакроввінзаб’єубійника;
як спіткає його, він заб’є його. А
якщо пхне його з ненависти, або
кине на нього чим навмисне, а
той помре, або з ворогування
вдарив його своєю рукою, а той
помер, буде конче забитий той,
хто вдарив, він убійник; месник
за кров заб’є убійника, як спіткає
його»(Числа35:1621).

«А коли хто буде ненавидіти
свого ближнього, і буде чатувати
нанього,іповстаненаньоготай
уб’є його, і той помре, і втече він
доодногозтихміст,топошлють
старшійогоміста, івізьмутьйого
звідти, і дадуть його в руку мес
ника крови, і він помре» (Повто
ренняЗакону19:1112).

Саме держава взяла на себе
функціювиконанняпокаранняза
вчинені  злочини. Що ж чекає на
нас у разі незастосування смерт
ної кари? Не думаю, що родичі
жертви задовольняться довічним
ув’язненнямубивці.

Помста – це жадоба відпла
тити за зазнану кривду. За язич
ницькоїепохивонабулазасобом
установлення правопорядку між
представниками родів і племен.
КнязьВолодимирВеликийзана
мовлянням ієрархів запровадив
смертну кару, але швидко ска
сував її. Ярослав Мудрий надав
кровній помсті характеру дер
жавної інституції,апробованоїй
контрольованоїдержавою.Себто

СвітланаКОСТЮК,
студенткаІнститутуміжнародних
відносинКиївськогоНаціонального
університетуіменіТарасаШевченка

Історіялюдствазналачималовидівпокарань.Аленайсуворішимзавждибуласмерть.
Примусившибезвиннихлюдейпередчаснопітизжиття,нерідкоунестерпнихмуках,злочинці
мусятьісамідізнатися,щотакестрахсмерті,очікуючинакатавтіснійкамері.Безперечно,таке
ставленняєгуманним,аджевцивілізованомусуспільствінепрактикуютьтортурнадзлочин
цями,навітьякщостражданьзазналаїхняжертва.Крімтого,вочікуваннівиконаннясмертного
вироку,засудженімаютьможливістьпокаятися,якоїсвоїмжертвамвонинедали.

ГРОМАДЯНСЬКЕСУСПІЛЬСТВО

Правозахист
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«Пологівськийманіяк»СергійТкачбувзасудженийзавбивства73осіб,
переважно дітей. Сам Ткач стверджує, що вбив 103 особи, на підтверд
женняцьогопоказав«трофеї»,знятізжертв.Вирок:довічнепозбавлення
волі.

Селянин Руслан Худолій убив 22 людини сам і ще 5 – із напарником:
жертвдобивалимолотком.Вирок–довічнепозбавленняволі.

Анатолій Онопрієнко жорстоко вбивав цілі сім’ї, зокрема й немовлят.
Загалом–52особи.Вирок:довічнепозбавленняволі.

«Дніпропетровськіманіяки»–двоєстудентів–жорстоковбили22особи
тазнялизнущаннянавідео.Вирок:довічнепозбавленняволі.

КількароківтомувРосіїзасудили«бітцевськогоманіяка»Пічушкіна,який
забивмолотком49людей.Вирок:довічнепозбавленняволі.
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значно обмежив кровну помсту,
а його сини скасували її наза
вжди, бо акт помсти, за «Русь
кою правдою», зводився вже до
виконання судового вироку. Для
помстисталипотрібнідоказизло
чинучерез«видоків»і«послухів»
та очну ставку їх зі злочинцем,
щоб запобігти наклепу, за який
карали особливо суворо. Було
запроваджено приватноправове
відшкодування матеріальних і
моральних збитків (головщина,
урок) та публічноправову кару
(віра,продаж,поток).

Отже, УкраїнаРусь відмови
лася від кровної помсти і смерт
ної кари, запровадивши дер
жавнесудівництвоіпублічнукару
щеізсерединиXIст.

Ниніу світівідомобагатови
падківпомстиродичівпотерпілих
і жертв маніяків та злочинців,
які творять самосуд, бо вже не
довіряютьдержавітасуду.

Коли обговорюють тему
смертної кари, то передусім пос
таєпитаннясудовоїпомилки,про
що згадують противники смерт
ної кари. З метою уникнення су
дових помилок пропонують не
здійснювати смертної кари  од
разупіслявинесеннявироку.Деякі
прибічникисмертноїкаривнашій
країнізате,щобцейтермінсягав
шестимісяцівіздняпроголошення
судовоговирокупросмертнукару.
Але, на мою думку, гуманніше
діють у США, коли злочинець пе
ребуває у в’язниці протягом 10
років до виконання вироку, щоб
запобігтибудьякійпомилці.

Чи потрібна нам смертна
кара? Таке запитання має поста
вити собі кожен українець, адже
статистика свідчить, що за ра
дянських часів у країні скоюва
лося близько двох тисяч навмис
них убивств. Сьогодні фіксується
понадп’ять.

За даними громадської ор
ганізації «Міжнародна амністія»,
80 держав скасували смертну
карунавсівидизлочинів,15дер
жавскасувалиїїзабудьякізло
чини, крім виняткових випадків

(таких,яквійськовізлочини),у23
країнахсмертнукарузаконодав
ствомпередбачено,алефактично
їїнезастосовують.

Водночас 78 держав і тери
торіальних утворень зберігають
і застосовують смертну кару, зок
рема, Сполучені Штати Америки,
Японія,Китай,Єгипет.Отожті,хто
називають смертну кару середнь
овічнимметодомпокарання,який
застосовується у відсталих не
цивілізованихкраїнах,лукавлять.

Сьогодні у місцях позбавлення
волі перебуває
понад 235 тисяч
осіб. Злочинність
породженасамим
суспільством. Ук
раїна у ставленні
до злочинності
йде шляхом най
меншого опору,
механічно ізолю
ючи тих, хто не
вписався в її за
кони.

Розпад СРСР
та здобуття Ук
раїною неза
лежності сприяли вилученню
смертної кари з переліку пока
рань. Протягом 1991–2000 років
в Україні смертна кара існувала
«як виняткова міра покарання»
у формі розстрілу. Однак ос
танніми роками було накладено
мораторій на виконання вироків
щодо засуджених до смертної
кари. Це покарання встановлю
валося за особливо небезпечні
злочини проти держави, право
суддя, проти життя, за військові
злочини(вумовахвоєнногостану
чибойовоїобстановки).

Рішенням Конституційного
Суду від 29 грудня 1999 року
визнано, що смертна кара супе
речитьКонституції.

Кримінальний кодекс  2000
року не передбачає смертної
кари. Своєрідною вищою мірою
покарання стало довічне позбав
ленняволі.

Сьогодні держава витрачає
на утримання ув’язнених чималі

грошіплатниківподатків.Нахар
чуванняв’язнявиділяютьблизько
200 гривень на місяць, на кому
нальні потреби – 100–120. Плюс
медичне обслуговування тощо.
Торікутриманняодного«клієнта»
СІЗО коштувало близько 14 тисяч
гривень на рік. Хтось заперечить
мені: злочинці в тюрмах можуть
працювати й приносити користь
державі. Але доведено, людина
черездекількароківув’язнення(а
якщоце10роківібільше!)втрачає
здатність тверезо оцінювати си
туацію, стає «овочем». Злочинці
йсамівизнають,щосмертнакара
– «краще», ніж «гниття» за ґра
тами без жодної перспективи й
надії.Такожзізнаються,що,без
перечно, смертна кара стриму
валабвіджахливихзлочинів.До
тогож«рабська»працянеєпро
дуктивною.

Свого часу рішучим прихиль
никомсмертноїкарибувДжордж
Буш. Приміром, він пропонував
стратити 57річного Кеннета
Бойда.

Ця страта стала тисячною з
1976 року, коли цей захід пока
ранняповернулидоамерикансь
когозаконодавства.

Україна сліпо наслідує Європу.
УЯпонії,високорозвиненійкраїні,

яка посідає друге
місце у світі за
найважливішими
е к о н о м і ч н и м и
п о к а з н и к а м и ,
ВНП якої стано
вить понад 14%
світового,смертну
кару вважають
потрібною. Згідно
з офіційною ста
тистикою, 80%
японців висту
пають за смертну
кару в разі
скоєння тяжких

злочинів.Нагадаю,стратавЯпонії
здійснюєтьсячерезповішення.

Так,можливо,випадокізКен
нетом Бойдом і не зробив світ
добрішим і гуманнішим, але я
точно можу сказати, що наступ
ногоразузлочинецьзамислиться:
ачивартахвилинагніву,шокучи
помстивласногожиття?

Звісно, в Україні сьогодні
дуже багато актуальних проб
лем, що потребують нагального
розв’язання, а новий уряд пе
редусім має дбати не про
запровадження смертної
кари, а про подолання
причинзлочинності–пи
яцтва, безробіття, нар
команії, невиліковних
хвороб, безпритуль
ності, бідності. Ми
маємо пам’ятати про
це саме зараз, щоб
хвилі жахливих зло
чинів не накрили на
шоїкраїни.

Кеннет Бойд
( 1 9 4 8 – 2 0 0 5 )
провів 11 років в
очікуваннісмерт
ної кари, яку
йомубуловине
сенозаподвійне
вбивство.Вінзастреливсвоюколиш
ню дружину Джулію та її батька
Томаса безжалісно й холоднокров
но,ізробивценаочахудвохсинів.
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Кровнапомстаз’явиласящевдодержавницькийперіод–заобщинного
ладу. Кровна помста реалізовувала принцип «око за око». Річ у тому, що
вбивство члена общини розглядалося насамперед як завдавання збитку
общині. А кровна помста була способом відновлення балансу сил. Тому в
деякихкультурахнеобов’язковобулокаратисамевбивцю,досить«еквівале
нтногообміну»–наприклад,убивствабудьякогочоловіка,щоналежитьдо
кланукривдника.

На ранніх стадіях появи державності кровна помста не зникла, але
змінивсяпідхіддонеї:винищуваннясталовибірковим.Наприклад,обмежу
валосяколоймовірнихжертвкровноїпомсти(приміром,всічоловікироду
аботількисинивбивці),обмежувалисямісцядляздійсненнякровноїпомсти,
зменшувалосяколотих,хтомігцюпомстуздійснювати.Згодом дійшлодо
заміникровноїпомстиштрафомустановленогорозміру–цебулопрописано
ів«Салічнійправді»,ів«Руськійправді».Таклюдськежиттянабулогрошо
вогоеквівалента.


